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Ciudad de México; a treinta de mayo de dos mil dieciocho.

SENTENCIA

Que dicta la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién en el recurso de reconsideraciéon
indicado al rubro, en el sentido de desechar de plano la

demanda, al actualizarse una causal de improcedencia.
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1

RESULTANDO

I. Antecedentes. De la narracibn de los hechos
expuestos en la demanda y de las constancias que

integran el expediente, se advierten los siguientes:

Inicio del proceso electoral local. EI uno de
septiembre de dos mil diecisiete se publicé en el
periddico oficial “El Estado de Jalisco”, convocatoria
para la celebracion de elecciones constitucionales en el
estado de Jalisco, para el proceso electoral ordinario
2017-2018.

Convenio de coalicion. El trece de enero de dos mil
dieciocho, el Consejo General del Instituto Electoral y
de Participacion Ciudadana del estado de Jalisco,
mediante acuerdo IEPC-ACG-011/2018, autorizd el
registro del convenio de la coalicion parcial “Juntos
Haremos Historia”, presentada por los partidos politicos
del Trabajo, Movimiento de Regeneracion Nacional y
Encuentro Social, para postular dieciocho formulas de
candidatas y candidatos a diputaciones por el principio

de mayoria relativa y ciento veintidos municipes.
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Aprobacién de registros. El veinte de abril, por
acuerdo IEPC-ACG-081/2018, el instituto local aprobo
entre otros, el registro de la planilla de candidatos al
ayuntamiento de Tlaquepaque, presentado por la

coalicion “Juntos Haremos Historia”.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano. Inconforme con el acuerdo
citado en el punto inmediato anterior, el hoy actor
promovio ante la Sala Regional Guadalajara, demanda
de juicio ciudadano, mismo que fue resuelto en el

sentido de confirmar los actos impugnados.

[I. Recurso de reconsideracion. Contra la resolucion
anterior, el recurrente interpuso el presente medio

impugnativo.

[ll. Turno. Recibidas las constancias en esta Sala
Superior, la Magistrada Presidenta de este 6&rgano
jurisdiccional acordd integrar el expediente SUP-REC-
307/2018 y turnarlo a la Ponencia del Magistrado José

Luis Vargas Valdez.

IV. Radicacién. En su oportunidad se acordé radicar el

presente expediente.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia.
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El Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
ejerce jurisdiccion y esta Sala Superior es competente
para conocer Yy resolver el presente medio de
impugnaciéon por tratarse de un recurso de
reconsideracion promovido para controvertir la
sentencia dictada por una Sala Regional de este

Tribunal Electoral.

Lo anterior, de conformidad con lo establecido en los
articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo
cuarto, fraccion X, de la Constituciéon Politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 184, 186, fraccion X y 189
parrafo primero inciso b) de la Ley Orgéanica del Poder
Judicial de la Federacion, asi como 4 y 64, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, por tratarse de un recurso de
reconsideracion interpuesto para controvertir una
sentencia dictada por la Sala Regional Guadalajara de

este Tribunal Electoral.

SEGUNDO. Improcedencia.

Esta Sala Superior considera que el recurso de
reconsideracion al rubro indicado es improcedente,
porque en la sentencia impugnada no se inaplico
alguna disposicion normativa por considerarla
inconstitucional o inconvencional, tampoco realizé
ejercicio de control de constitucionalidad o
convencionalidad alguno sobre el acto impugnado; por

lo tanto, la demanda debe desecharse de plano de
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conformidad con lo previsto en los articulos 9, parrafo 3,
61, parrafo 1, inciso b), 62, parrafo 1, inciso a), fraccion
IV y 68, parrafo 1, de Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Marco normativo.

El articulo 25 de la referida Ley de Medios dispone que
las sentencias dictadas por las Salas del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion son
definitivas e inatacables y adquieren la calidad de cosa
juzgada, con excepcion de aquellas que se puedan

impugnar mediante el recurso de reconsideracion.

En ese sentido, el articulo 61 de la citada Ley, dispone
gue el recurso de reconsideracion s6lo procede para
impugnar las sentencias de fondo que dicten las Salas

Regionales en los casos siguientes:

En los juicios de inconformidad que se hayan
promovido contra los resultados de las elecciones de
diputados y senadores, asi como las asignaciones por
el principio de representacion proporcional que respecto
de dichas elecciones realice el Consejo General del

Instituto Nacional Electoral.

En los demas medios de impugnacién de la
competencia de las Salas Regionales, cuando hayan
determinado la inaplicacion de una ley electoral por

considerarla contraria a la Constitucion.
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19 A su vez, mediante la interpretacién del segundo de los
supuestos, esta Sala Superior ha establecido en su
jurisprudencia, determinadas hipétesis extraordinarias
de procedencia del recurso de reconsideracion,
vinculadas con el debido analisis de constitucionalidad
y/o convencionalidad de disposiciones normativas,

partidistas o de régimen consuetudinario.

20 De esta forma, tratdndose de sentencias dictadas en
cualquier medio de impugnacion diferente al juicio de
inconformidad, la procedencia del recurso de
reconsideracion se actualiza en el supuesto de que la
Sala Regional responsable hubiese dictado una
sentencia en la que realice —u omita— un analisis de la
validez constitucional y/o convencional de una

disposicién normativa.

21 Lo anterior significa que el recurso de reconsideracion
es un medio de impugnacion extraordinario cuya
finalidad es garantizar la constitucionalidad de las
sentencias emitidas por las Salas Regionales de este

organo jurisdiccional especializado.

22 De ello se colige que las cuestiones de mera legalidad
como las que se reclaman en el escrito de demanda
presentado por el ahora recurrente quedan fuera de la
materia a la que se circunscribe el recurso de

reconsideracion, pues como se preciso, al tratarse de

' Al efecto pueden revisarse las jurisprudencias 32/2009, 17/2012, 19/2012, 10/2011,
12/2014, 26/2012, 32/2015, 28/2013, 5/2014, consultables en la pagina de internet de
este Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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un medio de impugnacién gue se plantea en contra de
la sentencia dictada por una Sala Regional, ésta es por
regla general inimpugnable, salvo cuando se resuelven

cuestiones propiamente constitucionales.

Consecuentemente, esta Sala Superior considera que
cuando no se actualice alguno de los supuestos
especificos de procedencia antes sefalados, el medio
de impugnacion debe considerarse como notoriamente

improcedente.

24 Analisis del caso concreto.
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El recurrente controvierte la sentencia dictada por la
Sala Regional Guadalajara, que confirmé en lo que fue
materia de impugnacion, los acuerdos IEPC-ACG-
011/2018 e IEPC-ACG-081/2018, emitidos por el
Consejo General del Instituto Electoral y de
Participacion Ciudadana, mediante los cuales se
aprobo el convenio de la coalicion “Juntos Haremos
Historia” y se registro, entre otras, la planilla de
candidatos al Ayuntamiento de Tlaquepaque, Jalisco,

por la referida coalicion.

Siendo su pretension, que se revoque la resolucion de
la Sala Regional a efecto que pueda registrarsele como
regidor propietario en la posicion 3 de la planilla del

municipio de San Pedro Tlaquepaque, Jalisco.

En dicha ejecutoria, la responsable analizé6 los

conceptos de agravio hechos valer por el ahora actor
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en el juicio para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano, radicado en el expediente
SG-JDC-1414/2018, respecto de los cuales considerd
gue eran inoperantes con base en los razonamientos

siguientes:

Primeramente considerd, con relacion al acuerdo que
aprob6 el convenio de coaliciéon parcial denominado
“Juntos haremos Historia”, que el actor fue omiso en
controvertir la aprobacion del convenio en el momento
procesal oportuno, por lo tanto, se trataba de un acto

consentido.

Lo anterior, porque el acuerdo fue aprobado por el
Instituto local desde el trece de enero del presente afio,
tal y como el propio accionante lo mencioné en el
escrito de su demanda; ademas, de que fue publicado
en el periédico oficial “El Estado de Jalisco” el veintitrés

de enero inmediato.

La responsable precis6 que no era valido que
pretendiera controvertir el contenido del convenio hasta
este momento con el pretexto de impugnar el acuerdo
gue determind procedente el registro de la planilla de
candidatos a municipes postulados por la referida

coalicion para el Ayuntamiento de Tlagquepaque.

Aunado a lo anterior, la Sala Regional argument6é que
las manifestaciones del actor eran genéricas y

dogmaticas, carentes de sustento argumentativo.
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Respecto a los agravios tendentes a controvertir el
registré de la planilla de candidatos al Ayuntamiento de
Tlaguepaque, por la coalicion “Juntos Haremos
Historia”, la responsable razon6é que el origen de la
filiacion partidista del accionante, en la cual sustento su
presunto derecho a ser postulado al cargo de regidor

propietario en la posicion 3, corresponde al PES.

Igualmente precis6 la Sala, que contrario a la
afirmacion del actor, el derecho de proponer las
candidaturas a registrar en dicho municipio corresponde
a MORENA, de conformidad con lo establecido en la
clausula quinta del referido convenio de coalicion

parcial.

También hizo hincapié en que el origen partidario de las
candidaturas seria el indicado en el anexo respectivo y
gue de la copia certificada de éste, se desprende que
las candidaturas para el municipio de Tlaquepaque,

corresponderia a MORENA.

La Sala de igual forma desestimé las pruebas
documentales privadas aportadas por el enjuiciante,
pues argumento que eran insuficientes para acreditar

gue la postulacion le correspondia.

De igual manera se desestimaron los argumentos del
actor encaminados a controvertir la vulneraciéon a su
derecho de audiencia, ya que en concepto del actor, no
le fue notificada la presunta sustitucion de su

postulacion, razonando la Sala Regional que el
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justiciable no acredit6 que el origen partidario de la
candidatura controvertida correspondiera a un ente
politico distinto a MORENA.

Finalmente, la Sala argumenté que el accionante no
controvirtio el acuerdo de registro por vicios propios,

sino por actos que atribuye a los partidos coaligados.

Como se desprende, la Sala Regional Guadalajara no
inaplicc  alguna  disposicion  por  considerarla
inconstitucional o inconvencional, sino que su estudio
se constrifid a temas de mera legalidad, en virtud que
en modo alguno dej6 de aplicar, explicita o
implicitamente una norma electoral, tampoco se
advierten consideraciones relacionadas con la
declaratoria de inconstitucionalidad de alguna
disposicion electoral o algun pronunciamiento sobre

convencionalidad.

Ahora bien, ante esta instancia, el actor,

sustancialmente plantea que:

e Los hechos en gue basa su impugnacién versan
sobre su no registro en la planilla del municipio de
San Pedro Tlaquepaque, en la posicion 3, no
obstante haber sido debidamente postulado por el
representante facultado por la coalicion, de alli que
la responsable viole en su perjuicio diversos articulos
de la carta magna, en relacion con el 23 de la

Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

10
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e La responsable realiz6 una variaciéon de la litis al
determinar dentro de su estudio de fondo
consideraciones que se escapan a los agravios
vertidos, toda vez que en ningdn momento se
pretendidé controvertir el convenio de coalicion, pues
Si se cito era para establecer los términos en que fue
suscrito, pues en él se consignaron los municipios
gue correspondian a cada partido integrante de la

coalicion.

e Del convenio se advierte que todos los registros de
la coalicion debieron realizarse por la representacion
de MORENA con independencia del origen
partidario, de tal suerte que suponiendo sin conceder
qgue el recurrente tuviese un origen partidario diverso
al de MORENA, éste se encontraba obligado a llevar
el registro partiendo de que fue elegido en términos

del partido que lo postulaba.

40 Como puede advertirse, la controversia ante esta Sala
Superior, esta vinculada Unicamente con temas de
legalidad; ademéas la sola cita de preceptos de la
Constitucién Federal y de instrumentos internacionales
no son suficientes para que este organo jurisdiccional
dilucide el fondo de la controversia, porque lo que se
debe analizar para determinar la procedencia del
recurso no es la prevision de un derecho humano en la
Constitucion o en los tratados internacionales
aplicables, sino que, en todo caso, la sentencia de la

Sala Regional lo haya dejado de aplicar a partir de un

11
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analisis de constitucionalidad o convencionalidad, lo

cual no acontece en la especie.

Por ende, esta Sala Superior estima que tales
planteamientos son insuficientes para acceder a la
pretension del recurrente respecto de analizar el fondo
de la controversia, y al no actualizarse alguno de los
supuestos especificos de procedencia antes sefialados,
el medio de impugnacion debe considerarse como
notoriamente improcedente, pues como se sefialé en el
apartado anterior, el recurso de reconsideracion no
constituye una instancia para el analisis de legalidad de
las sentencias de las Salas Regionales,? sino que es de
naturaleza extraordinaria para velar por la correcta
garantia de los principios derivados de la Constitucion o

de los tratados internacionales aplicables.

Consecuentemente, lo procedente es desechar de
plano la demanda, con fundamento en los articulos 9,
parrafo 3, y 68, parrafo 1, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.
Por lo anteriormente expuesto, se

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE, como corresponda en términos de la ley.

? Salvo lo dispuesto en el articulo 63, parrafo 1, inciso a), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

12



SUP-REC-307/2018

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que
correspondan y archivense los expedientes como asuntos

total y definitivamente concluidos.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, las Magistradas
y los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia
de los Magistrados Indalfer Infante Gonzales y José Luis
Vargas Valdez, este ultimo ponente en el presente asunto,
por lo que para efectos de la resolucion lo hace suyo la
Magistrada Presidenta, ante la Secretaria General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

JANINE M. OTALORA MALASSIS

MAGISTRADO MAGISTRADO
FELIPE DE LA MATA FELIPE ALFREDO
PIZANA FUENTES BARRERA
MAGISTRADA MAGISTRADO
MONICA ARALI SOTO REYES RODRIGUEZ
FREGOSO MONDRAGON
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

MARIA CECILIA SANCHEZ BARREIRO
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