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Ciudad de México, a trece de enero de dos mil veintiuno.

En el recurso de reconsideracion indicado al rubro, la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion?, ACUERDA que es competente la Sala Regional
Ciudad de México para conocer del escrito presentado por

Elizabeth Castillo Ariza.

A. ANTECEDENTES

1 En adelante Sala Regional Ciudad de México o Sala Regional.
2 En adelante Sala Superior.
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Del escrito de demanda y de las constancias del expediente

se advierten los hechos siguientes:

1. Designacion. El veintisiete de enero de dos mil veinte,3 los
recurrentes fueron designados por la Asamblea General del
Municipio Indigena del Hueyapan, Morelos como concejales y

concejalas.

2. Destitucion. El veintitrés de julio se llevé a cabo la Asamblea
General de Hueyapan, Morelos, en la que, entre otras
cuestiones, se destituyd a la parte recurrente de los puestos

gue venia desempefando.

3. Juicio Local. EI cuatro de agosto, la parte recurrente
presentd juicio de la ciudadania local, para controvertir la
destitucion llevada a cabo en la Asamblea General y por
supuesta violencia de la que afirman haber sido victimas; el

Tribunal Local integré el expediente TEEM/JDC/30/2020-1.

4. Sentencia. El cinco de octubre, el Tribunal Local resolvio el
juicio ciudadano en el que declard infundados e inoperantes
los agravios relacionados con supuestos actos de violencia
politica y violencia politica por razon de género, asi como la
afectacion del ejercicio del cargo, entre otras cuestiones, por
la renuncia de los recurrentes como concejales y concejalas

del Municipio.

3 En adelante todas las fechas corresponden al afio dos mil veinte, salvo mencién
expresa distinta.
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5. Juicios de la Ciudadania. Contra la sentencia precisada en
el numeral que antecede, los dias seis y siete de octubre la
parte actora y un ciudadano de la comunidad de Hueyapan
presentaron dos demandas de juicio ciudadano, y se
integraron los expedientes SCM-JDC-170/2020 y SCM-JDC-
171/2020.

6. Sentencia emitida por la Sala Regional Ciudad de México. El
diez de diciembre, la Sala Regional Ciudad de México emitio
resolucién en los juicios citados en el numeral que antecede,
en el sentido de revocar parcialmente la resolucion

impugnada.

7. Recurso de reconsideracion. En contra de la sentencia a
que alude el numeral anterior, el quince de diciembre
Elizabeth Castillo Ariza por propio derecho y ostentandose
como representante comun de los recurrentes interpuso
demanda que denomind “juicio de revisibn constitucional

electoral”.

El aludido juicio fue remitido a esta Sala Superior, mismo que
fue recibido ante la Oficialia de Partes el quince de diciembre

de dos mil veinte.

8. Turno. El dieciséis de diciembre, el Magistrado Presidente de
la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion ordend formar el expediente con la clave SUP-
REC-338/2020, y turnarlo a la Ponencia de la Magistrada

Monica Arali Soto Fregoso, para los efectos previstos en el
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articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral®.

9. Radicacion. En su oportunidad, la Magistrada Instructora

radico el asunto en su ponencia.

10. Presentacion del escrito. El veinticuatro de diciembre, la
recurrente Elizabeth Castillo Ariza presentd mediante el correo

cumplimientossalacm@te.gob.mx, de la Sala Regional Ciudad

de México, un escrito, en el que solicita entre otras cuestiones,
se ordene al Tribunal local que aplace la sesibn convocada
para ese mismo dia a las catorce horas, hasta en tanto se

resuelva el recurso de reconsideracion interpuesto.

11. Consulta competencial. En la misma fecha, la Sala
Regional Ciudad de México emiti6 acuerdo mediante el cual
sometidé a consideracion de esta Sala Superior, consulta sobre

la competencia para conocer del referido escrito.

12. Recepcion en Sala Superior. El veinticuatro de diciembre,
se recibid en la Oficialia de Partes de esta Sala Superior, via
correo electronico cédula de notificacion, mediante la cual la
Actuaria de la Sala Regional Ciudad de Meéxico, notifico el
acuerdo plenario precisado en el numeral que antecede, al
cual anexd el escrito presentado por la recurrente Elizabeth

Castillo Ariza.

4 En adelante Ley de Medios.
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13. Turno a Ponencia. Posteriormente, en esa misma fecha, se
turnd el escrito y demas constancias precisadas en el numeral
anterior, a la Ponencia de la Magistrada Modnica Arali Soto
Fregoso, para que emitiera la determinacion que en Derecho
procediera, respecto de la consulta de competencia

formulada por la Sala Regional Ciudad de México.

Por tal motivo, se ordena que las constancias a que se refiere
el parrafo que antecede, se agreguen a los autos para que

obren como corresponda.

B. RAZONES Y FUNDAMENTOS DE LA DECISION

|. Actuacion colegiada. La materia sobre la que versa esta
determinacidon corresponde al conocimiento de la Sala
Superior, mediante actuacidn colegiada, en términos del
articulo 10, fraccion VI, del Reglamento Interno de este 6rgano
jurisdiccional, asi como la jurisprudencia 11/99, de rubro:
“MEDIOS DE IMPUGNACION. LAS RESOLUCIONES O
ACTUACIONES QUE IMPLIQUEN UNA MODIFICACION EN LA
SUSTANCIACION DEL PROCEDIMIENTO ORDINARIO, SON
COMPETENCIA DE LA SALA SUPERIOR Y NO DEL MAGISTRADO
INSTRUCTOR”.

Lo anterior, porgue en el presente asunto se debe determinar
cual es el 6rgano competente para conocer y en su caso dar
respuesta al escrito presentado por Elizabeth Castillo Ariza,
recibido via correo electronico por la Sala Regional, en el que

solicitd de forma urgente se ordenara al Tribunal local tuviera
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a bien aplazar la sesibn convocada para el veintitrés de
diciembre, en la que se resolveria el juicio ciudadano
TEEM/JDC/30/2020-1, en cumplimiento a lo ordenado por la
Sala Regional en los juicios ciudadanos SCM-JDC-170/2020 y
SCM-JDC-171/2020, hasta en tanto la Sala Superior resolviera el

recurso de reconsideracion.

En ese orden, lo que al efecto se resuelva no constituye un
acuerdo de tramite, sino que se trata de la determinacion
sobre qué 6rgano es el competente para dar respuesta a la
solicitud realizada en el escrito presentado por la recurrente,
por consiguiente, debe ser esta Sala Superior quien, de
manera colegiada, emita la determinacion que en Derecho

proceda.

II. Determinacion de competencia.

1. Razones expuestas por la Sala Regional Ciudad de México.

En el acuerdo plenario aprobado el veinticuatro de diciembre,

la Sala Ciudad de México considera que:

e Es necesario someter a consideracion de la Sala Superior
si le corresponde el conocimiento del escrito recibido por

correo electronico el veinticuatro de diciembre.

e Es un hecho notorio que el veintiuno de diciembre se
publicé en la Gaceta Oficial de la Ciudad de México, el

aviso por el que el Comité de Monitoreo establece
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medidas extraordinarias de proteccién a la salud para
disminuir la curva de contagios, derivado de que la
ciudad se encuentra en semaforo rojo de maxima alerta
por la emergencia COVID 19, por lo que de manera

excepcional es procedente analizarlo.

e La sentencia regional estd controvertida ante la Sala
Superior, al resolver el juicio SCM-JDC-170/2020 y su
acumulado, la Sala Regional otorgd un plazo maximo de
diez dias habiles al Tribunal Electoral del Estado de

Morelos para la emision de la nueva sentencia.

e Es un hecho notorio que el Tribunal local sesionara hoy
veinticuatro de diciembre a las catorce horas con el fin

de resolver el juicio local.

e En ese sentido, la solicitud del escrito podria implicar
modificar la Sentencia Regional, que ademas, fue
impugnada por la parte actora del juicio ciudadano 170
ante la Sala Superior, por lo que procede remitir el escrito
correspondiente al citado 6rgano jurisdiccional para que

determine lo que en derecho proceda.

e Lo anterior, considerando que en términos del inciso c)
del punto de acuerdo SEGUNDO del Acuerdo General
1/2014 de la Sala Superior, “en los casos de recepcion de
asuntos cuya materia sea del conocimiento de la Sala
Superior, conforme con la normativa y jurisprudencia
aplicable, o bien por su naturaleza, exista duda sobre la

competencia de la Sala Regional respectiva, ésta
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debera emitir el acuerdo relativo al planteamiento
competencial, dentro de las setenta y dos horas
siguientes a la recepcion del correspondiente ocurso de

impugnacion”.

e Consider6é que la solicitud formulada en el escrito de
referencia esta relacionada con los efectos decretados
por ese Organo jurisdiccional en la sentencia que esta
impugnada ante la Sala Superior, se somete a su
consideracion la competencia para, en su caso, emitir el

pronunciamiento atinente.

2. Decision.

La Sala Superior considera que la Sala Regional Ciudad de
México es competente para conocer y dar respuesta al

escrito presentado por Elizabeth Castillo Ariza, por lo siguiente.

En el indicado escrito, la promovente seiala:

“Que en virtud que el dia de hoy me entero que el tribunal
estatal electoral de Morelos el dia de mafiana 23 de diciembre
de 2020, programo resolver el juicio local TEEM/JDC/30/2020-I,
sin embargo el dia de hoy tuve conocimiento de la admision
del recurso de reconsideracion en la sala superior del tribunal
electoral SUP-REC-338/2020, y se puede revocar la sentencia
dictada dentro del juicio SCM-JDC-170/2020 lo cual tendria una
grave confusion entre los ciudadanos del municipio indigena
de Hueyapan Morelos, vengo a solicitar de forma urgente le
ordene al tribunal local, tenga bien de aplazar su sesion el dia
de hoy 23 de diciembre del 2020, hasta en tanto la sala superior
resuelve el recurso de reconsideracion.”
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Del escrito se advierte que la materia esencial de la solicitud
realizada por la promovente consistio en que la Sala Regional
ordenara de forma urgente al Tribunal Local el aplazamiento
de la sesiOn a celebrarse a decir de la actora, el veintitrés de
diciembre, en la que, en cumplimiento a lo ordenado por la
Sala Regional, resolveria de nueva cuenta el juicio ciudadano

local.

Esto es, la peticion realizada se encuentra relacionada con los
efectos decretados por la Sala Regional Ciudad de México,
en la sentencia recaida en el expediente SCM-JDC-170/2020 Y
acumulado, y por ello se considera que le corresponde emitir
el pronunciamiento atinente respecto del escrito que le fue

presentado via correo electronico.

3. Marco normativo.

Los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto,
fraccion lll, de la Constitucidon Politica Federal establecen que,
para garantizar los principios de constitucionalidad y legalidad
de los actos y resoluciones electorales, se establecera un

sistema de medios de impugnacion.

La competencia de las Salas Regionales y de la Sala Superior
de este Tribunal Electoral se determina en funcion del tipo de
acto reclamado, del drgano responsable, o de la eleccion de

que se trate.
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La Sala Superior es competente para conocer y resolver los
juicios para la proteccion de los derechos politico-electorales
del ciudadano relacionados con los cargos de la presidencia
de los Estados Unidos Mexicanos, de diputaciones federales y
senadurias por el principio de representacion proporcional, asi
como gubernatura o de jefatura de gobierno de la Ciudad de

México®.

Por su parte, las Salas Regionales son competentes para
conocer y resolver, entre otros, los juicios vinculados con
violaciones que se hayan cometido por una autoridad en el

ambito territorial en que ejerza jurisdiccions.,

4. Justificacion de la decision.

La Sala Ciudad de México plantea consulta competencial al
considerar que, la solicitud del escrito podria implicar
modificar la sentencia que dictd en el juicio ciudadano SCM-
JDC-170/2020 y acumulado, ademas de que ésta fue

impugnada ante la Sala Superior.

Al respecto, se considera que, de la lectura del escrito
presentado por la actora Elizabeth Castillo Ariza del juicio

ciudadano promovido ante la Sala Regional, se advierte que

5 Lo anterior, de conformidad con lo establecido en el articulo 189 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion.

6 De conformidad con lo previsto en el articulo 195, fraccién IV, inciso b), de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, en relacién con lo
establecido en el articulo 83 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.
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su pretension es que el Tribunal Local aplace la resolucion del
juicio ciudadano local hasta en tanto se dicte sentencia en el
recurso de reconsideracion interpuesto también por la citada

parte actora, ante la Sala Superior.

Como se advierte, la peticion tiene relacion con lo ordenado
en la sentencia emitida en el juicio ciudadano por la Sala
Regional, toda vez que en la indicada sentencia se revoco6 de

manera parcial la resolucion dictada por el Tribunal Local.

En la sentencia dictada en el expediente SCM-JDC-170/2020 y
su acumulado, se analizé el conflicto que se suscitdé en el
Municipio Indigena de Hueyapan, Morelos, relacionado con la
supuesta remocion o renuncia de diversos concejales y
concejalas, y entre otros aspectos, se determind revocar
parcialmente la resolucion para el efecto de que se repusiera
el procedimiento y se llamara a juicio a todas las autoridades
integrantes de la asamblea que participaron en la citada

remocion o renuncia.

En ese contexto, si la Sala Regional Ciudad de México tiene la
competencia para conocer y resolver del juicio ciudadano,
también es clara su competencia para conocer y dar
respuesta al escrito presentado por la parte actora en el juicio
ciudadano SCM-JDC-170/2020 y acumulado, toda vez que

esta relacionado con la sentencia emitida en el citado juicio.

En tal virtud, se considera que la Sala Ciudad de México en el
ejercicio de su funcion jurisdiccional es competente para dar
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respuesta al escrito presentado por la actora en el juicio

ciudadano promovido ante la Sala Regional.

No obsta lo anterior, que la Sala Regional sefale que la
solicitud del escrito podria implicar modificar su sentencia y
gue al estar impugnada ante la Sala Superior procede la
remision del escrito correspondiente para que determine lo

gue en derecho corresponda.

Pues con independencia de que la Sala Superior conozca de
la impugnacion en el recurso de reconsideracion SUP-REC-
338/2020 de la sentencia emitida por la Sala Regional en el
expediente SCM-JDC-170/2020 y acumulado, esa sola
circunstancia no le da competencia para pronunciarse
respecto de la solicitud realizada en el escrito de veinticuatro

de diciembre, por las razones antes precisadas.

Ademas, es importante sefialar que, de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 6, parrafo 2 de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en
ningdn caso la interposicion de los medios de impugnacion
previstos en la citada ley producira efectos suspensivos sobre

el acto o resolucion impugnada.

Por lo expuesto y fundado, se

ACUERDA
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UNICO. La Sala Regional Ciudad de México es competente

para conocer del escrito presentado por la parte actora.

NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

En su oportunidad, de ser el caso, devuélvanse las constancias
gue correspondan y archivese el expediente como asunto

concluido.

Asi por unanimidad de votos, lo acordaron los Magistrados
que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia de las Magistradas
Janine M. Otalora Malassis y Monica Arali Soto Fregoso y el
Magistrado Indalfer Infante Gonzales, por lo que, para efectos
de su resolucion, lo hace suyo el Magistrado Presidente José
Luis Vargas Valdez, ante el Secretario General de Acuerdos
qgue autoriza y da fe, asi como de que el presente acuerdo

se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrdnicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidon 3/2020, por el que
se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacién y resoluciéon de los medios de
impugnacion en materia electoral.
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