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Ciudad de México, a diez de septiembre de dos mil veinticinco’

SENTENCIA de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacidon que desecha de plano la demanda de recurso de
reconsideracion, porque en la sentencia recurrida no se llevé a cabo un
analisis de constitucionalidad o convencionalidad y no se advierte un notorio
error judicial ni la posibilidad de fijar un criterio de importancia y

trascendencia.
I. ASPECTOS GENERALES

El asunto tiene su origen en la designacion de Sonia Ochoa Gonzalez al
cargo de una regiduria en suplencia en el ayuntamiento de El Salto, Jalisco,
con motivo de la licencia solicitada por tiempo indefinido por la entonces
regidora electa por el principio de representacién proporcional del partido

politico Movimiento Ciudadano, Estefania Padilla Martinez.

El ahora recurrente impugné la designacion mencionada, ante el Tribunal

Electoral del Estado de Jalisco,? reclamando la omision del ayuntamiento

"En adelante, las fechas que se sefialen corresponden al afio dos mil veinticinco, salvo mencién expresa.
2 En adelante Tribunal local.
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de designarlo como regidor suplente conforme al orden de prelacién de la
planilla registrada. El Tribunal local realizé una nueva asignacion de la

regiduria en suplencia, en su favor.

La Sala Regional Guadalajara revoco la diversa del Tribunal local, ante lo
fundado de los agravios, determiné dejar sin efectos la designacion en favor
del recurrente, y vincul6 al ayuntamiento a efecto de restituir a Sonia Ochoa

Gonzalez como regidora suplente en funciones.

En ese sentido, le corresponde a esta Sala Superior, en un primer momento,
analizar la procedencia del recurso de reconsideracion y, de actualizarse el

requisito especial, entonces se analizara el fondo de la controversia.
Il. ANTECEDENTES

Del escrito de demanda y de las constancias que obran en el expediente,

se advierte lo siguiente:

1. Acuerdo IEPC-ACG-067/2024. El treinta de marzo de dos mil
veinticuatro, el Instituto Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado
de Jalisco,® aprobd las solicitudes de registro de las planillas de
candidaturas a municipes presentadas por el partido politico Movimiento

Ciudadano, para el proceso electoral local concurrente 2023-2024.

En la planilla correspondiente al ayuntamiento de El Salto, Jalisco, el
recurrente fue registrado en la posicidn seis como propietario y Sonia Ochoa

Gonzalez en la posicidon siete como propietaria.

2. Declaracién de validez de la eleccién. El nueve de junio de dos mil
veinticuatro, el Consejo General del Instituto local emitié el acuerdo IEPC-
ACG-268/2024, por el que declaré la validez de la eleccidn de municipes de
El Salto, Jalisco, y realiz6 la asignacidon de regidurias por el principio de

representacion proporcional.

3. Solicitud de licencia. El treinta y uno de marzo, la regidora por el

principio de representacion proporcional del partido Movimiento Ciudadano

SEn lo subsecuente Instituto local.
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del referido ayuntamiento, Estefania Padilla Martinez, present6 una solicitud

de licencia por tiempo indefinido al cargo.

4. Designacion de suplente. El cuatro de abril, mediante sesién ordinaria
de dicho ayuntamiento, se aprobd la licencia solicitada por Estefania Padilla
Martinez y, en la misma sesién, se designé a Sonia Ochoa Gonzalez como

regidora en suplencia, quien rindié protesta de ley ese mismo dia.

5. Juicio local (JDC-010/2025). El catorce de abril, el recurrente promovio
un juicio de la ciudadania ante el Tribunal local, reclamando la omision del
ayuntamiento de designarlo como suplente al cargo. El dieciséis de julio, el
Tribunal local dejé sin efectos la determinacién del ayuntamiento y ordeno

la designacion del ahora recurrente.

6. Juicio federal (SG-JDC-492/2025). El veintitrés de julio, Sonia Ochoa
Gonzalez promovié un juicio de ciudadania ante la Sala Regional
Guadalajara, en su caracter de integrante de la planilla de regidores por la
via plurinominal de Movimiento Ciudadano en el ayuntamiento de El Salto,
Jalisco. El catorce de agosto, la Sala responsable emitié una resolucion, en
la que dejo sin efectos la designacién realizada en la sentencia impugnada

en favor del recurrente.

4. Recurso de reconsideracion. El diecinueve de agosto, el recurrente
interpuso una demanda de reconsideracion que dio origen al expediente

que se resuelve.
ll. TRAMITE

1. Turno. La magistrada presidenta de este Tribunal ordend integrar el
expediente SUP-REC-341/2025, y turnarlo a la ponencia del magistrado
Felipe Alfredo Fuentes Barrera, para los efectos previstos en el articulo 19
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral .4

4En adelante, Ley de Medios.
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2. Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor radico el

expediente en la ponencia a su cargo.
IV. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer del asunto, ya que se
controvierte una determinacion dictada por una Sala Regional de este
Tribunal Electoral, a través de recurso de reconsideracién, la cual es

competencia exclusiva de este 6rgano jurisdiccional.®
V. IMPROCEDENCIA
1. Decision

Esta Sala Superior considera que el medio de impugnacion es
improcedente, porque no se actualiza el requisito especial de procedencia
del recurso, ya que ni la sentencia impugnada, ni lo argumentado por el
recurrente involucran algun planteamiento de genuina constitucionalidad o
convencionalidad, la inaplicacion de normas electorales, ni se advierte error

judicial evidente o la posibilidad de fijar un criterio importante y trascedente.
2. Marco normativo

Dentro de la gama de medios de impugnacion existentes en materia
electoral, el recurso de reconsideracion posee una naturaleza dual ya que,
por un lado, se trata de un medio ordinario para impugnar las resoluciones
de las salas regionales referidas en el articulo 61, parrafo 1, inciso a) de la
Ley de Medios y, por otro, se trata de un medio extraordinario a traves del
cual esta Sala Superior opera como un 6rgano de control de la regularidad

constitucional.

Lo anterior, ya que, segun lo dispuesto en el parrafo 1, inciso b) del articulo
citado, la procedencia del recurso se materializa también cuando las

sentencias dictadas por las salas regionales hayan decidido la no aplicacion

5 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI; y 99, parrafo cuarto, fraccion X, de la Constitucién
general; 253, fraccion Xl de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como 4, parrafo 1; y 64 de
la Ley de medios.
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de alguna ley en materia electoral, que se estime contraria a la Constitucién

general.

Asi, por regla general, las sentencias pronunciadas por las salas regionales
son definitivas e inatacables; sin embargo, seran susceptibles de
impugnarse a través del recurso de reconsideracion cuando se refieren a
juicios de inconformidad en los supuestos del articulo 62 de la Ley de
Medios, o cuando dichos érganos jurisdiccionales se pronuncien sobre
temas propiamente de constitucionalidad, en los demas medios de

impugnacion.

Esto ultimo, porque el recurso de reconsideracion no constituye una ulterior
instancia, sino una de caracter constitucional extraordinario conforme a la
cual la Sala Superior ejerce un auténtico control de constitucionalidad de las

sentencias pronunciadas por las Salas Regionales.

En principio, cuando hayan resuelto la no aplicacion de normas electorales,
precisamente por considerarlas contrarias a la Constitucion general, lo que
equivale no solo al estudio de dicho ejercicio, sino que la jurisdiccién de la
Sala Superior habilita una revisién amplia, en la medida en que sobre el
tema es el unico instrumento procesal con el que cuentan las partes para

ejercer el derecho de defensa.

Por esta razén y dada la naturaleza extraordinaria del medio de
impugnacién que se estudia y conforme al criterio reiterado de esta Sala
Superior, se ha ampliado la procedencia del recurso de reconsideracion en
aras de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a la justicia,

contenido en el articulo 17 de la Constitucion general.

Al respecto, a partir de la interpretacion sistematica y funcional de los
articulos 17; 41; y 99 de la Constitucion general; y 3; 61; y 62 de la Ley de
Medios, se ha determinado que el recurso de reconsideracion también es
procedente en los casos en que se aducen planteamientos sobre la

constitucionalidad de una norma.
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En este sentido, la procedencia del recurso de reconsideracion para

impugnar resoluciones dictadas por las Salas Regionales se actualiza en

los casos siguientes:

Procedencia ordinaria
prevista en el articulo 61
de la Ley de Medios®

Procedencia desarrollada por la jurisprudencia de la Sala

Superior

Sentencias de fondo
dictadas en los juicios de
inconformidad que se
hayan promovido en
contra de los resultados
de las elecciones de
diputados y senadores.

Sentencias recaidas a
los demas medios de

impugnacién de la
competencia de las salas
regionales, cuando
hayan determinado la no
aplicacion de una ley
electoral por

considerarla contraria a
la Constitucién general.

e Sentencias de fondo dictadas en algun medio de impugnacion

distinto al juicio de inconformidad en las que se analice o deba
analizar algun tema de constitucionalidad o convencionalidad
planteado ante la Sala Regional y se haga valer en la demanda
de reconsideracion.

Sentencias que expresa o implicitamente inapliquen leyes
electorales, normas partidistas o normas consuetudinarias de
caracter electoral, por considerarlas contrarias a la
Constituciéon general.”

Sentencias que omitan el estudio o declaren inoperantes los
agravios relacionados con la inconstitucionalidad de normas
electorales.?

Sentencias que directamente

constitucionales.®

interpreten preceptos

Cuando se ejerza control de convencionalidad.'®
Cuando se alegue la existencia de irregularidades graves, que

puedan afectar los principios constitucionales y
convencionales exigidos para la validez de las elecciones, sin
que las salas regionales hayan adoptado las medidas para
garantizar su observancia o hayan omitido su analisis.""

8 Articulo 61. 1. El recurso de reconsideracion solo procedera para impugnar las sentencias de fondo dictadas por
las salas regionales en los casos siguientes: a) En juicios de inconformidad que se hayan promovido en contra
de los resultados de las elecciones de diputados y senadores, asi como las asignaciones por el principio de
representacion proporcional que respecto de dichas elecciones realice el Consejo General del Instituto, siempre
y cuando se cumplan los presupuestos y requisitos establecidos en este ordenamiento, y b) En los demas medios
de impugnacion de la competencia de las salas regionales, cuando hayan determinado la no aplicacion de una
ley electoral por considerarla contraria a la Constitucion general.

7 Jurisprudencia 32/2009, RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN LA SENTENCIA LA SALA REGIONAL INAPLICA,
EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL, Compilacién 1997-2013.
Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral. Volumen 1, pp. 630 a 632. Jurisprudencias 17/2012 y 19/2012,
RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O
IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS y RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS
DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL, Compilacion
1997-2013. Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral. Volumen 1, pp. 627 a 628; y 625 a 626, respectivamente.
8 Jurisprudencia 10/2011, RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO SE
OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE
NORMAS ELECTORALES, Compilacion 1997-2013. Jurisprudencia y tesis en materia electoral. Volumen 1, pp. 617 a
619.

9 Jurisprudencia 26/2012, RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN
LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES, Compilacion 1997-2013. Jurisprudencia y
tesis en materia electoral. Volumen 1, pp. 629 a 630.

10 Jurisprudencia 28/2013, RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD, Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, afio 6, numero 13, 2013, pp. 67 y 68.

" Jurisprudencia 5/2014, RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA DE
IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS
PARA LA VALIDEZ DE LAS ELECCIONES, Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, afio 7, nimero 14,
2014, pp. 25y 26.
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prevista en el articulo 61

Procedencia ordinaria . L .
Procedencia desarrollada por la jurisprudencia de la Sala

Superior
de la Ley de Medios® P

e Sentencias de desechamiento cuando se advierta una
violaciéon manifiesta al debido proceso, en caso de notorio error
judicial.'2

e La Sala Regional deseche o0 sobresea el medio de
impugnacioén derivado de la interpretacion directa de preceptos
constitucionales. 3

e Cuando se cuestione una resolucion incidental en la que una
Sala Regional se haya pronunciado sobre la constitucionalidad
o convencionalidad de alguna norma.’

¢ La Sala Regional declare la imposibilidad material o juridica de

cumplir una sentencia que resolvié el fondo de la controversia.
15

e Para controvertir las medidas de apremio impuestas por las
salas regionales por irregularidades cometidas durante la
sustanciacion de medio de impugnacion o vinculadas con la
ejecucion de sus sentencias.®

En consecuencia, si no se actualiza alguno de los supuestos de
procedibilidad precisados, el medio de impugnacién se debe considerar

improcedente, y, por ende, se debe desechar de plano el recurso respectivo.
3. Sentencia de la Sala Regional

La Sala Guadalajara revoco la resolucion del Tribunal local que habia
dejado sin efectos la designacién de Sonia Ochoa Gonzalez como regidora
suplente del ayuntamiento de El Salto, Jalisco y ordenado designar a

Filiberto Benavides Garcia.

Lo anterior, al estimar fundados los agravios de la actora, pues el Tribunal

local no juzgdé con perspectiva de género ni atendié al principio de paridad

2 Jurisprudencia 12/2018, RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO
CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL. Gaceta
de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Afio 10, Numero 21, 2018, pp. 30 y 31.

13 Jurisprudencia 32/2015. RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES
EN LAS CUALES SE DESECHE O SOBRESEA EL MEDIO DE IMPUGNACION DERIVADO DE LA INTERPRETACION DIRECTA DE
PRECEPTOS CONSTITUCIONALES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Afio 8, Numero 17, 2015,
pp. 45y 46.

4 Jurisprudencia 39/2016, RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA CONTROVERTIR SENTENCIAS
INCIDENTALES DE LAS SALAS REGIONALES QUE DECIDAN SOBRE LA CONSTITUCIONALIDAD Y CONVENCIONALIDAD DE
NORMAS. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Afio 9, Nimero 19, 2016, pp. 38 a 40.

15 Jurisprudencia 13/2023. RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES DE
LAS SALAS REGIONALES, EN LAS QUE DECLAREN LA IMPOSIBILIDAD DE CUMPLIR UNA SENTENCIA. Aprobada en sesion
publica de once de octubre de dos mil veintitrés, por unanimidad de votos.

16 Jurisprudencia 13/2022, RECURSO DE RECONSIDERACION. ES LA ViA IDONEA PARA CONTROVERTIR LAS MEDIDAS DE
APREMIO IMPUESTAS POR LAS SALAS REGIONALES POR IRREGULARIDADES COMETIDAS DURANTE LA SUSTANCIACION DE
MEDIOS DE IMPUGNACION O VINCULADAS CON LA EJECUCION DE SUS SENTENCIAS. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en materia electoral, Afio 15, Numero 27, 2022, pp. 49 a 51.

7
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constitucional, lo que derivd en una indebida fundamentacién y motivacion

de su resolucion.

En particular, consideré que la sustitucion de una regidora mujer por un
hombre, con base en la aplicacién literal del articulo 24, numeral 8 del
Codigo Electoral y de Participacion Ciudadana del Estado de Jalisco,!”
vulneraba la composicidn paritaria previamente alcanzada en el cabildo y

constituia un retroceso en materia de igualdad sustantiva.

Para arribar a esa conclusion, la Sala responsable se refirié a los mandatos
de paridad de género previstos en la Constitucion general, en tratados
internacionales y en la jurisprudencia aplicable, sosteniendo que el principio
de paridad debe entenderse como un mandato flexible que permite
maximizar la participacion de las mujeres en los cargos de representacion

popular.

En consecuencia, revocd la sentencia del Tribunal local y ordend la
restitucion de Sonia Ochoa Gonzalez como regidora suplente, vinculando al
cabildo de El Salto, Jalisco, para dar cumplimiento en un plazo de cinco dias

habiles.

4. Planteamientos de la parte recurrente

En el escrito de demanda, el recurrente alega sustancialmente lo siguiente:
Inaplicacién del articulo 24, numeral 8 del Cédigo Electoral de Jalisco

Sostiene que la Sala Guadalajara interpretd e inaplicé indebidamente el

articulo 24, numeral 8 del Cédigo Electoral local.

Afirma que dicha norma establece con claridad que las vacantes en las
regidurias de representacion proporcional deben cubrirse conforme al orden
de prelacion de la planilla registrada, por lo que, al encontrarse en la
posicidn seis de la lista, le correspondia a €l ocupar la regiduria y no a Sonia

Ochoa Gonzalez, ubicada en la posicion siete.

7En adelante Cadigo Electoral local.
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En su concepto, la decision de privilegiar la sustitucion por razones de
género constituye una alteracién indebida a las reglas electorales previstas
por el legislador local, lo que vulnera los principios de certeza, legalidad y

seguridad juridica.
Paridad de género

Aduce que la integracion final del cabildo con ocho mujeres y ocho hombres
resulta valida y conforme al mandato constitucional de paridad, de manera
que la figura de “paridad flexible” no puede trasladarse a la etapa de

sustitucion de cargos ya ejercidos.
Autodeterminacioén de partidos politicos

Sefiala que el ajuste ordenado por la Sala responsable afecta la
autodeterminacion y autoorganizacién de los partidos politicos, pues

modifica la lista registrada y validada por la autoridad electoral local.

Y, que los lineamientos emitidos por el Instituto local unicamente
establecieron criterios generales de paridad, sin fijar proporciones

numeéricas especificas en la integraciéon del cabildo.
Perspectiva de género

El recurrente también alega que la sentencia aplic6 de manera incorrecta la
perspectiva de género, ya que se limitd a maximizar el derecho de las
mujeres sin atender al enfoque integral que implica garantizar un trato
equitativo para todas las personas, con independencia de su género. En su
opinion, esta aplicacion parcial de la perspectiva de género le generd una

afectacion directa.
Indebida fundamentacién y motivacion

Por otro lado, refiere que la resolucién impugnada viola el principio de
legalidad, al carecer de la debida fundamentacion y motivacion. Argumenta
que la Sala Regional invoco criterios inaplicables al caso, y que mientras el

articulo 24, numeral 8 del Codigo Electoral local se encuentre vigente y no
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haya sido declarado inconstitucional, los jueces estan obligados a aplicarlo

de manera estricta.
Violacion al articulo 115 constitucional

Finalmente, sostiene que la Sala responsable interpreté de manera errénea
el principio de paridad previsto en el articulo 115 constitucional, pues, a su
juicio, éste garantiza la igualdad sustantiva entre mujeres y hombres, pero
no autoriza a imponer criterios de sustitucion de género no previstos en la

legislacion.
5. Caso concreto

Como se adelantd, para esta Sala Superior la demanda no satisface el
requisito especial de procedencia, porque no subsiste algun analisis de
constitucionalidad o convencionalidad y los agravios de la parte recurrente
tampoco estan orientados a plantear una problematica de ese caracter que

pudiera justificar la procedencia del recurso.

Ademas, la Sala Regional Guadalajara no interpreté directamente alguna
disposicion constitucional, no inaplicé alguna disposicion legal o
constitucional, asi como tampoco se actualiza una de las hipotesis
adicionales previstas en la jurisprudencia de esta Sala Superior que

justifique la procedencia del medio de impugnacion.

En efecto, la Sala Regional concluyé que el Tribunal local interpreté de
manera incorrecta el articulo 24, numeral 8 del Cdodigo Electoral local,
porque aplicé su contenido de manera literal para designar a un hombre en
sustituciéon de una mujer, sin ponderar la paridad y la obligacion de juzgar

con perspectiva de género.

Para arribar a esa conclusién, la Sala responsable razoné que el precepto
si era aplicable, pero debia interpretarse en armonia con el mandato
constitucional de paridad y la jurisprudencia de esta Sala Superior en torno
a la denominada “paridad flexible”, a fin de evitar un retroceso en la

representacion politica de las mujeres en el cabildo.

10
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Esto es, la resolucién de la Sala Guadalajara se sustento en verificar que la
sustitucion realizada por el Tribunal local se basé unicamente en el orden
de prelacion previsto en la norma electoral, sin considerar su compatibilidad
con los fines del principio de paridad. En ese sentido, la Sala Regional no
inaplicé la norma, sino que la interpret6é de acuerdo a lo mandatado por la

Constitucion general.

Asi, aun cuando el actor insiste en que la Sala inaplicé el articulo 24,
numeral 8 del Cddigo Electoral local, lo cierto es que del analisis de la
sentencia impugnada se muestra que la disposicion fue efectivamente
considerada y aplicada, solo que no en los términos estrictamente literales
del Tribunal local, sino conforme a su lectura sistematica y funcional a la luz

del principio de paridad.

De ahi que el hecho de que el recurrente sostenga que la responsable
contravino el articulo 115 de la Constitucion general o que impuso un criterio
no previsto en la legislacion, no es suficiente para actualizar la procedencia
del recurso, ya que el debate versa sobre como debe entenderse y aplicarse
una norma secundaria local, lo cual constituye un tema de legalidad y no de

constitucionalidad.

Lo anterior se robustece porque el analisis de la Sala Regional se centr6 en
determinar si la sustitucién de una regidora de representacion proporcional
debia hacerse atendiendo exclusivamente al orden de prelacion o si era

necesario ponderar los efectos en la integracién paritaria del ayuntamiento.

Este razonamiento corresponde a la aplicacién concreta de la norma
local al caso, sin que se advierta la realizacibn de un control de

constitucionalidad ni la inaplicacién de precepto alguno.

Debe destacarse que, si bien la Sala Regional denomina a su ejercicio
interpretativo como una “interpretacion conforme” del articulo 24, numeral 8
del Cédigo Electoral local, lo cierto es que, ello automaticamente no habilita

la procedencia del recurso de reconsideracion.

Lo anterior, en el entendido que esta Sala Superior ha sostenido de manera

reiterada que para justificar la procedencia del medio, no basta que en la
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sentencia impugnada se invoquen o utilicen parametros constitucionales
como referentes hermenéuticos, sino que es indispensable que se lleve a
cabo un auténtico juicio de constitucionalidad o convencionalidad

respecto de la norma aplicable.8

En el caso concreto, la Sala Guadalajara no dejo de aplicar la disposicion
local ni cuestioné su validez frente a la Constitucion general, sino que,
reconociendo su vigencia, determiné que debia que interpretarse en
armonia con el principio de paridad y la perspectiva de género, para evitar

un retroceso en la integracion del cabildo.

De lo anterior se obtiene que se tratdé de una decision de alcance legal-

interpretativo, no de control de constitucionalidad.

Por tanto, la utilizacién de la paridad como parametro interpretativo, sin que
ello implicara la inaplicacidén de la norma ni un test de validez constitucional,
no actualiza el requisito especial de procedencia, de manera que el

recurso debe desecharse de plano.

Por otra parte, esta Sala Superior considera que el asunto carece de
importancia y trascendencia, ya que no plantea una problematica novedosa

0 que requiera establecer criterios adicionales.

El tema de la sustitucidn de vacancias en cargos de representacion
proporcional conforme a reglas de género y paridad ya ha sido desarrollado
por este oOrgano jurisdiccional, por lo que los aspectos que aqui se
controvierten corresponden al ambito ordinario de interpretacion y

aplicacion de la normativa electoral.’®

De este modo, el analisis solicitado se limita a confirmar la aplicaciéon de
reglas previamente establecidas para cubrir vacancias en listas de
representacion proporcional, sin que se advierta la necesidad de un nuevo
pronunciamiento que aporte elementos innovadores al sistema juridico

electoral.

8 \Ver SUP-REC-22804/2024 y SUP-REC-217/2025 entre otros.
9 Ver SUP-REC-60-2019 y SUP-REC-434/2024 entre otros.
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En consecuencia, la controversia se circunscribe a cuestiones de legalidad
ordinaria, sin proyeccion relevante para la conformacion de criterios
jurisprudenciales o para el desarrollo de derechos politico-electorales, por

lo que no se justifica la intervencion extraordinaria de esta Sala Superior.

Finalmente, tampoco se advierte la existencia de un error judicial evidente,
ya que la sentencia impugnada: i) identificé la norma aplicable (articulo 24,
numeral 8, del Cédigo Electoral local); ii) explicd por qué su aplicacion literal
podria implicar un retroceso en la representacion sustantiva de las mujeres
en el cabildo; iii) contrasté esa lectura con el principio de paridad como
mandato de optimizacién, y iv) ordend la restitucion de la regidora con base

en dicha interpretacion.

En consecuencia, al no actualizarse alguno de los requisitos de procedencia
del recurso de reconsideracion, lo procedente es desechar de plano la

demanda.

VI. RESUELVE
UNICO. Se desecha de plano la demanda.
Notifiquese como en Derecho corresponda.

De ser el caso, devuélvanse las constancias que correspondan y, en su

oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia del Magistrado Reyes Rodriguez
Mondragon. Ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe
de que la presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con

motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacién en
materia electoral.
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