TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

SUP-REC-356/2026 y acumulados.

Recurrente: Martha Elena Ochoa Alfaro.

Responsable: Sala Regional Xalapa.

Acto impugnado: La sentencia dictada en los expedientes SX-JDC-274/2026 y SX-JDC-286/2026
acumulados, mediante la cual la responsable revocé la sentencia del Tribunal Electoral del Estado
de Chiapas y el acuerdo del Instituto local que habia declarado improcedente la solicitud de registro
de una organizacion ciudadana como partido politico local.

Tema: Acumulacion y desechamiento de los recursos de reconsideracion; el
SUP-REC-356/2026, por falta de firma autégrafa o electronica valida, y los
SUP-REC-358/2026 y SUP-REC-360/2026, por extemporaneidad.

Una organizacion ciudadana solicitd su registro como partido politico local. El Instituto local declaré
improcedente la solicitud y el Tribunal Electoral del Estado de Chiapas confirmo esa determinacion.

Posteriormente, la Sala Regional Xalapa revocé ambas resoluciones y ordend al Instituto local emitir
una nueva determinacion en la que analizara los requisitos aplicables al registro, incluidos los
informes financieros correspondientes a los meses de enero a abril de 2026.

La recurrente promovié dos recursos de reconsideracion contra esa sentencia. El primero fue
remitido por correo electrénico a una cuenta institucional de la Sala Regional Xalapa el 25 de agosto
de 2026. El segundo se recibio fisicamente en la Oficialia de Partes de esta Sala Superior el 28 de
agosto siguiente.

Ambos recursos controvierten el mismo acto y contienen sustancialmente los mismos
planteamientos, por lo que procede acumularlos.

[ shresis |
¢ Qué determina Sala Superior?

El SUP-REC-356/2026 es improcedente porque la recurrente remitio el escrito exclusivamente por
correo electrénico a una cuenta institucional de la Sala Regional Xalapa. Esa via no acredita la
presentacion del escrito original con firma autégrafa ni el uso de una firma electronica valida mediante
el Sistema de Juicio en Linea, por lo que no existe certeza sobre la voluntad de promover el recurso.

Respecto del SUP-REC-358/2026, asi como el SUP-REC-360/2026; también son improcedentes,
pero por extemporaneos. La sentencia regional se notificd el 20 de agosto de 2026 y, al no estar
vinculado el asunto con un proceso electoral, el plazo de tres dias transcurrié los dias 21, 24 y 25 de
agosto. El escrito se recibié en la Sala Superior hasta el 28 de agosto. La remision mediante una
empresa de mensajeria no interrumpe el plazo legal para impugnar. Asimismo, el SUP-REC-
360/2026 también resulta extemporaneo, pues la recurrente presentd la demanda ante la Sala
Regional Xalapa hasta el treinta y uno de agosto.

Conclusion: Se acumula el SUP-REC-358/2026 y el SUP-REC-360/2026 al SUP-REC-
356/2026. Se desecha de plano el SUP-REC-356/2026 por falta de firma autdgrafa o
electrénica valida y se desechan de plano el SUP-REC-358/2026 y el SUP-REC-
360/2026 por extemporaneos.
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RECURSOS DE RECONSIDERACION

EXPEDIENTES: SUP-REC-356/2026 Y
ACUMULADOS

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE DE LA
MATA PIZANA'

Ciudad de México, dos de septiembre de dos mil veintiséis.2

Sentencia que acumula los recursos y desecha de plano las demandas
de los recursos de reconsideracion, en los expedientes SUP-REC-
356/2026; SUP-REC-358/2026 y SUP-REC-360/2026 acumulados. El
primero, debido a la falta de firma autdgrafa o electrénica de la

promovente, y los siguientes, por extemporaneos.
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GLOSARIO

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Plurinominal, con sede en Xalapa, Veracruz.

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Autoridad responsable
o Sala Xalapa:

Constitucion federal:

INE: Instituto Nacional Electoral.

Instituto Electoral/ Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de

Instituto local: Chiapas.

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

Martha Elena Ochoa Alfaro, por propio Derecho y en su caracter de
asociada fundadora de Foro Politico Plural Chiapaneco, A.C..
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Ley Organica:

Recurrente:

Sala Superior:

Tribunal Electoral:

Tribunal Local:

Federacion.
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién.

Tribunal Electoral del Estado de Chiapas.

. ANTECEDENTES

1. Presentacion formal de solicitud de registro. El dieciséis de enero,

la organizaciéon ciudadana “Foro Politico Plural Chiapaneco, A.C.

1 Secretariado: Isaias Trejo Sanchez, Anabel Gordillo Arglello y Luis Augusto Isunza Pérez.
Colaboré: Gerardo Javier Calderén Acuha.
2 Todas las fechas corresponden al afio dos mil veintiséis, salvo indicacién contraria.
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presento su solicitud formal para obtener el registro como partido politico

local.

2. Negativa de registro. El dieciocho de mayo, el Instituto local emitio el
acuerdo? por el que declaré la improcedencia de la solicitud de registro
como partido politico a la organizacion ciudadana referida, bajo la

denominacion “Movimiento Obradorista Chiapaneco”.

3. Impugnaciones locales. El veintiuno y veintidés de mayo, Martha
Elena Ochoa Alfaro y la referida asociacién presentaron medios de
impugnacion ante el Tribunal local, a fin de controvertir la improcedencia

de la solicitud de registro.

4. Sentencia local. El veintiséis de junio, el Tribunal local confirmé el
acuerdo mediante el cual se declaré la improcedencia de la solicitud de

registro y sobreseyé el juicio promovido por Martha Elena Ochoa Alfaro.

5. Juicios federales. El dos de julio, la parte actora promovio juicios
federales. El veinte de agosto, la Sala Regional Xalapa revocé la
sentencia local y el acuerdo del Instituto local, al estimar que éste ya
habia definido las representaciones para el procedimiento de registro.
Orden6é emitir una nueva determinacién y analizar los requisitos

aplicables, incluidos los informes de enero a abril 5.

6. Primer recurso de reconsideracion [SUP-REC-356/2026]. EI
veinticinco de agosto, la recurrente presenté via correo electrénico,

escrito para impugnar la sentencia regional.

7. Segundo recurso de reconsideracion [SUP-REC-358/2026]. El
veintiocho de agosto, la recurrente presentd diverso recurso de

reconsideracién ante esta Sala Superior.

3 |dentificado con clave: IEPC/CG-A/022/2026
4 Expedientes TEECHJDC017/2026 y TEECHRAP016/2026 acumulados
5 SX-JDC-274/2026 y SX-JDC-286/2026 acumulado.
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8. Tercer recurso de reconsideracion [SUP-REC-360/2026]. El treinta
y uno de agosto, la recurrente present6 ante la Sala Regional Xalapa un

diverso recurso de reconsideracion para controvertir la misma sentencia.

9. Turno. Recibidas las constancias, la presidencia integré los
expedientes SUP-REC-356/2026, SUP-REC-358/2026 y SUP-REC-
360/2026 y los turné a la ponencia del magistrado Felipe de la Mata

Pizana.
IIl. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer del asunto, al tratarse de

un recurso de reconsideracion, materia de su conocimiento exclusivo.®
Ill. ACUMULACION

Al existir identidad en la recurrente, autoridad responsable y el acto
impugnado, atendiendo al principio de economia procesal y con el fin de
evitar el riesgo de que se dicten sentencias contradictorias, procede la
acumulacién de los recursos de reconsideracion SUP-REC-358/2026 y
SUP-REC-360/2026 al diverso SUP-REC-356/2026, por ser éste el
primero en recibirse, debiéndose agregar copia certificada de los puntos

resolutivos del presente fallo a los autos de los expedientes acumulados.’
IV. IMPROCEDENCIAS
Decision

Esta Sala Superior considera que, con independencia de que se actualice
alguna otra causal de improcedencia, los recursos de reconsideracion
son improcedentes. El SUP-REC-356/2026, porque el escrito carece de
firma autégrafa o electrénica, al haberse remitido por correo
electrénico a la Sala Regional Xalapa, en tanto los SUP-REC-358/2026

6 De conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, Base VI y 99, parrafo cuarto, fraccién X, de
la Constitucion, 251, 252, 253, fraccion Xll y 256, fraccion XVI de la Ley Organica y 64 de la Ley
de Medios.
7 Lo anterior, de conformidad con los articulos 267, fraccién Xl, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; 31, de la Ley de Medios y 79, del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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y SUP-REC-360/2026 son extemporaneos, al haberse presentado fuera

del plazo legal.

Improcedencia del recurso SUP-REC-356/2026.
Justificacion

a. Base normativa

La Ley de Medios establece que una impugnacion es improcedente,
cuando se actualiza alguna de las hipotesis ahi previstas expresamente,

entre ellas, la falta de firma autégrafa de quien promueve.

El articulo 9, numeral 1, inciso g) de la Ley de Medios establece que los
medios de impugnacién se deben promover por escrito que contenga,
entre otros requisitos, el nombre y la firma autdgrafa de la persona actora.
Si incumple con dicho procedera su desechamiento de plano, sin mayor

prevencion o requerimiento.

Si bien esta Sala Superior ha implementado el uso de medios digitales
como el juicio en linea para agilizar y hacer mas eficientes los diferentes
tramites y procesos en la funcion jurisdiccional, ello no implica que se
pueda exentar el cumplimiento de los requisitos formales como es la firma

autografa o electrénica del promovente@.
b. Caso concreto

El escrito de recurso de reconsideracion que dio origen al presente

asunto carece de firma autografa o electronica de la recurrente.

De la certificacidon elaborada por la Secretaria General de Acuerdos de la
Sala Regional Xalapa, se advierte que el veinticinco de agosto a las
veintitrés horas con cincuenta y nueve minutos, la recurrente interpuso

el medio de impugnacion via correo electréonico a una cuenta

8 Lo anterior conforme a la tesis de jurisprudencia 12/2019, de rubro: “DEMANDA. LA ENVIADA
EN ARCHIVO DIGITAL A LOS CORREOS ELECTRONICOS DESTINADOS PARA LOS AVISOS
DE INTERPOSICION DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION, NO EXIME AL ACTOR DE
PRESENTARLA POR ESCRITO CON SU FIRMA AUTOGRAFA.” Ver Gaceta de Jurisprudencia
y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afo 12,
Numero 24, 2019, paginas 19y 20.
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institucional de este Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ia

Federacion.

i

T SALAREGIONAL CERTIFICACION

NALAPA

La suscrita secretaria general de acuerdos en funciones de la Sala Regianal del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de |a Federacion, comespondiente a la Tercera
Circunscripcion Plurinominal, con sede en Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la
Llave, con fundamento en el articule 272, fraccion X, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacién y el articulo 54 fraceion Idel reglamento intermo de este tribunal;
asi come en el inciso ¢ del punto de acuerdo primen del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion Mimero 32017, de
nueve de marzo de dos mil diecisiste, por el que se modifica el diverso 1/2014, relativo
a la implementacion de reglas de tramite de los medios de impugnacion que reciban las
Salas Regionales: CERTIFICA que a las weintitrés horas con cincuenta y nueve
minutos del presente dia, se recibid via comeo elecirdnico en la cuenta
salaxalapai@te gob.mx, el escrito de recurso de reconsideracion por parte de Martha
Elena Ochoa Alfaro. a fin de controvertir la resclucién dictada el veinte de agosto de
dos mil veintiséis. por esta Sala Regional, en el expediente SX-JDC-2T42026 y

acumulado.

Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, veinticinco de agosto de dos mil

veintiséis.
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS EN FUNCIONES

KABLA Firmado
digitalments
JUDITH  porkama
CHICATIO 78,
ALONSO  siomnso

Esto es, el presente medio de impugnacién fue presentado
exclusivamente mediante correo electrébnico a la cuenta

salaxalapa@te.gob.mx y no de manera fisica o a través del Sistema de

Juicio en linea, por lo que el escrito de reconsideracion carece de firma

autografa.

En efecto, la promovente unicamente remitié un mensaje a la cuenta de
correo institucional sefalada, circunstancia que, por si misma, resulta
insuficiente para tener por cumplido el requisito formal de suscripcién del
escrito de reconsideracion, al no existir certeza sobre la autenticidad de

la voluntad de quien comparece.

También se hace constar que no se presentoé por el Sistema de Juicios
en Linea en Materia Electoral y, por tanto, no cuenta con firma FIREL, la
e.firma o cualquier otra firma electronica valida, tal como se puede

apreciar a continuacion:
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En consecuencia, ante la falta de firma autdgrafa en el escrito original y
de una firma electrénica valida, no existe un elemento idoneo que permita
atribuir a la recurrente la voluntad de ejercer el derecho de accion. En
consecuencia, lo procedente es desechar de plano el recurso de

reconsideracion.

Improcedencia de los recursos SUP-REC-358/2026 y SUP-REC-
360/2026

Justificacion
a. Base normativa

Entre los supuestos de improcedencia de los juicios y recursos esta el

que la demanda se presente de manera extemporanea’©.

Esta Sala Superior considera que el recurso debe desecharse porque se

presentd fuera del plazo legal de tres dias y, por lo tanto, es

9 Asi lo ha sostenido esta Sala al resolver los SUP-REC-317/2026, SUP-REC-293/2026 y SUP-
REC-238/2026.

10 Articulos 9, parrafo 3; y 10, parrafo 1, inciso b), relacionados con los diversos articulos 19,
parrafo 1, inciso b); 66, parrafo 1, inciso a); y 68, de la LGSMIME
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extemporaneo.'"

Al respecto, conforme a la Ley de Medios, los medios de impugnacién
deben desecharse de plano cuando su notoria improcedencia derive del

incumplimiento a alguna de las disposiciones de dicho ordenamiento.

Entre las causas de improcedencia previstas por dicha Ley esta que los
medios de impugnacion se presenten fuera de los plazos establecidos,?
siendo de tres dias el plazo para presentar un recurso de
reconsideracion, constados a partir de aquel en que se haya notificado la

sentencia impugnada.?
b. Caso concreto

La Sala Superior advierte que el recurso de reconsideracion interpuesto

por la parte recurrente es extemporaneo, porque, la sentencia
controvertida se emitié el pasado veinte de agosto, y se le notifico a la

recurrente ese mismo dia.

Por lo que, si la recurrente presentd su demanda directamente ante la
Sala Superior por servicio de mensajeria hasta el veintiocho de agosto,

es evidente su extemporaneidad, como se observa en la siguiente tabla:

Notificacion de la
sentencia

Plazo oportuno para
la presentacion

Presentacion de la
demanda

SUP-REC-358/2026

Presentacion de la
demanda

SUP-REC-360/2026

Jueves 20 de agosto.

Viernes 21 al martes

25 de agosto.

Viernes 28 de

agosto

Lunes 31 de agosto
ante la Sala

Regional Xalapa

Por otra parte, el recurso de reconsideracion SUP-REC-360/2026
también resulta extemporaneo, pues la recurrente presentd la demanda
ante la Sala Regional Xalapa hasta el treinta y uno de agosto, esto es,
una vez transcurrido el plazo legal de tres dias para controvertir la

sentencia regional.

11 Articulo 9, parrafo 3, de la Ley de Medios.
12 Articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios.
13 Articulo 66, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios.
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En efecto, si la sentencia impugnada fue notificada a la recurrente el
veinte de agosto y el plazo para controvertirla transcurrio del veintiuno al
veinticinco siguiente, resulta evidente que la demanda presentada el

treinta y uno de agosto se promovi6 fuera del plazo legal.

Por tanto, tanto la demanda que dio origen al SUP-REC-358/2026,
presentada el veintiocho de agosto, como la correspondiente al SUP-
REC-360/2026, presentada el treinta y uno siguiente ante la Sala

Regional Xalapa, son extemporaneas.

En consecuencia, deben desecharse de plano las demandas.

Por lo expuesto y fundado se

V. RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los recursos de reconsideracion en los

términos de la presente ejecutoria.

SEGUNDO. Se desechan las demandas de los recursos de

reconsideracion.

Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y archivese

el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion. Con la ausencia de la magistrada Claudia Valle Aguilasocho.
Ante el secretario general de acuerdos quien autoriza y da fe de que la
presente resolucion se firmé de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de

la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.



