SUP-REC-367/2019

Recurrente: Moisés Castro Montesinos.
Responsable: Sala Regional Xalapa.

Tema: Requisitos de procedencia del recurso de reconsideracion.

Instituto local

Renuncia a la candidatura

El 28 de mayo de 2018, aprob6 las candidaturas propuestas por la coaliciéon “Por Oaxaca al frente”
para contender en la eleccién del Ayuntamiento de la Heroica Villa de Tezoatlan de Segura y Luna,
Cuna de la Independencia de Oaxaca, en el proceso electoral 2017-2018.

El 21 de junio de 2018, las candidatas, propietaria y suplente, a la primera concejalia postuladas por
la coalicién, renunciaron a la candidatura.

Instituto local

Transcurrida la jornada electoral, el 5 de julio de 2018, expidi6 la constancia de mayoria y validez de
la eleccion para concejales del ayuntamiento a la planilla de la coalicién, de la cual se advierte que la
primera concejalia, tanto propietaria como suplente queddé vacante.

Derivado de la vacante referida, el 1 de enero designé en el cargo de presidente municipal al ahora

Cabildo recurrente.
] El 2 de enero designé a Aldegunda de la Luz Andrade Cisneros como encargada de despacho de la
Cabildo presidencia municipal. El catorce de febrero, la Secretaria General de Gobierno expidi6 la
acreditacion correspondiente.
El 25 de febrero, el recurrente solicité a la Secretaria General de Gobierno su acreditacion como
Recurrente presidente municipal.

Alexa Cisneros Cruz y el
recurrente

Tribunal local

El 18 y 26 de febrero presentaron, respectivamente, medios de impugnacién en contra de la
designacién y ratificacién de Aldegunda de la Luz Andrade Cisneros como encargada de despacho
de la presidencia municipal. Ambos consideraron tener derecho a ser designados en la presidencia
municipal.

El 11 de abril, emitié sentencia en la que: a) reconocié a Alexa Cisneros Cruz como presidenta
municipal del Ayuntamiento; b) revocé las decisiones del cabildo y la respectiva acreditacién de la
Secretaria General de Gobierno y, c) ordené a la referida Secretaria que acreditara a Alexa Cisneros
Cruz como presidenta municipal del Ayuntamiento.

Recurrente y otros

Presentaron diversos juicios ante la Sala Xalapa.

ciudadanos
El 9 de mayo revocé la sentencia del Tribunal de Oaxaca, al considerar que carecia de facultades
Sala Xalapa para designar los cargos referidos.
Recurrente
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El 15 de mayo presenté recurso de reconsideracion.

Consideraciones

El recurso de reconsideracion es improcedente porque no se actualizan los supuestos de procedencia.

En la resolucién impugnada, no existe algun planteamiento de constitucionalidad o convencionalidad que amerite un
estudio de fondo por parte de la Sala Superior.

Los planteamientos del recurrente se constrifien a cuestionar la legalidad de la resolucion que controvierte, al estar
vinculados con la supuesta falta de exhaustividad al analizar sus conceptos de agravio, porque considera que no se
valoraron las pruebas que ofrecio en la instancia local ni se tom6 en consideracion que su designacion por el cabildo no fue
impugnada oportunamente.

Conclusion: Al no actualizarse alguno de los supuestos de procedibilidad del recurso de
reconsideracién previstos por la normativa electoral aplicable y los criterios emitidos por esta
Sala Superior, lo conducente es desechar la demanda.
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PONENTE: MAGISTRADO FELIPE DE LA MATA PIZANA!
Ciudad de México, a veintidos de mayo de dos mil diecinueve.
SENTENCIA gue desecha la demanda presentada por Moisés Castro Montesinos, en contra de la

Sala Regional Xalapa de este Tribunal Electoral, a fin de impugnar la resolucién dictada en los juicios

para la proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano SX-JDC-131/2019 y acumulados.
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GLOSARIO

Ayuntamiento: Heroica ViIIa_ de Tezoatlan de Segura y Luna, Cuna de la

Independencia de Oaxaca.

Coalicién denominada “Por Oaxaca al frente” integrada por los
Coalicién: partidos politicos Accién Nacional, de la Revolucién

Democratica y Movimiento Ciudadano.
Constitucion: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Instituto local:
Juicio ciudadano:

Ley de Medios:

Ley Orgénica:

Ley Orgéanica Municipal:

Recurrente:
Sala Xalapa:

Tribunal de Oaxaca:

Instituto Estatal Electoral y de Participacion Ciudadana de
Oaxaca.

Juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales
del ciudadano.

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

Ley Organica Municipal del Estado de Oaxaca.

Moisés Castro Montesinos.

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, correspondiente a la Tercera Circunscripcion
Plurinominal Electoral, con sede en Xalapa, Veracruz.

Tribunal Electoral de Estado de Oaxaca.

I. ANTECEDENTES

1. Registro de candidaturas. El veintiocho de mayo de dos mil dieciocho, el Instituto local aprobo,
entre otras, las candidaturas propuestas por la Coalicion para contender en la eleccion del

Ayuntamiento, en el proceso electoral 2017-2018.

2. Renuncia. El veintiuno de junio siguiente, las candidatas, propietaria y suplente, a la primera
concejalia postuladas por la Coalicion para integrar el Ayuntamiento renunciaron a dicha candidatura.

En treinta de junio, el Instituto local declar6 procedente sus renuncias, por lo que quedo6 vacante la

! Secretario: Héctor Floriberto Anzurez Galicia.
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candidatura a primera concejalia.

3. Jornada electoral. El primero de julio de dos mil dieciocho se llevo a cabo la jornada electoral, en la
gue resulté ganadora la planilla postulada por la Coalicion.

El cinco de julio de dos mil dieciocho, el Instituto local expidié la constancia de mayoria y validez de la
eleccion para concejales del ayuntamiento, de la cual se advierte que la primera concejalia, tanto
propietaria como suplente quedo vacante.

4. Instalacion del Ayuntamiento. El uno de enero? se instal6 el Ayuntamiento con la vacante de las
primeras concejales.

5. Designacion de presidente municipal. Derivado de la vacante referida, el uno de enero, el cabildo

designo en el cargo de presidente municipal al ahora recurrente.

6. Designacién de la encargada de despacho. El dos de enero, el cabildo designé a Aldegunda de la

Luz Andrade Cisneros como encargada de despacho de la presidencia municipal.
El catorce de febrero, la Secretaria General de Gobierno ratifico la designacion mencionada.

7. Solicitud de acreditacion del recurrente. El veinticinco de febrero, el recurrente solicitd a la
Secretaria General de Gobierno su acreditacion como presidente municipal.

8. Instancia local. El dieciocho y veintiséis de febrero, Alexa Cisneros Cruz y el ahora recurrente
presentaron, respectivamente, medios de impugnacién en contra de la designacién y ratificacién de

Aldegunda de la Luz Andrade Cisneros como encargada de despacho de la presidencia municipal.
Ambos demandantes consideraron tener derecho a ser designados en la presidencia municipal.

9. Resolucién del Tribunal local. El once de abril, el referido Tribunal emitié sentencia en la que: a)
reconoci0 a Alexa Cisneros Cruz como presidenta municipal del Ayuntamiento; b) revocé las
decisiones del cabildo y la respectiva acreditacion de la Secretaria General de Gobierno y, c¢) ordené a
la referida Secretaria que acreditara a Alexa Cisneros Cruz como presidenta municipal del

Ayuntamiento.

10. Instancia federal. Inconformes, el recurrente y otros ciudadanos presentaron diversos juicios ante

la Sala Xalapa.

11. Acto impugnado. Mediante resolucién de nueve de mayo, la Sala Xalapa® revocé la sentencia del

Tribunal de Oaxaca, al considerar que carecia de facultades para designar los cargos referidos.

% Todas las fechas corresponden a dos mil diecinueve, salvo mencion expresa.
% Sentencia dictada en el expediente SX-JDC-131/2019 y acumulados.
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12. Recurso de reconsideracion.

a) Demanda. El quince de mayo, el recurrente presenté recurso de reconsideracion.

b) Tramite. EI Magistrado Presidente, mediante respectivo acuerdo, ordend integrar el expediente
SUP-REC-367/2019 y turnarlo a la ponencia del Magistrado Felipe de la Mata Pizafia.

[Il. COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer el medio de impugnacion, porque se trata de un recurso
de reconsideracién, cuya facultad para resolverlo le corresponde en forma exclusiva®.

. IMPROCEDENCIA
1. Decision.

La Sala Superior considera que el presente recurso es improcedente conforme a las consideraciones

especificas del caso concreto.
2. Marco juridico.

La Ley de Medios prevé desechar las demandas cuando el recurso o juicio sea notoriamente

improcedente®.

Las sentencias de las Salas Regionales de este Tribunal Electoral son definitivas e inatacables, salvo
aquellas controvertibles mediante el recurso de reconsideracion’.

Ese medio de impugnacién procede para controvertir sentencias de fondo® dictadas por las Salas

Regionales en los casos siguientes:

A. En los juicios de inconformidad promovidos para impugnar los resultados de las elecciones de

diputados federales y senadores.

B. En los demas juicios o recursos, cuando se determine la inaplicacion de una norma por considerarla
contraria a la Constitucion.

Asimismo, se ha ampliado la procedencia de la reconsideracion, cuando:

4 Articulos 41, parrafo segundo, Base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion X, de la Constitucién; 186, fraccion X, y 189, fraccion |, inciso b), de
la Ley Organica, y 64 de la Ley de Medios.

® De conformidad con lo previsto en los articulos 9, parrafo 3, 61, parrafo 1, inciso b), 62, parrafo 1, inciso a), fraccion IV, y 68, parrafo 1,
de la Ley de Medios.

© Articulo 9, de la Ley de Medios.

" Articulo 25 de la Ley de Medios, en relacién con el articulo 195, fraccion 1V, de la Ley Organica.

8 Jurisprudencia 22/2001 de rubro: “RECONSIDERACION. CONCEPTO DE SENTENCIA DE FONDO, PARA LA INTERPOSICION DEL
RECURSO".
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-Expresa o implicitamente se inapliquen leyes electorales®, normas partidistas'® o consuetudinarias de
caracter electoral™.
-Se omita el estudio o se declaren inoperantes los argumentos relacionados con la inconstitucionalidad
de normas electorales™,

-Se declaren infundados los planteamientos de inconstitucionalidad™?.

-Exista pronunciamiento sobre la interpretacién de preceptos constitucionales, orientativo para aplicar
normas secundarias™.

-Se ejerci6 control de convencionalidad™.

-Se aduzca la existencia de irregularidades graves con la posibilidad de vulnerar principios
constitucionales y convencionales exigidos para la validez de las elecciones, respecto de las cuales la
Sala Regional omitié adoptar medidas necesarias para garantizar su observancia y hacerlos efectivos;

o bien, se deje de realizar el anélisis de tales irregularidades™.

-Se aduzca el indebido andlisis u omision de estudio sobre la constitucionalidad de normas legales

impugnadas con motivo de su acto de aplicacién®’.

-Cuando se advierta una violaciéon manifiesta al debido proceso o en caso de notorio error judicial®.
-Cuando la Sala Superior considere que se trata de asuntos inéditos o que impliquen un alto nivel de
importancia y trascendencia que generen un criterio de interpretacion util para el orden juridico

nacional, respecto de sentencias de las Salas Regionales™®.

% Jurisprudencia 32/2009, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE S| EN LA SENTENCIA LA SALA REGIONAL
INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL.”

19 jurisprudencia 17/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS.”

1 Jurisprudencia 19/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL.”

12 Jurisprudencia 10/2011, de rubro: “RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES
CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA
INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES.”

13 Criterio aprobado por la Sala Superior, en sesién publica de veintisiete de junio de dos mil doce, al resolver los recursos de
reconsideracion SUP-REC-57/2012 y acumulado.

% Jurisprudencia 26/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE SALAS
REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.”

15 Jurisprudencia 28/2013, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD".

'8 Jurisprudencia 5/2014, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA DE
IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS
PARA LA VALIDEZ DE LAS ELECCIONES.”

Y Jurisprudencia 12/2014, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA IMPUGNAR SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES S| SE ADUCE INDEBIDO ANALISIS U OMISION DE ESTUDIO SOBRE LA CONSTITUCIONALIDAD DE
NORMAS LEGALES IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU ACTO DE APLICACION.”

'8 Jurisprudencia 12/2018, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO
CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL.”

Y9 Jurisprudencia 5/2019, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA ANALIZAR ASUNTOS
RELEVANTES Y TRASCENDENTES.”
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Acorde con lo anterior, si se deja de actualizar alguno de los supuestos mencionados, la

reconsideracién sera improcedente?.
3. Caso concreto.

La demanda se debe desechar, porque en modo alguno se actualiza un supuesto de procedencia legal

o jurisprudencial del recurso de reconsideracion.?*
¢ Qué resolvio la Sala Xalapa?

De la sentencia impugnada se advierte que la Sala Xalapa no realiz6 un andlisis de control de

constitucionalidad o convencionalidad, segun se expone a continuacion:
a) Contexto general.

La coalicién solicité al Instituto local, el registro de la planilla de candidatos para integrar el

ayuntamiento.

Posteriormente, el veintiuno de junio de dos mil dieciocho, las candidatas propietaria y suplente que
encabezaban la planilla renunciaron a su candidatura, la cual fue declarada procedente por el OPLE, el
inmediato dia treinta, sin que existiera posibilidad de sustituirlas.

El primero de julio de dos mil dieciocho, se llevo a cabo la jornada electoral y la planilla de la coalicion
resulté ganadora, caso en el cual, sus integrantes recibieron la correspondiente constancia de mayoria,
guedando vacante la primera concejalia tanto propietaria como suplente.

En este sentido, el primero de enero, se instalé el Ayuntamiento y, ante la ausencia por renuncia de las
candidatas que encabezaban la planilla, el 6rgano colegiado designd al recurrente como presidente

municipal, dado que ocupaba la posicibn nimero dos en la citada planilla.

Al dia siguiente, en la primera sesion ordinaria de cabildo, se determind designar a Aldegunda de la
Luz Andrade Cisneros®® como encargada del despacho de la presidencia municipal y al actor como

sindico municipal.

El catorce de febrero, la Direccion de Gobernacion de la Secretaria General de Gobierno del Estado de
Oaxaca otorg0 a Aldegunda de la Luz Andrade Cisneros, la acreditaciéon como encargada de despacho

de la Presidencia Municipal.

2 aAcorde con lo dispuesto en el articulo 68, parrafo 1, de la Ley de Medios.

% Ese tema puede consistir en: a) la inaplicacion implicita o explicita de una norma; b) la omisién de analizar un argumento de
constitucionalidad, o bien la declaracién de inoperancia o de infundado del mismo; c) la interpretacion de un precepto constitucional; d) el
ejercicio de un control de convencionalidad, o bien e) la existencia de irregularidades graves, respecto de las cuales la Sala Regional
omitié adoptar medidas.

= Concejal por el principio de representacion proporcional postulada por Encuentro Social.
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Por otra parte, el veinticinco siguiente, el recurrente solicitdé a la mencionada Secretaria, su acreditacion

como presidente municipal.

Derivado de lo anterior, los dias dieciocho y veintiséis de febrero, Alexa Cisneros Cruz®® y el recurrente,
respectivamente, impugnaron ante el Tribunal local, argumentando tener mejor derecho para ocupar el

cargo de presidente municipal.

En este sentido, el once de abril, el Tribunal local revocé los acuerdos tomados en las sesiones de
cabildo de uno y dos de enero, reconociendo a Alexa Cisneros Cruz como presidenta municipal,
sustancialmente, porque se debia observar el principio de paridad de género; por tanto, ante la
ausencia de las mujeres que encabezaban la planilla, ese lugar debia ser ocupado por las mujeres que
estaban en la posicién namero tres, dado que en el lugar nimero dos, se encontraba el recurrente.

De esta forma, el Tribunal local vinculd a la Secretaria General de Gobierno para que emitiera la

acreditacion correspondiente.
b) Determinacién de la Sala Regional.

La Sala responsable analiz6 los conceptos de agravio vinculados con la falta de competencia del
Tribunal local para determinar a qué concejal le correspondia ocupar el cargo de presidente municipal,

los cuales declar6 fundados y suficientes para revocar la sentencia controvertida.

Lo anterior, porgue la competencia es una cuestion de orden publico que debe ser analizada, incluso,

de manera oficiosa.?*

En este sentido, la Sala Regional razondé que la normativa local, en particular, la Ley Organica
Municipal del Estado de Oaxaca establece las hipétesis en que el cabildo municipal y el Congreso local
pueden designar al presidente municipal, sin que se advierta que el cabildo y menos audn el Tribunal
local sean competentes para ello, cuando la ausencia del integrante que encabeza la planilla,

propietario y suplente, se actualice desde el momento en que el ayuntamiento inicia sus funciones.

La autoridad responsable consider6 que, en el caso, el Congreso local es la autoridad competente para
designar al presidente municipal, por lo siguiente:

Conforme a la normativa constitucional federal y local, si un integrante del ayuntamiento dejare de
desempefiar su cargo, sera sustituido por su suplente, en su caso, se procedera conforme a lo previsto

en la ley.

2 Concejal por mayoria relativa que ocupd el lugar nimero tres de la planilla ganadora.

24 Lo anterior conforme a lo establecido en la tesis de jurisprudencia 1/2013, de rubro: “COMPETENCIA. SU ESTUDIO RESPECTO DE
LA AUTORIDAD RESPONSABLE DEBE SER REALIZADO DE OFICIO POR LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION".
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Asimismo, la Sala Xalapa considerd lo previsto en los articulos 34, 41, 83, 85 y 86 de la citada Ley

Orgéanica Municipal, relativos a las hipétesis de ausencia de integrantes de los ayuntamientos, esto es,
tratandose de licencias menores a quince dias, licencias mayores a quince dias, licencias que exceden
los ciento veinte dias naturales, falta de concejales por causa injustificada, abandono del cargo o
fallecimiento.

En cada caso, la autoridad responsable preciso el procedimiento en que se llevara a cabo la sustitucion
del ausente, caso en el cual, interviene el Congreso local ante la falta de acuerdo de los integrantes del

ayuntamiento para determinar quien ocupe el cargo de presidente.

En este contexto, la Sala Regional consideré que, en el caso, no se actualizaba alguna de esta
hipotesis, porque la ausencia de presidente municipal se dio desde el momento en que se instalo el
ayuntamiento, dado que, las mujeres que encabezaban la planilla respectiva habian renunciado antes

de la jornada electoral.

Por tanto, ante la ausencia definitiva de los concejales propietarios y suplente de la primera posicion,
se debia proceder, por analogia, en términos del articulo 41 de la Ley Organica Municipal, esto es, que
se debia dar vista al Congreso local para que determinara a quién corresponde cubrir la vacante.

De ahi que concluyera que, ni el cabildo, ni el Tribunal local pudieran determinar a quién se le
designaria como presidente municipal, dada la ausencia total del propietario y suplente de un cargo
desde que se instalé el Ayuntamiento, sino que ello es competencia del Congreso local.

En este sentido, la Sala responsable revoco la sentencia del Tribunal local; dejo sin efectos los actos
gue de ella hubieran derivado y ordené al Congreso local que, de inmediato, de entre los integrantes
electos del Ayuntamiento, nombre al concejal que ocupe el cargo de presidente municipal, observando
en todo momento las reglas de paridad de género que debe imperar en su integracion.

¢, Qué expone el recurrente?

El recurrente se constriie a cuestionar la legalidad de la sentencia controvertida, con base en
supuestas violaciones a los principios de exhaustividad y legalidad.

Asi, los argumentos del recurrente estan relacionados con aspectos de legalidad, en especial con la
supuesta falta de exhaustividad al analizar sus conceptos de agravio, porque considera que no se
valoraron las pruebas que ofrecié en la instancia local ni se tomd6 en consideracidén que su designacion
por el cabildo no fue impugnada oportunamente.

El recurrente expone de manera esencial lo siguiente:

- Que la Sala Regional, al analizar en plenitud de jurisdiccién, no se pronuncié respecto a las pruebas
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gue ofrecié ante el Tribunal local, para acreditar sus afirmaciones respecto a que fue designado como

presidente municipal en la sesion de cabildo de primero de enero.

- Que la Sala Xalapa no tomé en consideracién que, ante la renuncia de las candidatas que
encabezaban la planilla, €l hizo campafia como primer concejal.

- La responsable soslayé su argumentacion, respecto a que la sesion de cabildo en la que fue
designado como presidente no fue controvertida en su oportunidad, por lo que considera que es un
acto firme que no podia ser revocado por la Sala Xalapa.

Justificacion de la decision.

A juicio de esta Sala Superior, la Sala Xalapa, en modo alguno, dej6 de aplicar, explicita o
implicitamente una norma electoral.

Tampoco se advierten consideraciones relacionadas con la declaratoria de inconstitucionalidad de
alguna disposicién electoral o algun pronunciamiento sobre convencionalidad.

Lo anterior es asi, porque la Sala responsable determind que algunos de los conceptos de agravio de
los enjuiciantes eran fundados, porque el Tribunal local intervino en la designacion del presidente
municipal, siendo que se trataba de un caso atipico no previsto en la legislacion local, para lo cual
considerd aplicable por analogia el procedimiento previsto en la Ley Organica Municipal, conforme al
cual le corresponderia a la legislatura local la designacién de la presidencia municipal.

La Sala Regional determind revocar una sentencia del Tribunal local en la que se habia ordenado la
designacion como presidenta municipal a la persona que fue registrada en su oportunidad como tercera
concejal, para el efecto de que la legislatura local determine a quién le corresponde asumir la
presidencia.

Por tanto, ni de la lectura de la demanda ni de la sentencia controvertida se advierte algun
planteamiento de constitucionalidad o convencionalidad que amerite un estudio de fondo por parte de
esta autoridad jurisdiccional, en la via del presente recurso.

Tampoco esta Sala Superior advierte algun error evidente o circunstancias por las que se tuviera que
conocer por certiorari.

Similar criterio se sustento en las resoluciones de los recursos de reconsideracion SUP-REC-197/2018,
SUP-REC-3/2019, SUP-REC-213/2019 y SUP-REC-236/2019, en los cuales la Sala Superior determino
desechar la demanda porque en la sentencia impugnada y en el recurso de reconsideracion no
subyacia un tema de constitucionalidad o convencionalidad.

4. Conclusioén.
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En consecuencia, al no actualizarse alguno de los supuestos de procedibilidad del recurso de

reconsideracion previstos por la normativa electoral aplicable y los criterios emitidos por esta Sala
Superior, lo conducente es desechar la demanda.

Por lo expuesto y fundado se

IV. RESUELVE
UNICO. Se desecha de plano la demanda.
Notifiguese, como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto concluido y, en su caso, hagase la
devolucion de la documentacion exhibida.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron la magistrada y los magistrados que integran la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia de la magistrada
Janine M. Otalora Malassis. La secretaria general de acuerdos autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

FELIPE ALFREDO FUENTES BARRERA

MAGISTRADO MAGISTRADO
FELIPE DE LA MATA INDALFER INFANTE
PIZANA GONZALES
MAGISTRADO MAGISTRADA
REYES RODRIGUEZ MONICA ARALI SOTO
MONDRAGON FREGOSO
MAGISTRADO

JOSE LUIS VARGAS VALDEZ
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BERENICE GARCIA HUANTE
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