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Ciudad de México, a veintidés de mayo de dos mil diecinueve.

VISTOS, para resolver los autos del recurso de reconsideracion
interpuesto por Deyanira Meléndez Hinojosa, para controvertir la
sentencia del juicio de revision constitucional electoral identificado con
la clave SG-JRC-24/2019, dictada por la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la
Primera Circunscripcion Plurinominal, con sede en Guadalajara,

Jalisco.
RESULTANDO
PRIMERO. Antecedentes. De lo narrado por la recurrente en su

escrito de demanda y de las constancias que integran el expediente, se

advierte lo siguiente:
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1. Proceso electoral local. El nueve de septiembre de dos mil
dieciocho, dio inici6 el proceso electoral local 2018- 2019, para elegir
Gobernador Constitucional; diputados al Congreso y municipes, todos

del Estado de Baja California.

2. Convocatoria de Selecciéon Interna de MORENA. El veinte de
diciembre de dos mil dieciocho, el Comité Ejecutivo de MORENA
aprob6 la Convocatoria al Proceso de Seleccion Interna de las
candidaturas para Gobernador, diputados de mayoria relativa y
representacion proporcional, municipes, sindicos y regidores de los

ayuntamientos para el proceso electoral local 2018-2019.

3. Manifestacién de intencién. El quince de enero de dos mil
diecinueve, la recurrente manifestd6 por escrito, ante la Comision
Nacional de Elecciones de MORENA, su intencion de contender como
precandidata al cargo de “Alcaldesa del Ayuntamiento de Tijuana, Baja

California”.

4. Convenio de coalicion. El veintiuno de enero de este afo, los
partidos politicos MORENA, del Trabajo, Verde Ecologista de México y
Transformemos, convinieron coaligarse para la postulacion de la
totalidad de los cargos a eleccion popular para el referido proceso

electoral local.

Asimismo, en esa data, se publicé un aviso por medio del cual se
dejaron sin efectos los actos previos y procedimientos derivados de los
procesos internos de MORENA para la eleccion de candidatos en el
proceso electoral local 2018- 2019, en razén de que los mismos se
sujetarian a lo dispuesto en el Convenio de Coalicion y las reglas

derivadas de éste.
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5. Convocatoria. El veintitrés de enero siguiente, la Comision Estatal
de la Coalicion emiti6 Convocatoria para la seleccion interna de

candidaturas para el proceso electoral local ordinario 2018-2019.

6. Proceso de seleccion interna. En sesion de nueve de febrero de
este afio, la Comision Estatal de la Coalicion analiz6 cada uno de los
expedientes, califico los perfiles y realiz6 la valoraciéon documental de
cada aspirante; explicO el procedimiento de insaculacion de las
regidurias de cada Municipio y dio a conocer los resultados
correspondientes; de igual forma, explicé el procedimiento de encuesta,
para los cargos a diputaciones por mayoria relativa, presidencias
municipales y sindicaturas, informando que los resultados serian
entregados por la empresa plural.mx en sobre cerrado a mas tardar el
dieciocho de febrero y, en esa fecha, se dieron a conocer los resultados
de la encuesta de los cargos aludidos, resultando designado como
candidato para el cargo de Presidente Municipal propietario, respecto a

Tijuana, Luis Arturo Gonzalez Cruz.

7. Solicitud de registro de planilla. El diez de abril del presente afio,
el Delegado Nacional en funciones de Presidente del Comité Ejecutivo
Estatal de MORENA, presenté ante el Instituto Electoral solicitud de
registro de las planillas de municipes de los Ayuntamientos de Tijuana

y Playas de Rosarito, Baja California.

8. Medio de impugnacion local. El diecisiete de abril de este afio,
Deyanira Meléndez Hinojosa interpuso medio de impugnacion para
controvertir el registro de la candidatura por la alcaldia de Tijuana, el
cual fue tramitado por el Tribunal de Justicia Electoral del Estado de
Baja California como recurso de inconformidad con clave RI-88/2019 vy,
resuelto el diecisiete de mayo siguiente, en el que, entre otras

cuestiones, se determind confirmar el acto reclamado.
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SEGUNDO. Recurso de reconsideracion.

a. Demanda. El diecinueve de mayo del afio en curso, Deyanira
Meléndez Hinojosa interpuso el presente recurso de reconsideracion
ante el Tribunal de Justicia Electoral del Estado de Baja California, a fin

de controvertir, los actos siguientes:

1. La sentencia emitida por el mencionado 6rgano jurisdiccional en el

recurso de inconformidad RI-88/2019; vy,

2. La sentencia dictada por la Sala Regional Guadalajara, en el juicio
de revision constitucional electoral SG-JRC-24/2019 (que deriva de una

cadena impugnativa diferente, en la que la recurrente no fue parte).

b. Recepcion en Sala Superior. El veintiuno de mayo siguiente se
recibio en la Oficialia de Partes de la Sala Superior, el oficio mediante
el cual se remiti6 el medio de impugnacién en cuestion, asi como la

documentacion necesaria para su resolucion.

c. Turno a Ponencia. Mediante acuerdo dictado por el Magistrado
Presidente de la Sala Superior, se acordd integrar el expediente
identificado con la clave SUP-REC-374/2019 y turnarlo a la Ponencia

del Magistrado Indalfer Infante Gonzales.

d. Radicacién. En su oportunidad, el Magistrado Ponente radico el

expediente al rubro identificado.

e) Escisidén. Mediante proveido dictado el veintidés de mayo de dos mil
diecinueve se acordd escindir de la demanda del presente medio de
impugnacion, lo relacionado con la sentencia emitida por el Tribunal de
Justicia Electoral del Estado de Baja California en el recurso de
inconformidad RI-88/2019 y remitirse a la Sala Regional Guadalajara,

para su conocimiento y resolucion.
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CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y la Sala Superior es
competente para conocer Yy resolver el presente medio de
impugnacion, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 99 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 189, fraccion I,
inciso b), de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de la Federacion y 64
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, porque se trata de un recurso de reconsideracion interpuesto
para combatir la sentencia dictada por una Sala Regional del propio

Tribunal, supuesto que le estd expresamente reservado.

SEGUNDO. Improcedencia. La Sala Superior considera que, con
independencia de que pudiera actualizarse alguna otra causal de
improcedencia, se debe desechar de plano la demanda del presente

recurso de reconsideracion, por su interposicion extemporanea.

De conformidad con lo previsto en los articulos 9°, parrafo 3, y 10,
parrafo 1, inciso b), relacionados con los diversos articulos 7, parrafo
primero, 19, parrafo 1, inciso b); 66, parrafo 1, inciso a), y 68, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
un medio de impugnacién es improcedente cuando se actualiza alguna
de las hipotesis expresamente previstas en la mencionada ley, entre las
cuales esta la presentacion del escrito de demanda fuera del plazo

legalmente sefialado, causal que se actualiza en la especie.

En términos del articulo 66, numeral 1, inciso a), del invocado
ordenamiento legal, la demanda del recurso de reconsideracion se
debe presentar dentro del plazo de tres dias, computado a partir del
dia siguiente de aquél en que se hubiere notificado la resolucion

impugnada.
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Como quedé precisado, en este asunto, se impugna una sentencia de
la Sala Regional Guadalajara, con clave de expediente SG-JRC-
24/2019, en la cual, la recurrente (quien no fue parte de esa cadena
impugnativa) sostiene que debe revocarse esa resolucion y, en su

demanda, indica lo siguiente™:

“IX. Es el caso que apenas el pasado 13 de mayo? me percaté que
fue publicado este mismo dia en la pagina del tribunal de justicia
electoral del estado de baja california la sentencia de la Sala Regional
Guadalajara con numero de expediente SG-24/2019 y acumulados y
gue argumenta que:

ESTA SALA REGIONAL CONSIDERA QUE SE DEBE VINCULAR AL
INSTITUTO LOCAL PARA QUE EN EL MARCO DEL SIGUIENTE
PROCESO ELECTORAL EMITA OPORTUNAMENTE UN ACUERDO
EN EL QUE ESTABLEZCAN LOS LINEAMIENTOS Y MEDIDAS DE
CARACTER GENERAL QUE ESTIME ADECUADOS PARA
GARANTIZAR LA IMPLEMENTACION DE LAS MEDIDAS
ENCAMINADAS A GARANTIZAR LA IGUALDAD SUSTANTIVA EN
LAS POSTULACION DE LAS CANDIDATURAS".

Es de precisarse que, si bien la recurrente en ese apartado de la
demanda alude como numero de expediente el SG-24/2019, lo cierto
es que se trata del juicio de revision constitucional electoral con clave
SG-JRC-24/2019 y sus acumulados (la cual fue dictada el veintinueve
de abril de este afio), dado que, de la lectura al resto del ocurso, se
advierte que, en el punto petitorio cuarto, se indica que debe revocarse
la sentencia dictada en el juicio SG-JRC-24/2019.

Por tanto, si la determinacion controvertida guarda relacién con el
proceso electoral que actualmente se desarrolla en el Estado de Baja
California, se actualiza el supuesto previsto en el articulo 7°, parrafo 1,
del invocado ordenamiento legal, en el sentido de que todos los dias y

horas deben considerarse habiles.

En este sentido, como ha quedado precisado, la recurrente al no haber

sido parte en el juicio de revisibn constitucional electoral identificado

* Hoja cinco.
? Enfasis afiadido por esta Sala Superior.
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con la clave de expediente SG-JRC-24/2019, el computo del plazo para
controvertir la sentencia dictada en ese asunto se rige por la
notificacion realizada por estrados de ese fallo, el cual empieza a
contar a partir del dia siguiente a aquel en que surta efectos la

notificacion referida.

Sirve de base a lo anterior, la jurisprudencia 22/2015°, de rubro
“PLAZO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. SE RIGE
POR LA NOTIFICACION POR ESTRADOS”.

En consecuencia, si la sentencia reclamada se publico en estrados el
veintinueve de abril del afio en curso®; esa publicacién surtié efectos al
dia siguiente (treinta de abril); de ahi que el plazo para impugnar corrié

del uno al tres de mayo de este afio.

Por tanto, si la demanda del presente recurso de reconsideracion se
interpuso hasta el diecinueve de mayo de dos mil diecinueve, ello
revela que fue incoada fuera del plazo previsto para tal efecto, de ahi

gue resulte extemporanea su interposicion.

Incluso, también se destaca que, la recurrente reconoce en su
demanda del presente medio de impugnacién que tuvo conocimiento
de la sentencia que controvierte, el trece de mayo del afio en curso; por
tanto, en el mejor de los casos, el plazo para controvertirla corrié a

partir de ese reconocimiento expreso.

Lo anterior, porque esa manifestacion es una declaracién sobre hechos

propios que le perjudican, por lo que, en términos del articulo 15 de la

3 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 8, Namero 17, 2015, paginas 38 y 39.

* Estrados electrénicos de la Sala Regional Guadalajara, consultable en:
http://www.te.gob.mx/EE/SG/2019/JRC/24/SG 2019 JRC 24-852864.pdf, la cual se
invoca como hecho notorio, en términos del articulo 15, parrafo 1, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.
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Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, constituye una confesion expresa y espontanea que hace

prueba plena en su contra.

Por tanto, el plazo el plazo legal para presentar el medio de
impugnacion, con base en esa declaracion expresa de la recurrente,
transcurrié del catorce al dieciséis de mayo de dos mil diecinueve,
por lo que, si la demanda de recurso de reconsideracién fue interpuesta
hasta el diecinueve de mayo de este afio, se concluye que, aun asi, la

promocion del medio de impugnacion resulta extemporanea.
En consecuencia, lo conducente es desechar de plano la demanda.
Por lo expuesto y fundado, la Sala Superior:
RESUELVE
UNICO. Se desecha de plano la demanda.
NOTIFIQUESE; como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que correspondan y

archivese el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia de la Magistrada
Janine M. Otalora Malassis, ante la Secretaria General de Acuerdos,

quien autoriza y da fe.



SUP-REC-374/2019

MAGISTRADO PRESIDENTE

FELIPE ALFREDO FUENTES BARRERA

MAGISTRADO MAGISTRADO

FELIPE DE LA MATA INDALFER INFANTE
. GONZALES

PIZANA
MAGISTRADO MAGISTRADA
REYES RODRIGUEZ MONICA ARALI SOTO
MONDRAGON FREGOSO
MAGISTRADO

JOSE LUIS VARGAS VALDEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

BERENICE GARCIA HUANTE



