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Ciudad de México, veintidds de mayo de dos mil veinticuatro.

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial

de la Federacion que 1) acumula los recursos indicados al rubro vy,

2) desecha de plano

los medios de impugnacion interpuestos

conftra la ejecutoria dictada por la Sala Regional Ciudad de México,
en el expediente SCM-JDC-729/2024.

1 En adelante PAN, PRIy PRD.
2 En adelante parte recurrente.

3 En lo sucesivo Sala Regional o Sala Ciudad de México.
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|. ANTECEDENTES

De los escritos de demanda y de las constancias que integran los

expedientes se advierten los hechos siguientes:

1. Lineamientos. El diez de septiembre de dos mil veintitrés, el Instituto
Electoral de la Ciudad de México* emitio el acuerdo IECM/ACU-CG-
091/2023, por el que se aprobaron los Lineamienfos para la
postulacion de candidaturas a Jefatura de Gobierno, Dijputaciones,
Alcaldias y Concejalias de la Ciudad de Méexico, en el Proceso
Electoral local ordinario 2023-2024.

2. Primer juicio de la ciudadania local -TECDMX-JLDC-138/2023-. El
veinficinco de septiembre, una persona que se ostentdé como
afromexicana® controvirti® el acuerdo senalado en el pdarrafo
anterior ante el Tribunal Electoral de la Ciudad de México’, quien el
nueve de noviembre desechd de plano la demanda, por considerar

que la actora carecia de interés juridico para controvertir el acto.

3. Juicio de la ciudadania federal -SUP-JDC-582/2023-. El trece de
noviembre, la entonces promovente controvirtid la sentencia locall
anfe la Sala Regional Ciudad de México, quien formuld consulta

competencial a este érgano jurisdiccional.

El siete de diciembre, esta Sala Superior revocd la sentencia
impugnada, al considerar que la actora si contaba con interés

legitimo, por lo que le ordend al Tribunal local emitir una nueva

4 En lo siguiente, OPLE o Instituto local.
5 En adelante Lineamientos.

¢ Elisa Martinez Candela.

7 En lo subsecuente Tribunal local.
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determinacion en la que tuviera por coimado ese requisito.

4. Segunda sentencia local. EI catorce de diciembre, en
cumplimiento, el Tribunal local dictd una nueva resolucion en el
sentido de revocar el acuerdo IECM/ACUCG-091/2023, para el
efecto de que el Instituto local emitiera uno nuevo, en el que, entre
otras cuestiones, se observara la autoadscripcion calificada para las
personas afromexicanas y, una vez culminado el proceso electoral
2023-2024, llevara a cabo las consultas en general sobre los grupos
respecto de los cuales pretenda implementar algun tipo de acciéon

afirmativa en su beneficio.

5. Acuerdo en cumplimiento -IECM/ACU-CG-127/2023-. El veinte de
diciembre, en cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal local, el

OPLE aprobd las modificaciones a los Lineamientos.

6. Registro de candidaturas. El diecinueve de marzo?d, el Instituto
local aprobd los acuerdos IECM/ACU-CG-064/2024, IECM/ACU-CG-
068/2024 y IECM/ACU-CG-072/2024, relativos a la designacion de
candidaturas de diputaciones de mayoria relativa, para el proceso

electoral local ordinario 2023-2024.

7. Segundo juicio de la ciudadania local -TECDMX-JLDC-067/2024-.
El veintitrés de marzo, diversas personas que se ostentaron como
afromexicanas residentes en la Ciudad de México, controvirtieron
las postulaciones efectuadas por Movimiento Ciudadano vy las

coaliciones "VA X LA CDMX", integrada por los partidos politicos

8 En adelante las fechas corresponderdn a dos mil veinticuatro salvo que se precise una
diversa.
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Accion Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucion
Democrdtica; y “Seguiremos Haciendo Historia en la Ciudad de
México”, integrada por Morena, el Partido del Trabajo y el Verde

Ecologista de México.

El cuatro de abril, el Tribunal local confimd los acuerdos

impugnados.

8. Sentencia impugnada -SCM-JDC-729/2024-. Inconformes, el
nueve de abril, las mismas personas promovieron juicio de la
ciudadania federal ante la Sala Ciudad de México, quien el dos de
mayo, revocod la sentencia local y, en via de consecuencia, los
acuerdos |ECM/ACUCG-064/2024, IECM/ACU-CG-068/2024 e
IECM/ACU-CGO072/2024 aprobados por el Instituto local,

Unicamente respecto de las candidaturas que fueron impugnadas.

9. Recursos de reconsideracion. En contra de dicha determinacion,
el siete de mayo, los partidos Accidén Nacional, Revolucionario
Institucional y De la Revolucién Democrdtica, asi como Angel
Gutiérrez Javier, interpusieron, respectivamente, los presentes

recursos de reconsideracion, ante la Sala Regional responsable.

10. Registros, turnos y radicaciones. Recibidas las constancias
atinentes en este organo jurisdiccional, la Magistrada Presidenta
ordend integrar los expedientes SUP-REC-384/2024 y SUP-REC-
385/2024. Asimismo, los turné en su Ponencia, para los efectos
previstos en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral’ y, en su oportunidad, los

radico.

? En adelante Ley de Medios.
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IL.CONSIDERACIONES

PRIMERA. Jurisdiccidbn y competencia. Esta Sala Superior ejerce
jurisdiccion y es competente para conocer y resolver los medios de
impugnacion'o, porque se trata de dos recursos de reconsideracion
interpuestos contra una sentencia dictada por una Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, supuesto

que le estd expresamente reservado.

SEGUNDA. Acumulacion. Por conexidad de la causa, economia
procesal y para evitar el dictado de sentencias contradictorias, se
acumula el recurso de reconsideracion SUP-REC-385/2024 al diverso
SUP-REC-384/2024, al ser éste el primero que se recibid en este
organo jurisdiccional, ya que en ambos se confrovierte la misma
sentencia. En consecuencia, se ordena a la Secretaria General de
Acuerdos que glose una copia certificada de los puntos resolutivos

en el expediente acumulado''.

TERCERA. Desechamiento del recurso de reconsideracién SUP-REC-
384/2024. El recurso de reconsideracion debe
desecharse de plano, dada su interposicion extempordnea, de

acuerdo con lo siguiente.

3.1. Marco juridico. El articulo 9, parrafo 3 del citado ordenamiento,

10 Con fundamento en los articulos 99, pdrrafo cuarto, fraccion X de la Constitucion
Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 164; 165; 166, fraccién Xy 169, fraccién |, inciso
b) vy, fraccién XVIll, de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion; asi como 64
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral —en
adelanfe LGSMIME o Ley de Medios—.

11 Segun lo dispuesto en los articulos 199 fraccion Xl, de la Ley Orgdnica del Poder Judicial
de la Federacion; 31 de la Ley de Medios; y 79 del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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mandata el desechamiento de los medios de impugnacion cuando
se actualiza alguna de las hipdtesis de notoria improcedencia como
es la extemporaneidad, la que se origina cuando el medio de
impugnacion se promueve o interpone fuera de los plazos
legalmente dispuestos, como es el caso del de tres dias, previsto de
manera particular para la reconsideracion, los que se contardn a

partir de que el acto o resoluciéon impugnada haya sido notificado.

3.2. Caso concreto. En el caso, se confrovierte la sentencia dictada
el dos de mayo por la Sala Regional Ciudad de México de este

Tribunal Electoral.

Al respecto, dado que la parte recurrente no fue parte en el juicio
federal cuya sentencia impugna, se ubica dentro de la hipotesis de

“personas interesadas’”.

En ese sentido, le es aplicable la jurisprudencia 22/2015 de rubro:
PLAZO PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION. CUANDO EL
INTERESADO ES AJENO A LA RELACION PROCESAL, SE RIGE POR LA
NOTIFICACION POR ESTRADOS.

En ese orden de ideas, si la autoridad responsable publicd y notificd
por estrados su sentencia el mismo jueves dos de mayo, dicha

diligencia surtic efectos al dia siguiente, es decir, el viernes tres.

En consecuencia, el plazo para impugnar transcurrié del sdbado
cuatro al lunes seis de mayo, fomando en cuenta todos los dias
coémo hdbiles dado que el asunto se encuentra vinculado al

proceso electoral local en curso en la Ciudad de México.
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De ahi que, sila demanda se interpuso ante la responsable hasta el
siete  de mayo, es evidente que su presentacidon resulta

extempordnea.

CUARTA. Improcedencia del recurso de reconsideracién SUP-REC-
385/2024. Esta Sala Superior considera que debe desecharse el
recurso, en términos de lo dispuesto en el articulo 9, pdrrafo 3, en
relacion con los diversos 61, pdrrafo 1, inciso b) y 68, pdrrafo 1, fodos
de la Ley de Medios, porque no se satisface el requisito especial de
procedencia, ni algun ofro supuesto establecido por la
jurisprudencia de |la Sala Superior, porque la controversia se refiere a

aspectos de mera legalidad.

4.1. Marco juridico. El articulo 9 de la Ley de Medios, en su pdrrafo 3,
establece que se desechardn de plano las demandas de los medios
de impugnacidon que sean noforiamente improcedentes, en

términos del propio ordenamiento.

A su vez, el articulo 61 de la referida Ley establece que el recurso de
reconsideracion solo procede para impugnar las sentencias de
fondo que dicten las Salas Regionales del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion, en los siguientes supuestos:

l. En los juicios de inconformidad promovidos contra los
resultados de las elecciones de diputaciones y senadurias, asi
como de las asignaciones por el principio de representacion
proporcional que, respecto de dichas elecciones, efectue el

Consejo General del Instituto Nacional Electoral, y

II. En los demds medios de impugnacion de la

7
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competencia de las Salas Regionales, cuando se hubiese
determinado la no aplicacién de una ley electoral, por
considerarla contraria a la Constitucion Politica de los Estados

Unidos Mexicanos.

En cuanto a este Ultimo supuesto, es de senalar que esta Sala
Superior ha establecido diversos criterios interpretativos, a fin de
potenciar el acceso a la jurisdiccion por parte de los justiciables en
los recursos de reconsideracion. En este sentido, se admite la

procedibilidad de dicho medio de impugnacion cuando:

a)En la sentencia recurrida se hubiere determinado, expresa o
implicitamente, la no aplicacidbn de leyes electorales
(Jurisprudencia 32/2009'2), normas partidistas (Jurisprudencia
17/20123) o normas consuetudinarias de cardcter electoral
establecidas por comunidades o pueblos indigenas
(Jurisprudencia 19/2012'), por considerarlas contrarias a la
Constitucion Federal;

b)En la sentencia recurrida se omita el estudio o se declaren
inoperantes los agravios relacionados con lo
inconstitucionalidad de normas electorales (Jurisprudencia
10/2011)1%

12 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE S| EN LA SENTENCIA LA SALA REGIONAL
INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR CONSIDERARLA
INCONSTITUCIONAL. Localizable en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en
Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pdginas de la 630 a la 632.

13 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS
PARTIDISTAS. Localizable en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia
Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pdginas de la 627 ala 628.

14 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER
ELECTORAL. Locadlizable en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia
Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, p&ginas de la 625 a la 626.

15 RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES
CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS
RELACIONADOQOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES. Localizable

8
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c)En la sentencia impugnada se interpreta de manera directa
algun precepto de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos (Jurisprudencia 26/2012)'¢;

d)En la sentencia impugnada se hubiere ejercido control de
convencionalidad (Jurisprudencia 28/2013)7;

e)Se aduzca la existencia de irregularidades graves que puedan
afectar los principios constitucionales y convencionales
exigidos para la validez de las elecciones (Jurisprudencia
5/2014)'8;

f) Se alegue que se realizd un indebido andlisis u omisidon de
estudio sobre la Constitucionalidad de normas legales
impugnadas con motivo de su acto de aplicacion
(Jurisprudencia 12/2014)'9;

g)Se deseche o sobresea el medio de impugnacioén, derivado
de la interpretacion directa de preceptos constitucionales

(Jurisprudencia 32/2015)%, caso en el cual, ademds, ello

en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral, Jurisprudencia,
Volumen 1, paginas de la 617 ala 619.

16 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE SALAS
REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.
Localizable en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral,
Jurisprudencia, Volumen 1, pdginas de la 629 a la 630.

17 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD. Localizable
en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, en sesidn publica celebrada el veintiuno de agosto de
dos mil trece.

18 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA DE
IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y
CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS ELECCIONES. Localizable en
http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién el veintiséis de marzo de dos mil catorce.

19 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA IMPUGNAR SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES SI SE ADUCE INDEBIDO ANALISIS U OMISION DE ESTUDIO SOBRE LA
CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS LEGALES IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU ACTO DE
APLICACION. Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion el once de junio de dos mi catorce.
20 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS CUALES SE DESECHE O SOBRESEA EL MEDIO DE IMPUGNACION
DERIVADO DE LA INTERPRETACION DIRECTA DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.
Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién el siete de octubre de dos mil quince.

9
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implique la violacion manifiesta al debido proceso o un notorio
error judicial (Jurisprudencia 12/2018)?';

h)Se frate de asuntos inéditos o que implican un alto nivel de
importancia y trascendencia, que puedan generar un criterio
de interpretacion Ufil para el orden juridico nacional
(Jurisprudencia 5/2019)2%2; y

i) Se declare la imposibiidod de cumplir una sentencia
(Jurisprudencia 13/2023)2.

En consecuencia, para el caso de sentencias dictadas por las Salas
Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
en medios de impugnacion distintos a los juicios de inconformidad,
el recurso de reconsideracion Unicamente procede si la sentencia
reclomada es de fondo, y en la misma se determind, expresa o
implicitamente, la no aplicacién de leyes electorales, normas
partidistas o consuetudinarias de cardcter electoral, por
considerarlas contrarias la Constitucion Federal; se hubiera omitido
el estudio o se hubiesen declarado inoperantes los agravios
relacionados con la inconstitucionalidad de normas electorales; o
bien se aduzca que se realizd un indebido andlisis u omisidon de
estudio sobre la constitucionalidad de normas legales impugnadas

con motivo de su acto de aplicacion.

21 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO
CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO PROCESO O EN CASO DE
NOTORIO ERROR JUDICIAL. Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada porla Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién el veinticinco de abril
de dos mil dieciocho.

22 RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA ANALIZAR ASUNTOS
RELEVANTES Y TRASCENDENTES. Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afo 12, NUmero
23, 2019, pdginas 21 y 22.

23 RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES
DE LAS SALAS REGIONALES, EN LAS QUE DECLAREN LA IMPOSIBILIDAD DE CUMPLIR UNA
SENTENCIA. Consultable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién el once de octubre de dos mil
veintitrés.

10
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Asimismo, cuando se hubiese inferpretado de manera directa algun
precepto de la Constitucion Federal, incluso si dicho andlisis motivo
el desechamiento o sobreseimiento del medio de impugnacién. De
igual forma, cuando se hubiera readlizado control de
convencionalidad o se aduzca la existencia de irregularidades
graves que puedan vulnerar los principios constitucionales vy

convencionales exigidos para la validez de Ias elecciones.

Con base en lo anterior, de no satisfacerse los supuestos de
procedibilidad indicados, la demanda correspondiente debe
desecharse de plano, porque el medio de impugnacion es
improcedente en términos de lo previsto por el articulo 9, pdrrafo 3,

en relaciéon con los diversos 61 y 68, pdrrafo 1, de la LGSMIME.

Al respecto, resulta conveniente resenar las consideraciones de la
sentencia recurrida y los motivos de agravio hechos valer en la

presente instancia constitucional.

4.2. Caso concreto. La cadena impugnativa tiene su origen en las
demandas presentadas primero ante el Tribunal local y después
ante la Sala Ciudad de México, por diversas personas que se
ostentan como afromexicanas residentes en dicha entidad

federativa.

Su pretension, consiste en demostrar la falta de idoneidad de
diversas candidaturas postuladas por accidn afirmativa para
personas afromexicanas -entre quienes se encuentra el recurrente-,

al considerar ilegitimas sus autoadscripciones.

11
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En el caso, la parte recurrente controvierte la sentencia dictada por
la Sala responsable en el juicio de la ciudadania SCM-JDC-729/2024,
que revoco la sentencia del Tribunal local por la que se confirmaron
los acuerdos aprobados por el OPLE respecto del registro de Ias
candidaturas impugnadas y, en via de consecuencia también
dichos acuerdos, para el efecto de que el Instituto local realice los
requerimientos correspondientes a fin de cerciorarse silas
candidaturas impugnadas cumplen o no con los requisitos
dispuestos en los Lineamientos y determine lo que en derecho

procedaq.

4.3. Consideraciones de la responsable. En la sentencia impugnada,
la Sala Ciudad de México estimd, en principio, que no asistia razéon
a la parte actora en cuanto a que el Tribunal local realizd una
indebida interpretaciéon del requisito contenido en el articulo 39 de
los Lineamientos, respecto a la forma en que puede acreditarse el

vinculo con la comunidad afromexicana o sus instituciones.

Lo anterior, al estimar que no resulta necesariomente exigible una
territorialidad determinada, pues si bien para la postulacion de
candidaturas por la accion afirmativa tanto indigena como
afromexicana era necesaria la autoadscripcion calificada vy
resultaba exigible su acreditacion, no se fijé un pardmetro respecto
del aspecto de territorialidad para demostrar el vinculo con la

comunidad respectiva.

Al respecto, la responsable explicd que, de conformidad con los
Lineamientos para la Ciudad de México, se establecieron dos
supuestos para acreditar la autoadscripcion calificada para una

candidatura para accidon afirmativa para personas afromexicanas.

12
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El primero de ellos es la acreditacion de un elemento objetivo que
consiste en exhibir o aportar elementos que demuestren el vinculo
efectivo, documentado y comprobable con su colectividad o

instituciones sociales, econdmicas, culturales y politicas respectivas.

El segundo, consiste en un elemento de cardcter subjetivo y de
correlacion de la persona con la comunidad, que atiende a
cuestiones como la prestacion de servicios comunitarios o el
desempeno de cargos fradicionales en el pueblo, barrio o
colectividad a la que pertenecen, situados en el dmbito territorial

por el que pretendan postularse, segun corresponda.

De ahi que el solo hecho de demostrar el vinculo con la comunidad
afromexicana mediante una constancia emitida respecto de un
territorio distinto al que pretende elegirse, no constituye por si mismo
un obstdculo para tenerlo por acreditado, pues en todo caso dicho
elemento deberd ser valorado por las autoridades electorales vy

corroborarse con algun otro aspecto que la fortalezca.

Es decir, en caso de que las constancias que se aporten para
demostrar el vinculo objetivo con la comunidad provengan de una
demarcacion territorial distintfa a la que se pretende postular,
podrian Unicamente generar una presuncion de validez que debe
ser corroborada con ofros elementos a fin de acreditar la

autoadscripcion calificada.

Por ofra parte, la responsable considerd sustancialmente fundado el

agravio formulado por la parte actora ante aquella instancia,

13
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respecto a que el Tribunal local llevd a cabo un indebido andlisis de

los documentos de autoadscripcion.

Al estudiar el agravio, la responsable considerd que al cuestionarse
la autoadscripcion calificada de las personas que serdn postuladas
mediante accion afirmativa afromexicana por la totalidad de
partidos y coadliciones que participardn en el actual proceso
electoral local, se requeria una valoracion acorde a la necesidad
de hacer efectivas esas acciones afirmativas, a efecto de que no
quedara duda de que quienes ostentan dichas candidaturas,

verdaderamente pertenecen a la comunidad afromexicana.

En lo que interesa, al analizar la constancia aportada por el
recurrente para acreditar su autoadscripcion calificada, la Sala
Ciudad de México determind que ésta no era suficiente para
demostrar el vinculo objetivo con la comunidad afromexicana que

exigen los Lineamientos.

Lo anterior, porque dicho documental consiste en un escrito signado
por quien se ostenta como “Gobernador Indigena Pluricultural de
los Pueblos Originarios del Estado de Oaxaca Zona Triqui”, mediante
la cual se acredita alrecurrente como “infegrante de la comunidad
Afrodescendiente... para los usos y fines legales que a la parte

inferesada le convengan”.

Cuando los Lineamientos disponen que, para acreditar la
autoasdcripcion calificada, los partidos politicos debian presentar,
ademds de la declaracion por escrito de su autoadscripcion,

elementos que demostraran el vinculo efectivo, documentado vy
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comprobable con su colectividad o institfuciones sociales,

econdmicas, culturales y politicas respectivas.

Asi, la responsable considerd que la documental aportada en el
caso concreto por si misma no fiene el alcance de demostrar algun

lazo o pertenencia a alguna comunidad afromexicana.

Ello, porque el documento por si solo no garantiza que el
“"Gobernador Indigena” que la expidid pueda acreditar con
autoridad o categoria si una persona pertenece o no a la

comunidad afromexicana.

Aunado a que, al no haberse presentado mayores elementos que
generaran certeza respecto del vinculo que se pretende acreditar,

la constancia expedida resultara insuficiente para tal efecto.

4.4, Manifestaciones de la parte recurrente. Por su parte, ante esta
instancia el recurrente hace valer la vulneracion su derecho a ser
votado y a representar a la comunidad afromexicana a la que

pertenece.

Al respecto, aduce que la responsable omitié juzgar con una
perspectiva incluyente y de respeto hacia la comunidad
afrodescendiente en la Ciudad de México, al considerar -sin razon
objetiva- que los documentos presentados y avalados por la
autoridad electoral eran insuficientes para acreditar su pertenencia
a la comunidad afromexicana residente en dicha entidad

federativa.
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En su concepto, derivado de la falta de una perspectiva
intercultural al resolver por parte de la Sala Ciudad de México, se
vulnerd también su derecho al debido proceso y en general, el de
toda la comunidad afromexicana que reside en ese Estado de tener

una debida representacion politica.

La parte recurrente argumenta que la Sala responsable debid
garantizar un acceso real y efectivo a la justicia a las personas
afrodescendientes, asegurando que el debido proceso se aplicara
de maneraintegral y equitativa, para lo cual debié tomar en cuenta
los derechos de la colectividad y no Unicamente los requisitos
administrativos, pues estos no reflejan el vinculo sanguineo que le

une a la comunidad que pretende representar.

Asimismo, sostiene que con el acto reclamado se vulnera el sistema
normativo interno, al valorar incorrectamente el material probatorio,
pues se aplican indebidamente los Lineamientos emitidos por el
OPLE como una Unica fuente para determinar quién cumple con el
requisito de autoadscripcion calificada o no, soslayando las fuentes
normativas de usos y costumbres de los pueblos originarios y barrios
de la Ciudad de México.

También, alega que la responsable incurrid en una violaciéon al
debido proceso al no valorar la totalidad del caudal probatorio
presentado en el juicio de la ciudadania lo que trascendid al senfido

del fallo.

El recurrente se duele de que la determinaciéon de la responsable
respecto a que las documentales presentadas carecen de la

veracidad suficiente para tener por acreditada su calidad como
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afromexicano, vulnera el derecho de identidad de dichos pueblos,
asi como sus prerrogativas a la libre determinacion, que reconocen
la capacidad de los pueblos afromexicanos de tomar decisiones
sobre su propia identidad y formas de gobierno, reconocidos en

diversos instrumentos internacionales.

Desde su perspectiva, el derecho a la autoadscripcidon reconoce
gue no son personas o instituciones externas quienes definen quién
es afromexicano o no, sino que las personas afromexicanas son
aquellas que se autoidentifican como tal por su pertenencia a la
comunidad o por conservar total o parcialmente instituciones

propias.

En ese sentido, la parte recurrente estima que la Sala Ciudad de
México no solo debid reconocer su autoadscripcion afromexicana,
sino ademds adoptar las medidas necesarias para garantizar su
derecho de participacion politica en condiciones de igualdad, a
partir de las barreras estructurales que enfrentan las personas
pertenecientes a la comunidad a la que dice pertenecer para
acceder a la justicia y ejercer efectivamente sus derechos politico-

electorales.

De ahi que estime que se vulneraron en su perjuicio diversos
derechos, entre ellos el de una tutela judicial efectiva y su derecho
a laidentidad cultural, lo que lo coloca en un estado de indefension
al imponerle cargas procesales irracionales y desproporcionadas

para acreditar su autoadscripcion afromexicana.

Al respecto, senala que tanto la Suprema Corte de Justicia de la

Nacion como este Tribunal Electoral han sostenido que el derecho
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a la autoadscripcion consiste en el reconocimiento que realiza una
persona en el sentido de pertenecer a un pueblo o comunidad

indigena, con base en sus propias concepciones.

El recurrente argumenta que si bien, actualmente no reside en el
seno de una comunidad afromexicana, ello no es impedimento
para que se le considere perteneciente a la misma, pues su
autoadscripcion se basa en su origen y ascendencia, lo cual
acreditd con las constancias respectivas que le fueron expedidas
para tal efecto, con base en los usos y costumbres de su

comunidad.

Asimismo, considera que la responsable debid interpretar y aplicar
las normas relativas a los derechos de las personas afromexicanas
bajo el principio pro persona, ademds de tener en cuenta los
derechos de la colectividad de estar debidamente representada

en el érgano legislativo de la Ciudad de México.

Por ofra parte, el recurrente aduce que la Sala responsable realizd
una interpretacion rigida de los requisitos establecidos en los
Lineamientos emitidos por el OPLE para acreditar su autoadscripcion
calificada, sin atender a los criterios de flexibilizacion que ha
sostenido esta Sala Superior en tratdndose de acciones afirmativas,

lo que vulnera los principios de igualdad y no discriminacion.

Se queja de que, si bien los Lineamientos son una pauta para
determinar algunas de las formas para acreditar la autoadscripcion
afromexicana, éstos no pueden constituir la Unica manera para ello

y No aceptar cuestiones distintas.
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La parte recurrente considera que la sola acreditacion de una
ascendencia afromexicana deberia ser suficiente para el
reconocimiento de dicha calidad por parte de las autoridades,
porque el /s sanguinis es una figura de reconocimiento vy
aceptacion en diversos sistemas normativos que crea y transmite

derechos.

Estima que el objetivo de los Lineamientos debe ser evitar que las
personas que no son afromexicanas o que no tienen vinculos con
ese pueblo, pretendan representarles, sin embargo, cuando alguien
acredita -como en su caso- tener un vinculo con la comunidad
afromexicana, es indebido que la autoridad desconozca esa
circunstancia y busque desvirtuar su autoadscripcion, ya que ello

invisibiliza a las personas que descienden y/o habitan ese territorio.

4.5. Decision. A juicio de esta Sala Superior, tanto del andlisis que
efectud la Sala responsable como de los agravios hechos valer por
la parte recurrente ante esta instancia, no se advierte que exista
algun planteamiento de constitucionalidad o convencionalidad en
relacion con el acto impugnado, que amerite o justifique un estudio

de fondo por parte de este érgano jurisdiccional electoral federal.

Esto es asi, porque del andlisis exhaustivo de la sentencia
controvertida no se advierte que la responsable hubiera inaplicado
una norma o realizado el control indebido de constitucionalidad o
convencionalidad sobre alguna disposicion juridica, tal como se

desprende de las consideraciones que sustentan el fallo reclamado.

Lo anterior, porque la decision de la Sala Ciudad de México se
circunscribid a determinar si el Tribunal local realizd una correcta
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valoracion de las constancias aportadas por el partido politico y las
coadliciones cuyas candidaturas postuladas por una accidon

afirmativa afromexicana fueron impugnadas.

En efecto, derivado de que diversas personas que se ostentaron
como afromexicanas residentes en la Ciudad de México
impugnaron las candidaturas para diputaciones locales en la
Ciudad de México correspondientes al ahora recurrente y otras dos
personas, a efecto de que no se trastoque el grupo social al que
pertenecen, lo cual va mads alld de un interés personal o individual,
la responsable estimd que se requeria un andlisis integral de la

cuestion planteada con perspectiva intercultural.

De ahi que la Sala Regional estimara necesario realizar un andlisis de
los documentos de autoadscripcion, toda vez que los promoventes
basaron su impugnacion en la negativa de la existencia del vinculo

de las candidaturas con la comunidad a la que pertenecen.

En ese sentido, la sentencia impugnada gird en torno a analizar si el
partido politico y las coaliciones postulantes de las candidaturas
impugnhadas demostraron el cumplimiento de los requisitos exigidos

por los Lineamientos.

Derivado de lo anterior y de la revision de las constancias
respectivas aportadas con la finalidad de probar el vinculo de las
candidaturas con la comunidad afromexicana residente en la
Ciudad de México, la Sala responsable concluyd que éstas fueron
insuficientes para acreditar la autoadscripcion calificada, entre

otras personas, del ahora recurrente.
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Como se advierte, la Sala Ciudad de México se apegd a dar
contestacion a los agravios expresados por la parte actora ante
dicha instancia, sin que ello constituya el desarrollo de un estudio de
constitucionalidad, o bien, se haya inaplicado expresa o©
implicitamente alguna disposicion por haberla considerado

contraria a la Constitucion o algun Tratado Internacional.

Aunado a lo anterior, los motivos de inconformidad que formula
ante esta instancia la parte recurrente también versan sobre

cuestiones de estricta legalidad.

Por tanto, en el caso concreto, no se actualiza el supuesto de
procedibilidad establecido en el pdrrafo 1, inciso b), del propio
articulo 61, de la LGSMIME porgue en la sentencia impugnada no se
realizd estudio alguno respecto de la constfitucionalidad o
convencionalidad de ley, norma consuetudinaria o disposicion
alguna, de tal forma que se concluyera en una inaplicacion de las
mismas por considerar que resultaban contrarias a la Constitucion
Federal o a disposiciones convencionales; ni se efectud la

interpretacion directa de un precepto de la Carta Fundamental.

En el mismo sentido, este érgano jurisdiccional no advierte que en el
caso se actuadlice alguno de los supuestos extraordinarios de
procedencia del recurso de reconsideracion, pues tampoco se
observa que la Sala Regional hubiere incurrido en un error judicial

evidente o violatorio de las garantias esenciales del debido proceso.

Por tanto, la decision aqui cuestionada no reviste, como tal, una
hipdtesis que acredite la procedencia del recurso de
reconsideracion.
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Finalmente, no pasa inadvertido para esta Sala Superior que el
partido recurrente plantea diversos argumentos tendentes a
justificar la procedencia del recurso, tales como que el asunto es
importante y trascendente para fijar un criterio respecto a si, a partir
del /us sanguinis es posible que una persona pueda ser considerada

afromexicana.

Sin embargo, en concepto de este érgano jurisdiccional, contrario
alo que se alega, el asunto no reviste caracteristicas de importancia
y trascendencia, ya que la tematica sujeta a contfroversia no implica
un criterio de interpretacion Util para el orden juridico nacional o la
coherencia del sistema juridico, toda vez que como se dijo, la
sentencia regional se limitd a un andlisis de valoracion probatoria, lo
cual es un tema de mera legalidad, aunado a que la materia de
controversia respecto de los requisitos de elegibilidad, entre ellos lo
relativo a la autoasdcripcion calificada, no constituye una tematica
novedosa sobre la que resulte necesario fijjar un criterio de

interpretacion Util para el orden juridico nacional.

En consecuencia, toda vez que no se surte alguna hipdtesis de
procedencia del recurso de reconsideracion, con fundamento en
los articulos 9, pdrrafo tercero, 61, pdarrafo 1, inciso b) y 68, de la
LGSMIME, esta Sala Superior concluye que se debe desechar de

plano la demanda.

Por lo expuesto y fundado se

lll.  RESUELVE:
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PRIMERO. Se acumulan los recursos en términos de lo razonado en

la consideracion segunda de esta ejecutoria.

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas por las razones

senaladas en cada caso.
NOTIFIQUESE como corresponda.

Devuélvanse los documentos respectivos y archivense los

expedientes como total y definitivamente concluidos.

Asi, por unanimidad, lo resolvieron las Magistradas y los Magistrados
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, ante el Secretario General de Acuerdos quien autoriza
y da fe, asi como de que la presente sentencia se firma de manera

electronica.

Este documento es una representacién grdfica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electréonica
certificada del Poder Judicial de la Federacidén en los acuerdos, resoluciones vy
sentencias que se dicten con motivo del trédmite, turno, sustanciacién y resolucién de los
medios de impugnaciéon en materia electoral.
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