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Ciudad de México, trece de junio de dos mil dieciocho.

VISTOS, para resolver los autos de los recursos de
reconsideracién identificados con las claves SUP-REC-431/2018 y
SUP-REC-432/2018, interpuestos por Victor Manuel Ramos
Garcia y Norma Guatemala Mayo, en contra de la sentencia
dictada el siete de junio de dos mil dieciocho, por la Sala Regional
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Cuarta Circunscripcion Plurinominal, con

sede en la Ciudad de México, dictada en el juicio el juicio para la
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proteccion de los derechos politico electorales del ciudadano
SCM-JDC-385/2018 y su acumulado SCM-JDC-386/2018.

RESULTANDOS:

PRIMERO. Antecedentes. De lo narrado por los
recurrentes en sus escritos de reconsideracion, asi como de las
constancias que obran en autos del expediente al rubro indicado,

se observa lo siguiente:

I. Convocatoria. El quince de noviembre de dos mil
diecisiete, el Comité Ejecutivo de MORENA emitio la
convocatoria para la seleccion de candidatos y candidatas a las
Diputaciones y Regidurias, por mayoria relativa y representacion

proporcional, entre ellos, los del Estado de Guerrero.

II. Seleccion, insaculacion y registro de aspirantes.
Victor Manuel Ramos Garcia y Norma Guatemala Mayo, sefialan
gue en las asambleas distritales electorales locales de los distritos
11 y 14 de Guerrero celebradas el seis de febrero de dos mil
dieciocho, fueron seleccionados para participar en el proceso de
insaculacién (tobmbola) con el fin de integrar las listas de las
candidaturas a diputaciones de representacion proporcional en

esa entidad federativa por el instituto politico MORENA.

lll. Insaculacién de aspirantes. El diez de febrero del afio
gue transcurre, se llevdo a cabo la seleccion de aspirantes de
MORENA mediante el proceso de insaculacion (tdmbola) con el
fin de integrar las listas de las candidaturas a diputaciones de
representacion proporcional, de lo que a su decir, fueron

seleccionados entre los trece primeros de las listas de hombres y
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mujeres, respectivamente.

IV. Dictamen de la Comision Nacional de Elecciones de
MORENA. El doce de abril de dos mil dieciocho, la Comision de
Elecciones de MORENA emitio6 el Dictamen respecto a las
personas que fueron designadas en la lista de candidaturas a
Diputaciones Locales en el Estado de Guerrero, en la que no

constan los nombres de los recurrentes.

V. Juicios electorales ciudadanos TEE/JEC/035/2018 y
su acumulado. Inconformes con la determinacion anterior, Victor
Manuel Ramos Garcia y Norma Guatemala Mayo, el dieciséis de
abril del afo en curso, presentaron juicios locales —per saltum-, los
gue fueron registrados con las claves alfanuméricas
TEE/JEC/035/2018 y su acumulado TEE/JEC/036/2018.

VI. Reencauzamiento a la Comisiéon Nacional de
Honestidad y Justicia de MORENA. El diecinueve de abril de
dos mil dieciocho, el Tribunal Electoral del Estado de Guerrero,
determin6é la improcedencia del per saltum y reencauz6 los
medios de impugnacion a la Comisién Nacional de Honestidad y
Justicia de MORENA,

VII. Primeros juicios para la proteccion de los derechos
politico electorales del ciudadano federales (SCM-JDC-
258/2018 y su acumulado). El veintidos de abril de dos mil
dieciocho, Victor Manuel Ramos Garcia y Norma Guatemala
Mayo, presentaron sendas demandas en contra de la
determinacion sefalada en el parrafo anterior, a los cuales se les
asigné las claves de expediente SCM-JDC-258/2018 y su
acumulado SCM-JDC-259/2018.
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Medios de impugnacion que fueron resueltos el tres de
mayo de dos mil dieciocho, en los que se determind revocar el
acuerdo controvertido para el efecto de que el Tribunal Electoral
del Estado de Guerrero, de no existir causal de improcedencia,

conociera de los asuntos.

VIIl. Cumplimiento de los juicios para la proteccion de
los derechos politico electorales del ciudadano (SCM-JDC-
258/2018 y su acumulado). El ocho de mayo de dos mil
dieciocho el Tribunal Electoral de Guerrero, determin0 desechar
las demandas de juicio electoral ciudadano, al estimar que los
actores carecian de interés juridico para promover los medios de

impugnacién que incoaron.

IX. Segundos juicios federales (SCM-JDC-385/2018 y su

acumulado).

1. Demandas. El doce de mayo de dos mil dieciocho, Victor
Manuel Ramos Garcia y Norma Guatemala Mayo, promovieron
sendos juicios en contra de la sentencia referida en el punto
anterior, radicandolas bajo los numeros de identificacion SCM-
JDC-385/2018 y SCM-JDC-386/2018, respectivamente.

2. Sentencia impugnada. El siete de junio de dos mil
dieciocho, la Sala Regional Ciudad de México determind revocar

la resolucién reclamada al tenor los siguientes puntos resolutivos:

[...]

“PRIMERO. Acumular. Al existir conexidad en la causa, dado que la
Resolucién Impugnada es la misma, esta Sala Regional acumula el
expediente del Juicio Ciudadano SCM-JDC-386/2018, al diverso
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juicio SCM-JDC-385/2018, por ser éste el primero que fue recibido;
en consecuencia, agregar copia certificada de la presente sentencia
al juicio acumulado.

SEGUNDO. Revocar la Sentencia Impugnada.

TERCERO. Revocar parcialmente el Dictamen conforme a los
efectos sefialados en la presente resolucion”.

SEGUNDO. Recursos de reconsideracion. En contra
de la determinacion anterior, el diez de junio de este afio, Victor
Manuel Ramos Garcia y Norma Guatemala Mayo interpusieron
recursos de reconsideracion ante la Sala Regional Ciudad de
México del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,

los cuales remitié a la Sala Superior.

TERCERO. Turno de expedientes. El once de junio de dos
mil dieciocho, recibidos los medios de impugnacion en este
organo jurisdiccional, la Magistrada Presidenta de la Sala Superior
integré los expedientes de los recursos de reconsideracion y les
asigno las claves SUP-REC-431/2018 y SUP-REC-432/2018, y los
turnd a la Ponencia del Magistrado Indalfer Infante Gonzales, para
los efectos previstos en el articulo 19, de la invocada Ley General

del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

CUARTO. Radicacion. En su oportunidad, el Magistrado
instructor acordd la radicacion de los presentes medios de

impugnacion.

CONSIDERANDOS:

PRIMERO. Competencia. La Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion es competente para
conocer y resolver los recursos de reconsideracion, de

conformidad con lo previsto en los articulos 17, 41, parrafo
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segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion X, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186,
fraccion X, y 189, fraccion XIX, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; 1, 3, parrafo 2, inciso b), y 64 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, porque se trata de recursos de reconsideracion
interpuestos para controvertir una sentencia dictada por la Sala
Regional Ciudad de México de este Tribunal Electoral, en los
juicios para la proteccion de los derechos politicos del ciudadano
identificados con las claves de expediente SCM-JDC-385/2018 y
su acumulado SCM-JDC-385/2018 y cuya competencia se

encuentra reservada desde el orden juridico nacional.

SEGUNDO. Acumulaciéon. Del andlisis de las demandas

interpuestas por los recurrentes, se constata lo siguiente:

1. Acto impugnado. En las demandas se controvierte el
mismo acto; es decir, impugnan la sentencia dictada por la Sala
Regional responsable en los juicios para la proteccion de los
derechos politicos del ciudadano identificados con las claves de
expediente SCM-JDC-385/2018 y su acumulado SCM-JDC-
385/2018.

2. Responsable. Los recurrentes sefalan como

responsable a la Sala Regional Ciudad de México.

En este contexto, existe conexidad en la causa, ante la
identidad en el acto impugnado y en la responsable; por tanto, a
fin de resolver en forma conjunta, congruente, expedita y completa
los medios de impugnacion indicados en el preambulo de esta

sentencia, conforme a lo previsto en los articulos 199, fraccion Xl,
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de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 31, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, y 79, del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, lo conducente es decretar la
acumulacion del recurso de reconsideracion identificado con la
clave de expediente SUP-REC-432/2018, al diverso recurso
identificado con la clave SUP-REC-431/2018, por ser éste el que

se recibi6 primero, en la Oficialia de Partes de esta Sala Superior.

En consecuencia, se debe glosar copia certificada de los
puntos resolutivos de esta sentencia a los autos del recurso de

reconsideracion acumulado.

TERCERO. Improcedencia. A juicio de la Sala Superior, los
recursos de reconsideracion, al rubro indicados, son notoriamente
improcedentes, conforme lo previsto en los articulos 9, parrafo 3,
61, parrafo 1, 62, parrafo 1, inciso a), fraccion IV, y 68, parrafo 1,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral, por las razones que enseguida se explicitan.

De conformidad con lo previsto en el articulo 25, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral, las sentencias dictadas por las Salas del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion son definitivas e
inatacables y adquieren la calidad de cosa juzgada, a excepcion
de las emitidas por las Salas Regionales, que se puedan
controvertir mediante el recurso de reconsideracion previsto en la

aludida Ley General de Medios de Impugnacion.

En este sentido, el articulo 61, de la citada ley procesal

electoral federal dispone que, con relacién a las sentencias de
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fondo dictadas por las Salas Regionales, el recurso de

reconsideracion solo procede para impugnar:

1. Las sentencias dictadas en los juicios de inconformidad
gue se hayan promovido para controvertir los resultados de las

elecciones de diputados y senadores al Congreso de la Unién.

2. Las sentencias recaidas a los demas medios de
impugnacion, de la competencia de las Salas Regionales, cuando
hayan determinado la no aplicacion de una ley electoral, por

considerarla contraria a la Constitucion.

Aunado a lo anterior, la Sala Superior ha establecido que el
recurso de reconsideracion procede para controvertir las

sentencias de las Salas Regionales en las que:

- Expresa o implicitamente se inapliquen leyes electorales,
normas partidistas o normas consuetudinarias de naturaleza
electoral, por considerarlas contrarias a la Constitucién Politica de

los Estados Unidos Mexicanos.

Lo anterior, en términos de la jurisprudencia 32/2009, de
esta Sala Superior, consultable en la “Compilacion 1997-2013.
Jurisprudencia y tesis en materia electoral”. Volumen 1 (uno),
intitulado "Jurisprudencia’, a paginas seiscientas treinta a
seiscientas treinta y dos, cuyo rubro es: "RECURSO DE
RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN LA SENTENCIA LA
SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE,
UNA LEY ELECTORAL POR CONSIDERARLA
INCONSTITUCIONAL".
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Ademas, con sustento en las jurisprudencias 19/2012 vy
17/2012, de la Sala Superior, consultables en la citada
compilacion, a paginas seiscientas veinticinco a seiscientas
veintiocho, con los rubros siguientes: "RECURSO DE
RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE
LAS SALAS REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS
CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL" vy
"RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE
EXPRESA O IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS
PARTIDISTAS".

A lo expuesto cabe agregar que la Sala Superior igualmente
ha considerado procedente el citado recurso de reconsideracion,

cuando:

- Se omita el estudio o se declaren inoperantes los
conceptos de agravio relacionados con la inconstitucionalidad de
normas electorales, en términos de la jurisprudencia 10/2011, de
la Sala Superior, consultable en la mencionada Compilacion, a
fojas seiscientas diecisiete a seiscientas diecinueve, con el rubro:
"RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE
LAS SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO
O SE DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS
RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE
NORMAS ELECTORALES".

- Se hayan declarado infundados los planteamientos de
inconstitucionalidad. Criterio aprobado por unanimidad de votos
de los Magistrados que integran esta la Sala Superior, en sesion

publica celebrada el veintisiete de junio de dos mil doce, al emitir
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sentencia en los recursos de reconsideracion identificados con la
clave de expediente SUP-REC-57/2012 y acumulado.

- Se haya pronunciado sobre la constitucionalidad de una
norma en materia electoral, de manera expresa o implicita, o
respecto de la interpretacion de un precepto constitucional,
mediante el cual se orienta la aplicacion o no de normas
secundarias, conforme a la jurisprudencia identificada con la clave
26/2012, consultable a foja seiscientas veintinueve a seiscientas
treinta de la "Compilacion 1997-2013, de Jurisprudencia y tesis en
materia electoral”, volumen 1 (uno) intitulado "Jurisprudencia”,
publicada por este Tribunal Electoral, cuyo rubro es al tenor
siguiente: "RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS
QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS
CONSTITUCIONALES".

- Se hubiera ejercido control de convencionalidad, en
términos de la jurisprudencia 28/2013, consultable a paginas
sesenta y siete a sesenta y ocho de la "Gaceta Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral”, aio 6 (seis), numero 13 (trece), 2013
(dos mil trece), publicada por este Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con el rubro: "RECURSO DE
RECONSIDERACION. PROCEDE PARA CONTROVERTIR
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO
EJERZAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD".

- No se hubiera atendido un planteamiento que se vincule a
la indebida interpretacibn de leyes, por contravenir bases,
preceptos o principios previstos en la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos, en términos de la jurisprudencia
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12/2014, de esta Sala Superior, consultable a paginas veintisiete a
veintiocho de la "Gaceta Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral”, aflo 7 (siete), numero 14 (catorce), 2014 (dos mil
catorce), publicada por este oOrgano colegiado, con el rubro:
"RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA
IMPUGNAR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES SI SE
ADUCE INDEBIDO ANALISIS U OMISION DE ESTUDIO SOBRE
LA CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS LEGALES
IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU ACTO DE APLICACION".

- No se adopten las medidas necesarias para garantizar la
vigencia eficaz de los principios constitucionales y convencionales
indispensables para la validez de las elecciones o no se lleve a
cabo el analisis de las irregularidades graves que vulneren esos
principios, en términos de la jurisprudencia 5/2014, de esta Sala
Superior, consultable a paginas veinticinco a veintiséis de la
“Gaceta Jurisprudencia y Tesis en materia electoral”, afio 7 (siete),
numero 14 (catorce), 2014 (dos mil catorce), publicada por este
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con el
rubro: "RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA DE
IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES
EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS ELECCIONES".

Como se advierte, las hipotesis de procedencia del recurso
de reconsideracion descritas, estan relacionadas con el estudio de
constitucionalidad o convencionalidad de normas juridicas, y su
consecuente inaplicacién en caso de concluirse su desapego al
texto constitucional, lo que no implica que tal medio de

impugnaciéon constituya una segunda instancia procedente en
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todos los casos, por lo que, de no adecuarse a alguno de los
supuestos legales vy/o jurisprudenciales, el recurso sera
notoriamente improcedente, lo que conlleva el desechamiento de

plano de la demanda respectiva.

En el caso que se analiza, el acto impugnado lo constituye
la sentencia SCM-JDC-385/2018 y su acumulado, dictada por la
Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal, con sede en la Ciudad de México, respecto del cual
no se surte el requisito especial de procedencia del recurso de
reconsideracién, toda vez que ese organo jurisdiccional sélo
realiz6 un examen de legalidad sin efectuar un control concreto de
constitucionalidad o convencionalidad de normas juridicas que
llevara a concluir su inaplicacién, al estimarlas contrarias al texto

constitucional, como se explica a continuacion.

Los motivos de inconformidad expuestos ante la Sala

Regional responsable fueron, en esencia, los siguientes:

- Incorrecta cita de normas por parte del Tribunal Electoral
del Estado de Guerrero.

- Indebido analisis de los elementos para acreditar el
interés juridico.

- Indebido andlisis de pruebas técnicas para acreditar el
interés juridico.

- Indebido andlisis de la manifestacion de no participar de
las personas recurrentes en el proceso interno.

- Falta de requerimiento de pruebas y ejercicio de

facultades para mejor proveer
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- Incorrecta precision de la autoridad responsable en los
juicios laborales, ya que el tribunal local considerd a la
Comision de Justicia como la responsable, mientras los
actores sefalaron a la Comision de Elecciones como la
responsable.

- Incongruencia en la resolucién del tribunal responsable,
toda vez que realiz6 consideraciones de fondo a pesar de
desechar los juicios.

- Solicitud de conocimiento de la controversia de origen en

plenitud de jurisdiccion.

Por su parte, la Sala Regional Ciudad de México se cifié a
analizar en primer término los agravios encaminados a controvertir
los argumentos relativos a la conclusién del Tribunal local de
determinar que las personas actoras carecian de interés juridico
para impugnar el Dictamen y en segundo plano los agravios que
fueron insuficientes para revocar la resolucion dictada por la

entonces autoridad responsable.

La Sala Regional responsable, respecto a los agravios para
controvertir la conclusion de si los actores tenian interés juridico
para impugnar el Dictamen, en la que el tribunal local consideré
gue no estaba acreditado que los entonces actores hubieran
participado en el proceso interno de seleccion de candidaturas las
diputaciones locales, estim0, que si tenian interés juridico ya que
habian participado en el proceso interno de designacion de las
diputaciones locales y porque las personas ahora recurrentes se
ostentaron como militantes del partido politico, calidad que en

ningiin momento la Comision de Elecciones controvirtio.
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Expuesto lo anterior, la Sala Regional responsable

consider0 procedente revocar la sentencia combatida, y del

mismo modo

controversia.

asumioé plenitud de jurisdiccion para conocer la

En ese sentido, analiz6 los motivos de disenso planteados

ante la instancia local referentes a:

a) Contravencion al articulo 44, de los Estatutos del

b)

partido, relativo a que en los términos del inciso e),
la tercera formula de cada tres lugares en las listas
de candidaturas por el principio de representacion
proporcional deben ser ocupadas por candidaturas
externas, por lo que la parte actora manifestd que
las candidaturas externas debian ser aprobadas
por su Consejo Nacional; por tanto, si en la especie
no existio algun acuerdo que determinara las
candidaturas externas para diputaciones locales,
Unicamente tenian derecho a obtener una
postulacion guienes participaron en el

procedimiento interno de seleccion.

Que el candidato habia participado en el proceso
de seleccibn de candidaturas a diputaciones
federales por el principio de representacion
proporcional, mientras que la candidata contendi6
por la diputacion local por el principio de mayoria
relativa en el distrito 28 de Guerrero, lo que
contravenia el articulo 11, parrafo 1, de la Ley
Electoral, asi como el articulo 2, base primera de la

convocatoria.
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c) Transgresion al articulo 3, inciso f), del Estatuto del
partido, toda vez que el Presidente del Comité usoé

su influencia para ser postulado.

El agravio atinente a la indebida designacion de
candidaturas externas, lo califico fundado, ello porque se actud
contrario a la normativa del partido politico al no seguir el sistema
de eleccion designado para el proceso de seleccion de candidatos
a Diputado local, derivado de que las personas designadas en las
posiciones tres y seis de la lista de candidaturas a las
diputaciones locales, siendo militantes, fueron registradas en los
lugares reservados para personas externas, sin que esté
demostrado el cumplimiento de la precondicion prevista en el

articulo 44, apartado n, de los Estatutos del partido.

Por lo anterior, la responsable considerd que lo conducente
era revocar parcialmente el Dictamen por lo que hacia a la
postulacién de los candidatos en las posiciones (3) tres y (6) seis
de la lista a las diputaciones locales, pero sin conceder a los
actores la peticion de designarlos de manera directa en las
mencionadas posiciones , ya que no fue acreditado que los
actores hubieran solicitado su inscripcibn como personas
externas, precondicidbn necesaria para que el partido politico

pudiera estar en condicion de designar militantes en esos lugares.

Ahora, en los recursos de reconsideracion los incoantes,

hacen valer esencialmente los siguientes motivos de disenso:
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- Refieren que la determinacion de la autoridad responsable
es acertada en el sentido de que se revocara el nombramiento de
Pablo Amilcar Sandoval Ballesteros y Elisabeth Vega Crispin en
las posiciones tres y seis de la lista de candidaturas a las
diputaciones locales de MORENA en el Estado de Guerrero; sin
embargo, disienten en lo tocante a que no podian ser electos para
esos puestos, toda vez que esos lugares se encontraban
reservados para candidatos externos y estos al ser militantes y
haberse registrados como candidatos externos, no podian cubrir

esas vacantes.

Razon por la que manifiestan que la Sala Regional realizé
una interpretacion indebida del articulo 44, numeral n), de los
Estatutos del citado instituto politico, toda vez que, ante la
eventual falta de registro de aspirantes externos, o ante la
posibilidad de que la Comisién Nacional de Elecciones del partido
no valorara positivamente los perfiles de los aspirantes externos,
lo procedente era designar candidatos Unicamente a los militantes
gue fueron insaculados y haciendo los corrientes respectivos para
los espacios considerados para externos que no serian ocupados,
debiendo tomar en cuenta las listas de insaculados previamente

aprobadas, de ahi que debi6 asignarseles tales vacantes.

Asimismo, aducen que les resulta aplicable la tesis 11/2003
de rubro: CANDIDATOS A DIPUTAODS POR EL PRINCIPIO DE
REPRESENTACION PROPORCIONAL. LA MODIFICACION DE
SU UBICACION EN LA LISTA SOLO PUEDE BENEFICIAR A
QUIEN LA HAYA IMPUGNADO, al estimar que aun y cuando no
hubiesen estado en la lista, les correspondia que les asignaran los

lugares vacantes al haber impugnado su designacion.
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Finalmente, alegan que la responsable no valoro las
pruebas supervenientes y técnicas consistentes en las fotos de
autos en los que se localizaban los nombres de los hombres y
mujeres insaculados, listas que no fueron controvertidas por la
Comisién Nacional del Elecciones de MORENA, por lo que, de
habérseles otorgado valor probatorio pleno se les hubiese
asignado a ellos en los lugares tres y seis de la lista de
diputaciones locales de ese instituto politico en Guerrero,

respectivamente.

De la resefia que antecede, se aprecia que la Sala Regional
Ciudad de México no realizé un estudio de constitucionalidad o

convencionalidad de algun dispositivo legal.

Tampoco llevé a cabo la interpretacion directa de algun

precepto constitucional.

En su lugar, se advierte que el estudio realizado por la Sala
Regional, al resolver la impugnacion planteada por los
recurrentes, se limitd exclusivamente al estudio de una cuestion

de legalidad.

Ahora, de los agravios resefados por los recurrentes en los
presentes medios de impugnacion, tampoco se advierte algun
planteamiento en el sentido de que la Sala Regional hubiese
omitido realizar un analisis de constitucionalidad que le fuera
solicitado, ni que declarara inoperante algun planteamiento o
realizara un analisis indebido; que implica un control de
constitucionalidad; menos que, con motivo de ello hubiera
inaplicado alguna norma electoral, por estimar que resultaba

contrario a la Constitucion Federal o de algun Tratado
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internacional en materia de derechos humanos; por el contrario
sus disensos atafien a cuestiones de legalidad, segun se puso de

relieve en acapites precedentes.

En consecuencia, al no actualizarse la hipdtesis de
procedibilidad del recurso de reconsideracion prevista en los
articulos 61, parrafo 1, inciso b); y 62, parrafo 1, inciso a), fraccion
IV, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, ni de aquéllas derivadas de la interpretacion de
este Tribunal Constitucional en materia electoral, lo conducente es
desechar de plano las demandas, con fundamento en lo dispuesto
en los articulos 9, parrafo 3; y 68, parrafo 1, de la mencionada

Ley.
Por lo expuesto y fundado se

RESUELVE:

PRIMERO. Se acumula el recurso de reconsideracion
radicado con el numero de expediente SUP-REC-432/2018, al
diverso recurso identificado con la clave SUP-REC-431/2018.

En consecuencia, glésese copia certificada de los puntos
resolutivos de esta sentencia a los autos del recurso de

reconsideracion acumulado.

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas de los

recursos al rubro indicados.
Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que
correspondan y, acto seguido, archivense los expedientes como

asuntos total y definitivamente concluidos.
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Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas
y los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante la Secretaria

General de Acuerdos, quien da fe.

MAGISTRADA PRESIDENTA

JANINE M. OTALORA MALASSIS

MAGISTRADO MAGISTRADO
FELIPE DE LA FELIPE ALFREDO
MATA PIZANA FUENTES BARRERA
MAGISTRADO MAGISTRADO

INDALFER INFANTE REYES RODRIGUEZ
GONZALES MONDRAGON
MAGISTRADA MAGISTRADO
MONICA ARALI SOTO JOSE LUIS VARGAS
FREGOSO VALDEZ
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SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

MARIA CECILIA SANCHEZ BARREIRO
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