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Ciudad de México, a catorce de diciembre de dos mil

veintidos.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion determina desechar de plano la demanda del
recurso de reconsideracion al rubro indicado, interpuesto por
MORENAZ, a fin de controvertir la sentencia dictada por la
Sala Regional Xalapa en el juicio electoral, identificado con
el nUmero de expediente SX-JE-193/2022.

! En lo sucesivo Sala Regional Xalapa, Sala Xalapa o Sala responsable.

2 A través de su representante Martin Dario Cdzarez Vazquez ante el Consejo
General de Instituto de Elecciones y Participacion Ciudadana del Estado de
Chiapas -en adelante recurrente-.
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ANTECEDENTES
Del escrito de demanda y de las constancias que integran el

expediente se advierten los hechos siguientes:

1. Denuncia ante el Instituto de Elecciones y Participacion
Ciudadana de Chiapas?. El dos de junio de dos mil veintiuno,
el partido politico MORENA presentd ante el Instituto local
escrito de queja por la comision de actos, que
presuntamente vulneraban la normativa electoral, realizados
por el ciudadano Wiliams Oswaldo Ochoa Gallegos en el
marco del proceso electoral ordinario 2020-2021 y en su
calidad de otfrora candidato a la presidencia municipal de
Tuxtla Gutiérrez, Chiapas, postulado por la coalicidon “Va por
Chiapas” integrada por los partidos politicos Accion
Nacional, Revolucionario Institucional y de la Revolucidon

Democratica.4

2. Primera resolucion del IEPC. El catorce de junio de dos mil
veintiuno, la Comision Permanente de Quejas y Denuncias
del Instituto local se declard incompetente para conocer la

queja presentada por el partido actor.

3 En adelante IEPC o instituto local.

4 El frece de mayo de dos mil veintiuno, Williams Oswaldo Ochoa Gallegos, publicd
un evento donde se puede apreciar a su esposa con una camisa personalizada y
un slogan “Va por Tuxtla™ en representacion de su esposo Williams Oswaldo Ochoa
Gallegos, en conjunto de la organizacion internacional “Rotary Internacional”.

El veintiocho de mayo de do ml veintidds, se realizd un evento con previa
propaganda en la cual se lee la frase “un Shartank llega a Tuxtla” destacdndose
este entre las demds palabras por costado Empleos-pretextos” vy al otro costado
“Willy Ochoa Presidente de Tuxtla” y en medio las imd&genes de Frank Moreno
presentdndose como Ceo de la empresa “Endor”, Marcus Dantus presentdndose
como "Tibirén de Shark Tank y Zaira Zepeda presentdndose como Ceo de “Local
Trendy"” con la frase en medio “Foro+empredieminto”.
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3. Primer recurso de apelacioén local. El veinticinco de julio de
dos mil veintiuno, el partido ahora promovente interpuso
recurso de apelacion en confra del Acuerdo de
incompetencia, el cual se radicd en el Tribunal Electoral del
Estado de Chiapas® con la clave TEECH/RAP/133/2021 y fue
resuelto el diez de septiembre, en el sentido de revocar la
determinacion del IEPC, por lo que ordendé admitir la

denuncia y dictar una nueva resolucion.

4. Segunda resolucion del IEPC. El veintiocho de octubre de
dos mil veintiuno, la Comisidn Permanente de Quejas vy
Denuncias del Instituto local desechd de plano la denuncia,
al considerar que sobrevino una causal de improcedencia,
consistente en la cosa juzgada, debido a la resolucion
emitida por el Consejo General del INE en el procedimiento
administrativo sancionador en materia de fiscalizacion INE/Q-
COF-UTF/614/2021/CHIS.

5. Segundo recurso de apelacién local TEECH/RAP/171/2021.
Inconforme, el partido politico MORENA interpuso recurso de
apelacién ante el Tribunal local, el cual fue resuelto el ocho
de marzo de dos mil veintidosé, en el sentido de revocar la
resolucion de desechamiento, al acreditarse la falta de
estudio del aspecto relativo al uso indebido de apoyo
propagandistico y la omision de dar vista a la Secretaria de
Gobernacion para que, determinara lo que corresponda con

relacion a la participacidn en cuestiones politicas de

5 En lo sucesivo, también el Tribunal Electoral Local o Tribunal Local.
¢ En adelante las fechas corresponden al ano dos mil veintidds, salvo expresidon en
confrario.
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personas morales que tienen la calidad de extrajeras; por lo
qgue ordend al IEPC emitir una nueva resolucion en la que

atendiera dichos planteamientos.

6. Tercera resolucion del IEPC
(IEPC/PE/Q/MORENA/014/2022). En cumplimiento de lo
anterior, el treinta de junio el Consejo General del Instituto
local emitid una nueva determinacion en el procedimiento
especial sancionador, en la que absolvid de responsabilidad
administrativa a Williams Oswaldo Ochoa Gallegos, por

posibles hechos que vulneran la normativa electoral.

7. Tercer recurso de apelacion local TEECH/RAP/033/2022.
Inconforme con tal resolucidon, el seis de julio, el partido
politico MORENA, interpuso recurso de apelacion ante el

Tribunal local.

8. Sentencia del Tribunal local TEECH/RAP/033/2022. El
diecinueve de octubre, el Tribunal local emitié sentencia en
el recurso de apelacion, mediante la cual confimd la
resolucion emitida por el Consejo General del Instituto local
en el procedimiento especial sancionador
IEPC/PE/Q/MORENA/014/2022.

9. Sentencia impugnada. Inconforme, el veinticinco de
octubre, el partido politico MORENA, por conducto de su
representante propietario acreditado ante el [EPC, presentd
demanda de juicio electoral ante el Tribunal local; la cual se

remitidé a la Sala Regional Xalapa el uno de noviembre, por lo
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que se registré con el nUmero de expediente SX-JE-193/2022

y el veintidds de noviembre, confirmo la sentencia.

10. Recurso de reconsideracion. Inconforme, el veintiocho de
noviembre, MORENA interpuso el medio de impugnacion

indicado al rubro, ante la Sala responsable.

11. Registro y turno. Recibidas las constancias en este drgano
jurisdiccional, el Magistrado Presidente ordend integrar el
expediente SUP-REC-477/2022 y turnarlo a la ponencia de la
Magistrada Monica Arali Soto Fregoso, para los efectos
previstos en los articulos 19 y 68 de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacién en Materia Electoral’.

12. Radicacién. En su oportunidad, la Magistrada Instructora

radico el asunto en su ponencia.

. FUNDAMENTOS Y RAZONES

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion® ejerce jurisdiccidon y esta
Sala Superior es competente para conocer y resolver el
medio de impugnacion, de conformidad con lo previsto en
los articulos 41, pdrrafo tercero, Base VIy 99, pdrrafo cuarto,
fraccion X, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 169, fracciones |, inciso b) y XVII, de la Ley
Orgdnica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 64,

67y 68 de la Ley de Medios, porgue se trata de un recurso de

7 En adelante la Ley de Medios o LGSMIME.
8 En lo subsecuente TEPJF.
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reconsideracion interpuesto confra una sentencia dictada
por una Sala Regional del TEPJF, supuesto que le estd

expresamente reservado.

SEGUNDO. Improcedencia. Esta Sala Superior considera que
se debe desechar Ila demanda del recurso de
reconsideracion, en términos de lo dispuesto en el arficulo 9,
pdrrafo 3, en relacidén con los diversos 61, apartado 1, inciso
b), 62, apartado 1, inciso a), fraccion IV y 68, apartado 1, de
la Ley de Medios, toda vez que, en el caso, no se surte el
requisito especial de procedencia; es decir, ni la sentencia
impugnada ni la demanda del recurrente atienden
cuestiones de constitucionalidad o convencionalidad que

deban ser analizadas por esta Sala Superior.

Tampoco se estd ante uno de los casos de procedibilidad

establecidos por la jurisprudencia del TEPJF.

3.1. Marco juridico

El articulo 9 de la Ley de Medios, en su parrafo 3, establece
gue se desechardn de plano las demandas de los medios de
impugnacion que sean notforiamente improcedentes, en

términos del propio ordenamiento.

A su vez, el articulo 61 de la referida Ley, establece que el
recurso de reconsideracion solo procede para impugnar las
sentencias de fondo que dicten las Salas Regionales del

TEPJF, en los siguientes supuestos:
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I. En los juicios de inconformidad promovidos contra los
resultados de las elecciones de diputaciones y senadurias, asi
como de las asignaciones por el principio de representacion
proporcional que, respecto de dichas elecciones, efectue el

Consejo General del Instituto Nacional Electoral, y

Il. En los demds medios de impugnacion de la competencia
de las Salas Regionales, cuando se hubiese determinado la
no aplicaciéon de una ley electoral, por considerarla contraria

a la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

En cuanto a este Ultimo supuesto, es de senalar que esta Sala
Superior ha establecido diversos criterios interpretativos, a fin
de potenciar el acceso a la jurisdiccion por parte de los

justiciables en los recursos de reconsideracion.

En este sentido, se admite la procedibilidad de dicho medio

de impugnacion:

a) Cuando enla sentencia recurrida se hubiere determinado,
expresa o implicitamente, la no aplicacion de leyes
electorales (Jurisprudencia 32/20097), normas partidistas
(Jurisprudencia 17/2012'9) o normas consuetudinarias de

cardcter electoral establecidas por comunidades o pueblos

9 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN LA SENTENCIA LA SALA REGIONAL
INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR CONSIDERARLA
INCONSTITUCIONAL. Locdlizable en la Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia vy
Tesis en Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pdginas de la 630 a la 632.
10 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS
PARTIDISTAS. Localizable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en
Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pdginas de la 627 a la 628.

7


http://10.10.15.15/siscon/gateway.dll/nJurisprudenciayTesis/nVigentesTercerayCuartaEpoca/compilaci%25C3%25B3n.htm?f=templates$fn=document-frame.htm$3.0$q=$uq=$x=$up=1$nc=6280#17/2012_
http://10.10.15.15/siscon/gateway.dll/nJurisprudenciayTesis/nVigentesTercerayCuartaEpoca/compilaci%25C3%25B3n.htm?f=templates$fn=document-frame.htm$3.0$q=$uq=$x=$up=1$nc=6280#17/2012_
http://10.10.15.15/siscon/gateway.dll/nJurisprudenciayTesis/nVigentesTercerayCuartaEpoca/compilaci%25C3%25B3n.htm?f=templates$fn=document-frame.htm$3.0$q=$uq=$x=$up=1$nc=6280#17/2012_
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indigenas  (Jurisprudencia 19/2012'), por considerarlas

contrarias a la Constitucion Federal;

b) Cuando en la sentencia recurrida se omita el estudio o se
declaren inoperantes los agravios relacionados con la
inconstitucionalidad de normas electorales (Jurisprudencia
10/2011)'%;

¢) Cuando en la sentencia impugnada se interpreta de
manera directa algun precepto de la Constitucion Politica de

los Estados Unidos Mexicanos (Jurisprudencia 26/2012)13;

d) Cuando en la sentencia impugnada se hubiere ejercido

control de convencionalidad (Jurisprudencia 28/2013)4;

e) Cuando se aduzca la existencia de irregularidades graves
que puedan afectar los principios constitfucionales vy
convencionales exigidos para la validez de las elecciones
(Jurisprudencia 5/2014)15;

1" RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER
ELECTORAL. Locadlizable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en
Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pdginas de la 625 a la 626.

12 RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES
CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS
RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES.
Localizable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y Tesis en Materia
Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pdginas de la 617 ala 619.

13 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE SALAS
REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS
CONSTITUCIONALES. Localizable en la Compilacion 1997-2013, Jurisprudencia y
Tesis en Materia Electoral, Jurisprudencia, Volumen 1, pdginas de la 629 a la 630.
14 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA CONTROVERTIR SENTENCIAS DE
LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZIAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD.
Localizable enhttp://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, en sesidn publica celebrada el
veintiuno de agosto de dos mil frece.

15 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE ADUZICA LA EXISTENCIA
DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS

8


http://10.10.15.15/siscon/gateway.dll/nJurisprudenciayTesis/nVigentesTercerayCuartaEpoca/compilaci%25C3%25B3n.htm?f=templates$fn=document-frame.htm$3.0$q=$uq=$x=$up=1$nc=6280#10/2011_
http://10.10.15.15/siscon/gateway.dll/nJurisprudenciayTesis/nVigentesTercerayCuartaEpoca/compilaci%25C3%25B3n.htm?f=templates$fn=document-frame.htm$3.0$q=$uq=$x=$up=1$nc=6280#10/2011_
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f) Cuando se aduzca que se realizd un indebido andlisis u
omisidon de estudio sobre la Constitucionalidad de normas
legales impugnadas con motivo de su acto de aplicacion
(Jurisprudencia 12/2014)¢; y

g) Cuando las Salas Regionales desechen o sobresean el
medio de impugnacion, derivado de la interpretacion
directa de preceptos constitucionales (Jurisprudencia
32/2015)".

h) Cuando las Salas Regionales desechen el medio de
impugnaciéon y se advierta una violacion manifiesta al debido
proceso o, en caso, de notorio error judicial. (Jurisprudencia
12/2018).18

i) Cuando se trate de asuntos inéditos o que implican un alto

nivel de importancia y trascendencia, que puedan generar

ELECCIONES. Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion el veintiséis de
marzo de dos mil catorce.

16 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA IMPUGNAR SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES SI SE ADUCE INDEBIDO ANALISIS U OMISION DE ESTUDIO SOBRE
LA CONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS LEGALES IMPUGNADAS CON MOTIVO DE SU
ACTO DE APLICACION. Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion el once de
junio de dos mi catorce.

17 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS CUALES SE DESECHE O SOBRESEA EL MEDIO DE IMPUGNACION
DERIVADO DE LA INTERPRETACION DIRECTA DE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES.
Localizable en http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del Tribunall
Electoral del Poder Judicial de la Federacién el siete de octubre de dos mil quince.
'8 RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE
DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO
PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL Localizable en
http://portal.te.gob.mx/. Aprobada por la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion el veinticinco de abril de dos mil dieciocho.

9
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un criterio de inferpretacion Ufil para el orden juridico

nacional (Jurisprudencia 5/2019)17.

En consecuencia, para el caso de sentencias dictadas por
las Salas Regionales del TEPJF, en medios de impugnacion
distinfos a los juicios de inconformidad, el recurso de
reconsideracion Unicamente procede si la sentencia
reclamada es de fondo, y en la misma se determind, expresa
o implicitamente, la no aplicacidon de leyes electorales,
normas partidistas o consuetudinarias de cardcter electoral,
por considerarlas contrarias a la Constitucidon Federal; se
hubiera omitido el estudio o se hubiesen declarado
inoperantes los agravios relacionados con la
inconstitucionalidad de normas electorales; o bien, se
aduzca que se realizd un indebido andlisis u omision de
estudio sobre la constitucionalidad de normas legales

impugnadas con motivo de su acto de aplicacion.

Asimismo, cuando se hubiese interpretado de manera
directa algun precepto de la Constitucion Federal, incluso si
dicho andilisis motivé el desechamiento o sobreseimiento del
medio de impugnacién. De igual forma, cuando se hubiera
realizado control de convencionalidad o se aduzca la
existencia de irregularidades graves que puedan vulnerar los
principios constifucionales y convencionales exigidos para la

validez de las elecciones.

19 RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA ANALIZAR ASUNTOS
RELEVANTES Y TRASCENDENTES. Consultable en Gaceta de Jurisprudenciay Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Ano 12,
NUmero 23, 2019, paginas 21 y 22.

10
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Con base en lo anterior, de no satisfacerse los supuestos de
procedibilidad indicados, el recurso de reconsideracion
debe desecharse de plano, porque es improcedente en
términos de lo previsto por el articulo 9, pdrrafo 3, en relacion

con los diversos 61y 68, pdrrafo 1, de la Ley de Medios.

3.2. Consideraciones de la Sala responsable.

La Sala responsable confirmd la sentencia emitida por el
Tribunal local en el expediente TEECH/RAP/033/2022, al
estimar infundados e inoperantes los agravios planteados por

el partido actor, conforme a lo siguiente:

e Senald que no existid vulneracion al principio de
exhaustividad por parte del Tribunal local, porque si
atendid los argumentos expuestos por el partido actor
solo que su determinacion derivd de los demds

aspectos atendidos en la resolucion controvertida.

Esto es, respecto a que fue errdneo que el Instituto local
solicitara informacidén relacionada con las empresas
“Shark Tank México”, “Marcus Dantus” y de "Rotary
Internacional”, porque, a decir del actor, la marca
“Shark Tank México” pertenece a "“Sony Pictures
Entertainment, Inc”; el Tribunal responsable refirid que
en la denuncia local se precisdé que en los eventos
realizados por el denunciado existid la intervencion de

los tres entes extranjeros antes mencionados, por lo que

1



SUP-REC-477/2022

se solicitd la investigacidn de las referidas

organizaciones.

Asi, precisd6 que derivado de los reguerimientos
efectuados por el Instituto local a las Secretarias de
Gobierno y Economia esta Ultima informd que no se
localizaron antecedentes registrales de las personas

morales.

e Tampoco existid una vulneracidon al principio de
congruencia por parte del Tribunal responsable, ya que
en la sentencia impugnada se atendid la controversia
expuesta por el partido actor, consistente en
determinar si la resolucion emitida por el Instituto local
era ilegal o no, ya que —-a su consideracion- el
denunciado obtuvo apoyo propagandistico de una

persona fisica o moral extranjera.

e Con independencia de la calidad de las empresas
“Sony Pictures Entertainment, Inc” y “Rotary
Internacional”, la determinacién del Instituto local (que
fue confirmada por el Tribunal responsable) derivd de
que de las pruebas que obran en el expediente del
procedimiento especial sancionador no se advirtid un
apoyo propagandistico de dichas empresas hacia el
denunciado; lo que tampoco controvirtid el partido

actor.

12
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e Tampoco le asistio la razén al partido promovente al
senalar que el Tribunal responsable fue omiso en dar
vista a la Secretaria de Gobernacidon para que realizara
lo procedente, porque existid una vulneracion directa
al articulo 33 de la Constitucion federal por la
participacion de entes exiranjeros en cuestiones

politicas del pais.

e Ello, porque —por un lado- del recurso de apelacion
intferpuesto ante el Tribunal responsable no se advirtié
tal peticidon y, por otro lado, esa vista no procedid
porque la determinacion del Tribunal Local consistid en
confirmar la resolucidon emitida por el IEPC en la que se
concluyd que no existido vulneracion al articulo 33 de la

Constitucion federal.

3.3. Agravios expuestos por el recurrente.

A fin de confrovertir la resolucidon que se describe en lineas
anteriores, ante esta Sala Superior el recurrente considera, en

sintesis, lo siguiente:

El recurrente refiere que la Sala Regional incurre en un notorio
error judicial, al llevar a juicio una conducta diversa a la
denunciada, al afirmar que la autoridad jurisdiccional
electoral local si analizd los argumentos expuestos de la
demanda local, ya que en ningun momento MORENA senald
que “Shark Tank México” y “Marcus Dantus” son los autores a

los que se le imputaron las tfransgresiones, toda vez que indico

13
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a la empresa “Sony Pictures Entertainment, Inc”, que es una
empresa extranjera, la cual permitié el uso de su marca Shark
Tank, en el evento realizado para la campana del C. Williams
Oswaldo Gallegos, asi como que Rotary Internacional es una
organizacion no gubernamental sin fines de lucro y no una
empresa; ddndole la razdn al Tribunal Local, lo anterior, al
hacer caso omiso de los senalados argumentos desde Ia

denuncia primigenia.

En consecuencia, senala que la Sala responsable fue omisa
en estudiar los agravios, asi como de dar vista a la Secretaria
de Gobernacidon para que readlizara lo procedente por ser
una vulneracion directa al articulo 33 de la Constitucion
Federal, por la participacidn de entes extranjeros en
cuestiones politicas del pais, toda vez que se cumplen con los
elementos establecidos en la jurisprudencia 12/2018 de rubro:
“RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA
VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO PROCESO O EN CASO DE
NOTORIO ERROR JUDICIAL", por tanto, resulta evidente que
los hechos realizados por Wiliams Oswaldo Ochoa Gallegos

vulheran la normativa electoral.

3.4. Decision de la Sala Superior.

A partir de las consideraciones de la Sala Regional

responsable y de los motivos de disenso que hizo valer la

parte recurrente se estima que la demanda no acredita el

14
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requisito especial de procedencia del recurso de

reconsideracion,

Lo anterior se estima asi, porque de los agravios se desprende
que el recurrente no hace valer cuestion alguna de
constitucionalidad o inaplicacion directa a algun precepto
legal; por el contrario, como se evidenciard en seguida, los
disensos estdn sostenidos en el supuesto error judicial e
ilegalidad de la sentencia reclomada por omision de

valoraciéon probatoria.

Ademads, por cuanto, a las consideraciones de la Sala
Regional, se advierte que, lejos de realizar algin andlisis
constitucional o inaplicar alguna disposicion legal a la luz de
la Constitucion Federal, su argumentacion girdé en torno a
validar la justipreciacion del caudal demostrativo realizado
por el Instituto local y el tribunal local respecto a los hechos

denunciados.

Esto es, no analizd la constitucionalidad de alguna norma
electoral, ni tampoco relevd su andlisis; por el contrario, su
estudio fue de legalidad, por lo cual, no se cumple con la
exigencia para la procedencia del recurso de
reconsideracion, porgue la Sala Xalapa limitd su estudio a
cuestiones relacionadas con la supuesta omision de dar vista
a la Secretaria de Gobernacion y la vulneracidon a los
principios de exhaustividad y de congruencia por parte del
Tribunal local, derivado de la legalidad o no respecto de la
resolucion del Instituto local, focante con el uso indebido de

apoyo propagandistico.
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Lo anterior, porque confirmo el estudio que realizd el Tribunal
local, ya que si analizd los argumentos expuestos en la
demanda local, y, por tanto, determind que no le asistia la

razoén al partido promovente.

En primer lugar, establecié que Tribunal local no solo se basd
en lo relativo a la naturaleza de las empresas “Shark Tank
México”, "Marcus Dantus” y “Rotary Internacional”, sino en la
existencia de participacion de éstas o alguna ofra en los
eventos propagandisticos denunciados, el cual no se

acredito.

En segundo lugar, si bien el Tribunal local solicitdé la
investigacion de las organizaciones, fue derivado de los
eventos realizados por el denunciado, en los cuales se senald
que existid la intervencion de fres entes extranjeros “Shark
Tank México”, "Marcus Dantus” y de “Rotary Internacional”,
sin embargo, de los requerimientos efectuados por el Instituto
local a las Secretarias de Gobierno y Economia esta Ultima
informd que no se localizaron antecedentes registrales de las

personas morales.

Aunado a que, de las actas de hechos levantadas los dias
veintidds, veintisiete, veintiocho y treinta de mayo de dos mil
veintiuno, asi como de las demds pruebas y hechos
expuestos, el Instituto local determind que no hubo evidencia
de que las empresas “Sony Pictures Entertainment, Inc” y

“Rotary Internacional” hayan intervenido en los actos, o bien
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que las personas que participaron en los mismos 1o hayan

hecho a nombre de empresas extranjeras.

En consecuencia, la Sala responsable determind que no
existid vulneracion al principio de congruencia por parte del
Tribunal local, toda vez que atendid la contfroversia, vy
determind que la resolucion emitida por el Instituto local era
ilegal, ya que no solo se basd en lo relativo a la naturaleza de
las empresas “Shark Tank México”, “Marcus Dantus” y “Rotary
Internacional”, sino en la existencia de participacion de éstas

o alguna otra en los eventos propagandisticos denunciados.

Lo anterior, al advertir que la resolucidon del Tribunal local
establecio que de la concatenaciéon de los hechos y pruebas
aportadas por las partes y recabadas por el Instituto local, no
se advirtid apoyo propagandistico de ente prohibido, en
particular de las personas morales extranjeras “Sony Pictures
Television Inc” y “Rotary International”, en beneficio del

entonces denunciado.

Aunado a lo anterior, senald que, tampoco le asiste la razdn
al recurrente al haber senalado que el Tribunal local fue
omiso en dar vista a la Secretaria de Gobernacidon para que
readlizara lo procedente porque existid una vulneracion
directa al articulo 33 de la Constitucion federal por la
participacion de entes extranjeros en cuestiones politicas del
pais, ello, pues no se advirtido la peticidn de dar vista a la
Secretaria de Gobernacion en el recurso de apelacion,

ademds de que, esa vista no procedid porque la
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determinaciéon del Tribunal Local consistid en confirmar la
resolucion emitida por el IEPC en la que se concluyd que no

existid vulneracion al articulo 33 de la Constitucion federal.

Con base en lo anterior, el recurrente en sus agravios también
expone argumentos de mera legalidad, pues se quejq,
sustancialmente de que, la sentencia controvertida no fue
exhaustiva, ademds de que confraviene el principio de
congruencia y esta indebidamente fundada y motivada,
aunado a que se realizd una incorrecta valoracion de las
pruebas, pues desde su perspectiva si estd acreditada la

vulneracion a la normativa electoral.

En consecuencia, la Sala Regional responsable se limitd a
realizar un estricto estudio de legalidad, en tanto verificd que
no existiera la vulneracion a los principios de exhaustividad y
congruencia, ya que se atendieron los argumentos y la
controversia planteados por el recurrente, es decir, la
responsable no realizd pronunciamiento alguno en torno a
cuestiones de constitucionalidad, pues no inaplicd explicita o
implicitamente una norma electoral, consuetudinaria o
partidista, por considerar que fuera contraria a la

Constitucion Federal.

Lo anterior, porque en el caso no subiste algun genuino tema
de constitucionalidad, no se advierte error judicial, en tanto
que, la Sala Regional responsable expuso las razones por
virtud de las cuales desestimod los planteamientos vinculados

con una indebida parficipacion de personas morales
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extranjeras en la campana del candidato a Presidente
Municipal de Tuxtla Gutiérrez, en el Estado de Chiapas,
postulado por la coalicidon *Va por Chiapas” y la temdatica
particular no reviste una especial relevancia para el orden

juridico nacional.

En suma, de la sentencia impugnada y de la demanda se
observa que la Sala Regional se cind al andlisis de temas de
mera legalidad, relacionados, esencialmente, con la falta de
exhaustividad y congruencia, que conllevan a un estudio de

cuestiones de estricta legalidad.

Al respecto, debe decirse que tales cuestiones son de
conocimiento frecuente por parte de las Salas de este

Tribunal y sobre los cuales existen multiples resoluciones.

En consecuencia, toda vez que no se surte alguna hipotesis
de procedencia del recurso de reconsideracion, con
fundamento en los articulos 9, pdrrafo tercero, 61, pdrrafo 1,
inciso b) y 68, de la Ley de Medios, esta Sala Superior
determina que debe desecharse de plano el recurso de

reconsideracion.

Por lo expuesto y fundado se

Il. RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE, como en Derecho proceda.
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En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas y
los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia
del Magistrado José Luis Vargas Valdez; ante el Secretario
General de Acuerdos, quien autoriza y da fe, y que la

presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firmas electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del
trdmite, turno, sustanciacidn y resolucidon de los medios de
impugnacion en materia electoral.
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