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Ciudad de México, a veintiuno de agosto de dos mil diecinueve.

VIS TO S, para resolver los autos del recurso de reconsideracion
interpuesto por Andrea Figueroa Diaz, para controvertir la sentencia
del juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano identificado con la clave alfanumérica SM-JDC-226/2019,
dictada por la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, correspondiente a la Segunda Circunscripcion

Plurinominal, con sede en Monterrey, Nuevo Ledn.

RESULTANDO

PRIMERO. Antecedentes. De lo narrado por la recurrente en su
escrito de demanda y de las constancias que integran el expediente,

se advierte lo siguiente:



SUP-REC-489/2019

I. Jornada electoral. El dos de junio de dos mil diecinueve, se llevo
a cabo la jornada electoral en el Estado de Aguascalientes para
elegir a los integrantes de los diversos Ayuntamientos, entre ellos el

de Calvillo.

[I. Computo municipal. El cinco de junio del afio que transcurre, el
Consejo Municipal Electoral de Calvillo, Aguascalientes, concluyo el
computo de la eleccién en el que la planilla del Partido Accién

Nacional fue la ganadora.

lll. Asignacién de regidurias de representacion proporcional
(Acuerdo CG-A-39/19). El nueve de junio siguiente, el Consejo
General del Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes, emitio el
Acuerdo CG-A-39/19, mediante el que asigné las regidurias por el
principio de representacion proporcional para cada uno de los
Ayuntamientos, entre ellos, el de Calvillo, el que quedé integrado de

la siguiente manera:

Resultados y porcentajes de la eleccidn:

TOTAL DE VOTOS POR CANDIDATO

. PORCENTAJES DE

PARTIDO PoOLITICO NUQA/E[T_g;E VOTACION VALIDA

EMITIDA

8,752 43.22%

& 770 3.80%

£33 342 1.69%

PT) 381 1.88%

A 601 2.97%

e 3,453 17.05 %

A 4,821 23.81%

1,131 5.58%
NO REGISTRADOS 18
VOTOS NULOS 1,023
ToTAL 21,292
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Asignacion de regidurias de RP en Calvillo, Aguascalientes

ASIGNACION DE REGIDURIAS

PARI(':DO?\]SZ'?SIB}’OT)'COS ASIGNACION DIRECTA
morena 1
1
) i
TOTAL: 4

IV. Juicios para la proteccion de los derechos politico-
electorales del ciudadano locales (TEEA-JDC-109/2019 vy
acumulado). Inconformes la asignacion descrita en el antecedente
anterior, el trece de junio de dos mil diecinueve, Maria Guadalupe
Ramirez Velasco (militante de MORENA) y Andrea Figueroa Diaz
(candidata de MORENA a regidora de RP en tercera posicion),

presentaron juicios ciudadanos locales.

Los medios de impugnacién que quedaron registrados con las claves
de expediente TEEA-JDC-109/2019 y TEEA-JDC-113/2019.

El veinticuatro de julio del afio en curso, el Tribunal Electoral del
Estado de Aguascalientes confirmo el Acuerdo CG-A-39/19 emitido

por el Instituto local.

V. Juicio para la proteccion de los derechos politico- electorales
federal. El veintiocho de julio de dos mil diecinueve, Andrea
Figueroa Diaz presentod juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano ante el Tribunal electoral local en
contra de la determinacion emitida en el diverso juicio local TEEA-
JDC-109/2019 y su acumulado.
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El medio de impugnacion se radicé en el expediente identificado con
la clave SM-JDC-226/2019, del indice de la Sala Regional Monterrey

de este Tribunal Electoral.

VI. Sentencia impugnada. El juicio ciudadano referido en el
antecedente que precede, fue resuelto el seis de agosto del afio que
transcurre, en el sentido de confirmar la sentencia local

controvertida.

SEGUNDO. Recurso de reconsideracion.

a. Demanda. El doce de agosto de dos mil diecinueve, Andrea
Figueroa Diaz presentd, en la Oficialia de Partes del Instituto Estatal
Electoral de Aguascalientes, escrito de demanda que denomind
como “juicio para la proteccién de los derechos politico-electorales
del ciudadano” en contra de la sentencia dictada por la Sala
Regional Monterrey. El cual fue recibido en el mencionado 6rgano

jurisdiccional regional el trece de agosto siguiente.

b. Recepcidon en Sala Superior. El catorce de agosto siguiente, se
recibio en la Oficialia de Partes de la Sala Superior, el oficio
mediante el cual se remitié el medio de impugnacion en cuestion, asi

como la documentacion necesaria para su resolucion.

c. Turno a Ponencia. Mediante acuerdo dictado por el Magistrado
Presidente de la Sala Superior, se acord6 integrar el expediente
identificado con la clave SUP-REC-489/2019 y turnarlo a la Ponencia

del Magistrado Indalfer Infante Gonzales.

Asimismo, al advertir que la materia de impugnacion era la sentencia
de una Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacién, el Magistrado Presidente de la Sala Superior, determind
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gue el medio de impugnacion se registrara como recurso de
reconsideracion.

d. Radicacion. En su oportunidad, el Magistrado Ponente radico el

expediente al rubro identificado.
CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y la Sala Superior
es competente para conocer y resolver el presente medio de
impugnacion, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 99 de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 189,
fraccion |, inciso b), de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion y 64 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, porque se trata de un recurso de
reconsideracion interpuesto para combatir la sentencia dictada por
una Sala Regional del propio Tribunal, supuesto que le esta

expresamente reservado.

SEGUNDO. Improcedencia. La Sala Superior considera que, con
independencia de que se pudiera actualizar alguna otra causal de
improcedencia, se debe desechar de plano la demanda del presente

recurso de reconsideracion, por su interposicién extemporanea.

De conformidad con lo previsto en los articulos 9, parrafo 3, y 10,
parrafo 1, inciso b), relacionados con los diversos articulos 7, parrafo
primero, 19, parrafo 1, inciso b); 66, parrafo 1, inciso a), y 68, de la
Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, un medio de impugnacion es improcedente cuando se
actualiza alguna de las hipotesis expresamente previstas en la

mencionada ley, entre las cuales esta la presentacion del escrito de
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demanda fuera del plazo legalmente sefalado, causal que se
actualiza en la especie, por lo siguiente.

En términos del articulo 66, numeral 1, inciso a), de la invocada Ley
de Medios, la demanda del recurso de reconsideracion se debe
presentar dentro del plazo de tres dias, computado a partir del dia
siguiente de aquel en que se hubiere notificado la resolucion

impugnada.

Asimismo, de conformidad con lo establecido en el articulo 9,
parrafos 1 y 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral, en lo que a este asunto interesa,

dispone:

“Articulo 9

1. Los medios de impugnacion deberan presentarse por escrito
ante la autoridad u Organo partidista sefialado como
responsable del acto o resolucion impugnado, salvo lo previsto
en el inciso a) del parrafo 1 del articulo 43 de esta ley, y debera
cumplir con los requisitos siguientes:

[..]

3. Cuando el medio de impugnacion no se presente por escrito
ante la autoridad correspondiente, incumpla cualquiera de los
requisitos previstos por los incisos a) o g) del parrafo 1 de este
articulo, resulte evidentemente frivolo o cuya notoria improcedencia
se derive de las disposiciones del presente ordenamiento, se
desechara de plano. También operara el desechamiento a que se
refiere este parrafo, cuando no existan hechos y agravios expuestos
o habiéndose sefalado sélo hechos, de ellos no se pueda deducir
agravio alguno”.

Del precepto transcrito se advierte que, por regla general, los
medios de impugnacion previstos en la Ley en cita deben

interponerse ante la autoridad responsable.

La Sala Superior ha considerado que la regla de referencia se

establecié con la finalidad de que la presentacion del escrito de
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demanda ante una autoridad distinta a la responsable no produzca
el efecto juridico de interrumpir el plazo legal, sino también con el
proposito de que la demanda llegue a la autoridad que esté facultada

para tramitarla legalmente.

Asi, en caso de que el medio de impugnacion se presente ante una
autoridad distinta a la que emiti6 el acto recurrido, la autoridad que
reciba el medio de impugnacion debera remitirlo, de inmediato, a la
responsable (que es la competente para darle tramite) y en ese
supuesto el recurso se considerara presentado hasta el

momento en que lo reciba la autoridad competente para darle.

En ese sentido se ha pronunciado la Sala Superior en la
jurisprudencia 56/2002, de rubro: “MEDIO DE IMPUGNACION
PRESENTADO ANTE AUTORIDAD DISTINTA DE LA SENALADA
COMO RESPONSABLE, PROCEDE EL DESECHAMIENTO”, previendo
como una carga procesal presentar la demanda ante la autoridad
responsable, motivo por el que su incumplimiento conlleva al

desechamiento de la demanda.

Por otra parte y no obstante el criterio que el maximo tribunal en
materia electoral ha establecido relativo a que, por regla general, los
medios de impugnacion deben presentarse por escrito ante la
autoridad u o6rgano partidista sefialado como responsable, en el
plazo establecido por ley, se ha permitido que los medios de
impugnacion se presenten directamente ante cualquiera de las Salas
del Tribunal Electoral, debido a que son recibidos por el 6rgano
jurisdiccional a quien le compete conocerlos y resolverlos, el cual

constituye una unidad jurisdiccional.

! Jurisprudencia 43/2013 de rubro: “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. SU
PROMOCION OPORTUNA ANTE LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION INTERRUMPE EL PLAZO".
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También, este 6rgano jurisdiccional ha considerado que los medios
de impugnacién se presenten ante las autoridades que sirvieron

como auxiliares para la notificacion de los actos impugnados.?

Al efecto, se debe destacar que en el expediente3, obran las
constancias relativas a la notificacion personal a la ahora
recurrente, realizada por el Instituto Estatal Electoral de
Aguascalientes en auxilio de la Sala Regional Monterrey, por la cual
se hizo de su conocimiento la sentencia impugnada; documentales a
la que este Tribunal Electoral les otorga valor probatorio pleno, de
conformidad con lo previsto en los articulos 14, apartado 1, inciso a),
apartado 4, incisos b) y c), apartado 2, asi como 16, parrafos 1y 3,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

Electoral.

De las referidas constancias, se advierte que la sentencia
controvertida fue notificada a la recurrente el siete de agosto de

dos mil diecinueve.

Por tanto, si la sentencia controvertida le fue notificada a la
recurrente el siete de agosto del presente afo, el plazo legal para
presentar el medio de impugnacién transcurrié del ocho al diez de
agosto de dos mil diecinueve, por lo que, si la demanda del recurso
de reconsideracion fue presentada hasta el doce de agosto

siguiente, ante el Instituto local que actué como auxiliar para

2 Jurisprudencia 14/2011 de rubro: “PLAZO PARA LA PROMOCION DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION ELECTORAL. EL COMPUTO SE INTERRUMPE AL PRESENTAR LA DEMANDA
ANTE LA AUTORIDAD DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL QUE EN AUXILIO NOTIFICO EL
ACTO IMPUGNADO?” y Jurisprudencia 26/2009 de rubro: “APELACION. SUPUESTOS EN QUE ES
VALIDA SU PRESENTACION ANTE LOS CONSEJOS LOCALES O DISTRITALES DEL
INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL, CUANDO ACTUAN COMO ORGANOS AUXILIARES DE
LAS AUTORIDADES RESPONSABLES EN EL PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR?".

3 Visible a fojas 71y 72 del cuaderno accesorio nimero 1, del expediente SUP-REC-
489/2019.
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realizar la notificacién de la resolucion impugnada, se concluye que

la promocién del medio de impugnacion resulta extemporanea.

Lo anterior, dado que, en el presente asunto, se impugna una
determinacion vinculada con el proceso de eleccibn de los
integrantes del Ayuntamiento del Calvillo, Aguascalientes, razon por
la cual, se actualiza el supuesto previsto en el articulo 7, parrafo 1,
de la citada Ley, en el sentido de que todos los dias y horas deben

considerarse habiles.

Cabe precisar que, si la recurrente hubiera presentado su medio de
impugnacion ante la autoridad que le notificé en auxilio de la Sala
Regional en el plazo de tres dias previsto en la normatividad
aplicable se le hubiese tenido como oportuna, en términos de la
jurisprudencia 14/2011, de rubro: “PLAZO PARA LA PROMOCION DE
LOS MEDIOS DE IMPUGNACION ELECTORAL. EL COMPUTO SE
INTERRUMPE AL PRESENTAR LA DEMANDA ANTE LA AUTORIDAD
DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL QUE EN AUXILIO NOTIFICO
EL ACTO IMPUGNADOQ”, sin embargo, como la realiz6 fuera del lapso
sefalado, se reitera que es improcedencia su medio de defensa,

debido a su presentacion extemporanea.

No es Obice a lo anterior, el hecho de que la recurrente haya
sefialado en su demanda que promovia “juicio para la proteccién de
los derechos politico-electorales del ciudadano”, ya que el
desconocimiento de la ley no lo exime de su cumplimiento, y lo
procesalmente correcto era impugnar mediante recurso de
reconsideracion; por tal motivo, el Magistrado Presidente hizo la

correccion respectiva.

Ademas, en el supuesto no concedido de que se consideraran los

cuatro dias para controvertir la sentencia, como lo pretendi6 la
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accionante al promover juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano, el plazo hubiera fenecido el
domingo once de agosto, siendo que la demanda se presentd hasta
el dia lunes doce del mencionado mes, motivo por el cual, ain en

ese supuesto resultaria extemporanea.

En ese sentido, al quedar notificada la recurrente del fallo reclamado
el siete de agosto de dos mil diecinueve y haber sido recibido el
escrito de recurso de reconsideracion en el Instituto Electoral del
Estado de Aguascalientes, quien notific6 en auxilio, hasta el doce
siguiente, se colige que la presentacion de la demanda resulta
inoportuna, acorde a lo dispuesto en el inciso a), numeral 1, del

articulo 66, de la ley referida.

En consecuencia, lo conducente es desechar de plano la demanda.

Por lo expuesto y fundado, la Sala Superior:

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE; como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que correspondan
y archivese el expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las Magistradas y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacidén, con la ausencia del Magistrado
Reyes Rodriguez Mondragén, ante la Secretaria General de

Acuerdos, quien autoriza y da fe.

10
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MAGISTRADO PRESIDENTE

FELIPE ALFREDO FUENTES BARRERA

MAGISTRADO MAGISTRADO
FELIPE DE LA INDALFER INFANTE
MATA PIZANA GONZALES
MAGISTRADA MAGISTRADA
JANINE M. OTALORA MONICA ARALI SOTO
MALASSIS FREGOSO
MAGISTRADO

JOSE LUIS VARGAS VALDEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

BERENICE GARCIA HUANTE
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