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Ciudad de México, cinco de junio de dos mil veinticuatro®

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion que desecha de plano los recursos de reconsideracion
interpuestos para controvertir la determinacion de la Sala Toluca por la que
se confirmé la resolucién del Tribunal Electoral del Estado de México* en el
procedimiento especial sancionador PES/67/2024, en el que se declararon
inexistentes la calumnia y la violencia politica en razén de género

denunciadas.

Lo anterior, toda vez que los medios de impugnacion no cumplen con el

requisito especial de procedencia y con el de oportunidad, respectivamente.

1 En lo sucesivo, PAN.

2 En adelante, Sala Toluca o responsable.

3 Salvo mencion expresa, todas las fechas corresponden al presente afio.
4 En lo subsecuente, tribunal local.
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I. ASPECTOS GENERALES

(1) La controversia tiene su origen en las denuncias presentadas por el PAN y

Angélica Moya Marin, presidenta de Naucalpan, Estado de México en contra
del diputado Isaac Martin Montoya Marquez,® por la presunta comision de

violencia politica en razén de género y propaganda calumniosa.

(2)Lo anterior, por la difusién de un video en la red social Facebook, asi como

en la plataforma YouTube, por contener presuntamente agresiones basadas
en estereotipos y visiones discriminatorias sobre la actual presidenta
municipal (denunciante), por el simple hecho de ser mujer, que descalifican
su capacidad para dirigir el Ayuntamiento, asi como de tomar decisiones en
el ejercicio de su cargo, lo que conlleva al menoscabo de su imagen publica

y la limitacidén de sus derechos politico-electorales.

(3)En su oportunidad, el tribunal local determiné sobreseer parcialmente la

demanda presentada por el PAN, por cuanto hace a la calumnia electoral y,

por otra parte, declarar inexistentes las infracciones denunciadas.

(4)En desacuerdo, el PAN y la servidora publica presentaron dos medios de

®)

impugnacion ante Sala Toluca, la cual confirmé la resolucion emitida por el
tribunal, es decir, confirmo la inexistencia de la calumnia y violencia politica

en razon de género denunciadas

Dicha determinacion constituye, en esta instancia, la materia de la

controversia.

Il. ANTECEDENTES

6) De lo narrado por la parte recurrente y de las constancias que obran en el

expediente, se advierte lo siguiente:

(7) 1. Inicio del proceso electoral. El cinco de enero, el Consejo General del

Instituto Electoral del Estado de México® celebrd sesion para dar inicio al

5 Candidato a la presidencia municipal de Naucalpan, por MORENA.
6 En adelante, Instituto local.
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proceso electoral local 2024, para la eleccion de diputaciones locales e

integrantes de los ayuntamientos en el Estado de México.

(8)2. Primera queja. El veintiuno de marzo, el PAN presenté una denuncia en
contra del diputado Isaac Martin Montoya Marquez, por la presunta comision
de violencia politica contra las mujeres en razon de género y difusion de
propaganda calumniosa en detrimento de Angélica Moya Marin, presidenta

de Naucalpan, Estado de México.

(9)Lo anterior, por la difusién de un video en las redes sociales del diputado, que
presuntamente contenia agresiones basadas en estereotipos y visiones
discriminatorias sobre la ciudadana por el simple hecho de ser mujer,
descalificando su capacidad para dirigir el Ayuntamiento, asi como de tomar
decisiones en el ejercicio de su cargo, lo que conlleva al menoscabo de su

imagen publica y la limitacion de sus derechos politico-electorales.

(10)3. Acuerdo de radicacion y diligencias de investigacién. El veintidos de
marzo, la Secretaria Ejecutiva del Instituto local radicé la queja bajo la via
del procedimiento especial sancionador respectivo, ordenando las

diligencias necesarias.

(11)4. Segunda queja. El veintisiete de marzo, Angélica Moya Marin presenté
una denuncia en contra del mismo diputado, por las mismas infracciones

que denuncié el PAN.

(12)5. Admision de las denuncias y audiencia de ley. El cuatro de abril, la
Secretaria Ejecutiva del Instituto local admiti6 ambas denuncias, emplazé y
fij6 fecha y hora para la audiencia de pruebas y alegatos; la cual se llevo el
once siguiente. Posteriormente, se remiti6 el procedimiento especial

sancionador al tribunal local para que emitiera la resolucion respectiva.

(13)6. Sentencia del tribunal local. El siete de mayo, el tribunal local determiné
sobreseer parcialmente la demanda presentada por el PAN, por cuanto hace
ala calumnia electoral y, por otra parte, declarar inexistentes las infracciones

denunciadas sobre violencia politica en razén de género.
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(14)7. ST-JE-92/2024 y acumulado (acto impugnado). Inconformes, los
denunciantes presentaron dos medios de impugnacion ante Sala Toluca, la
cual, el veintidés siguiente, los resolvio en el sentido de confirmar la

resolucion controvertida.

(15)8. Recursos de reconsideraciéon. El veintiséis y veintisiete de mayo,
respectivamente, el PAN y la servidora publica interpusieron los recursos de

reconsideracion que se resuelven.
ll. TRAMITE

(16) 1. Turno. Mediante acuerdo de presidencia se turnaron los expedientes al
rubro citado a la ponencia del magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera,
para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.”

(17) 2. Radicaciéon. En su oportunidad, el magistrado instructor radicé los

expedientes en su ponencia.
IV. COMPETENCIA

(18) Esta Sala Superior es competente para conocer de los presentes medios de
impugnacion, ya que se controvierte una sentencia dictada por una Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, a través
de unos recursos de reconsideracion, los cuales son competencia exclusiva

de este érgano jurisdiccional.®
V. ACUMULACION

(19)De conformidad con lo dispuesto en los articulos 180, fraccion Xl, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 79 del Reglamento
Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, procede

acumular los asuntos, al existir conexidad en la causa, esto es, identidad en

7 En lo sucesivo, Ley de Medios.
8 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, 60, parrafo tercero, y 99, parrafo
cuarto, fraccion X, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos (en adelante
Constitucion general); 169, fraccion |, inciso b), de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, asi como 3, parrafo 2, inciso b), 4, parrafo 1, 25, 34, parrafo 2, inciso b), 61 y 64 de
la Ley de Medios.
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la autoridad responsable, asi como en los motivos de controversia, por lo

que resulta conveniente que el estudio se realice de manera conjunta.

(20)En consecuencia, se acumula el expediente SUP-REC-521/2024, al diverso
SUP-REC-517/2024, por ser el primero que se recibié en esta Sala Superior,
y se debera glosar copia certificada de los puntos resolutivos de la sentencia

al expediente acumulado.
VI. IMPROCEDENCIA DE LOS MEDIOS DE IMPUGNACION
e SUP-REC-517/2024
(21)Tesis de la decision

(22)Esta Sala Superior considera que el recurso de reconsideracién se debe
desechar de plano, al no cumplirse con el requisito especial de
procedencia, porque no se advierte un analisis de algun tema de
constitucionalidad, la inaplicacion de normas electorales, un error judicial

evidente o la posibilidad de fijar un criterio importante y trascedente.
Marco normativo

(23) Dentro de la gama de medios de impugnacion existentes en materia
electoral, el recurso de reconsideracion posee una naturaleza dual ya que,
por un lado, se trata de un medio ordinario para impugnar las resoluciones
de las salas regionales referidas en el articulo 61, numeral 1, inciso a), de la
Ley de Medios y, por otro, se trata de un medio extraordinario a través del
cual esta Sala Superior opera como un érgano de control de la regularidad

constitucional.

(24) Lo anterior, ya que, segun lo dispuesto por el numeral 1, inciso b), del
articulo citado, la procedencia del recurso se materializa, también, cuando
las sentencias dictadas por las salas regionales hayan decidido la no
aplicacién de alguna ley en materia electoral que se estime contraria a la

Constitucion general.

(25) Asi, por regla general, las sentencias pronunciadas por las salas regionales

son definitivas e inatacables; sin embargo, seran susceptibles de
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impugnarse a través del recurso de reconsideracion, cuando se refieren a
juicios de inconformidad en los supuestos del articulo 62 de la Ley de
Medios, o bien, cuando dichos érganos jurisdiccionales se pronuncien sobre
temas propiamente de constitucionalidad en los demas medios de

impugnacion.

(26) Esto ultimo, porque el recurso de reconsideracion no constituye una ulterior
instancia, sino una de caracter constitucional extraordinaria conforme a la
cual la Sala Superior ejerce un auténtico control de constitucionalidad de las

sentencias pronunciadas por las salas regionales.

(27) En principio, cuando hayan resuelto la no aplicacion de normas electorales,
precisamente por considerarlas contrarias a la Constitucion general, lo que
equivale no sélo al estudio de dicho ejercicio, sino que la jurisdiccion de la
Sala Superior habilita una revisién amplia, en la medida en que sobre el tema
es el unico instrumento procesal con el que cuentan las partes para ejercer

el derecho de defensa.

(28) Por esta razon, y dada la naturaleza extraordinaria del medio de
impugnacion que se estudia, conforme al criterio reiterado de esta Sala
Superior, se ha ampliado la procedencia del recurso de reconsideracion en
aras de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a la justicia,

contenido en el articulo 17 de la Constitucién general.

(29) Al respecto, a partir de la interpretacion sistematica y funcional de los
articulos 17, 41 y 99 de la Constitucion general, asi como de los articulos 3,
61 y 62 de la Ley de Medios, se ha determinado que el recurso de
reconsideracion también es procedente en los casos en que se aducen

planteamientos sobre la constitucionalidad de una norma.

(30) En este sentido, la procedencia del recurso de reconsideracién para
impugnar resoluciones dictadas por las Salas Regionales se actualiza en los

casos siguientes:
PROCEDENCIA ORDINARIA

PREVISTA EN EL ARTICULO
61 DE LA LEY DE MEDIOS®

PROCEDENCIA DESARROLLADA POR LA
JURISPRUDENCIA DE LA SALA SUPERIOR

9 Articulo 61
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PROCEDENCIA ORDINARIA
PREVISTA EN EL ARTICULO

PROCEDENCIA DESARROLLADA POR LA

61 DE LA LEY DE MEDIOS?® JURISPRUDENCIA DE LA SALA SUPERIOR

e Sentencias de fondo dictadas en algun medio de
impugnacion distinto al juicio de inconformidad en
las que se analice o deba analizar algun tema de
constitucionalidad o convencionalidad planteado
ante la Sala Regional y se haga valer en la
demanda de reconsideracion.

e Sentencias que expresa o0 implicitamente
inapliquen leyes electorales, normas partidistas o
normas consuetudinarias de caracter electoral,
por considerarlas contrarias a la Constitucion
general.'°

e Sentencias que omitan el estudio o declaren
inoperantes los agravios relacionados con la
inconstitucionalidad de normas electorales.

e Sentencias que interpreten directamente
preceptos constitucionales. 2

e Cuando se ejerza control de convencionalidad.'®

e Cuando se alegue la existencia de
irregularidades graves, que puedan afectar los
principios constitucionales y convencionales
exigidos para la validez de las elecciones, sin que
las Salas Regionales hayan adoptado las

e Sentencias de fondo
dictadas en los juicios de
inconformidad que se hayan
promovido en contra de los
resultados de las elecciones
de diputados y senadores.

e Sentencias recaidas a los
demas medios de
impugnacién de la
competencia de las Salas
Regionales, cuando hayan
determinado la no aplicacion
de una ley electoral por
considerarla contraria a la
Constitucion general.

1. El recurso de reconsideracion solo procedera para impugnar las sentencias de fondo dictadas
por las Salas Regionales en los casos siguientes:
a) En juicios de inconformidad que se hayan promovido en contra de los resultados de las
elecciones de diputados y senadores, asi como las asignaciones por el principio de
representacion proporcional que respecto de dichas elecciones realice el Consejo General del
Instituto, siempre y cuando se cumplan los presupuestos y requisitos establecidos en este
ordenamiento, y
b) En los demas medios de impugnacion de la competencia de las Salas Regionales, cuando
hayan determinado la no aplicacion de una ley electoral por considerarla contraria a la
Constitucion.
10 Jurisprudencia 32/2009, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN LA
SENTENCIA LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY
ELECTORAL POR CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL, consultable en la Compilacion 1997-
2013. Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral. Volumen 1, paginas 630 a 632.
Jurisprudencias 17/2012 y 19/2012, de rubros: RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O
IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS y RECURSO DE
RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES
CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL,
publicadas en la Compilacion 1997-2013. Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral. Volumen
1, paginas 627 a 628; y 625 a 626, respectivamente.
6 Jurisprudencia 10/2011, de rubro: RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS
DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN
INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE
NORMAS ELECTORALES, consultable en la Compilacion 1997-2013. Jurisprudencia y tesis en
materia electoral. Volumen 1, paginas 617 a 619.
12 Jurisprudencia 26/2012, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE
PRECEPTOS CONSTITUCIONALES, consultable en la Compilacién 1997-2013. Jurisprudencia
y tesis en materia electoral. Volumen 1, paginas 629 a 630.
13 Jurisprudencia 28/2013, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA
CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN
CONTROL DE CONVENCIONALIDAD, publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 6, nimero 13, 2013,
paginas 67 y 68.
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PROCEDENCIA ORDINARIA
PREVISTA EN EL ARTICULO
61 DE LA LEY DE MEDIOS®

PROCEDENCIA DESARROLLADA POR LA

JURISPRUDENCIA DE LA SALA SUPERIOR

medidas para garantizar su observancia o hayan
omitido su analisis.™

e Sentencias de desechamiento cuando se
advierta una violacion manifiesta al debido

proceso, en_caso de notorio error judicial.!®

(31) En consecuencia, si no se actualiza alguno de los supuestos de
procedibilidad precisados, los medios de impugnacion se deben considerar
improcedentes y, por ende, se deben desechar de plano las respectivas

demandas.
Sentencia de la Sala Toluca

(32)Indebida valoracion del elemento objetivo para la configuracion de la

calumnia electoral

(33)La Sala Toluca refirio que el PAN no controvertia de manera frontal las
consideraciones del tribunal local relacionadas con el sobreseimiento parcial
decretado en el acto reclamado, en el que se establecié que carecia de
legitimacion para denunciar la infraccion consistente en calumnia, ya que
Uunicamente podrian denunciar ese tipo de actos las personas contra las

cuales se endereza (agraviadas).

(34)Ademas, afirmd que, contrario a lo sostenido por el partido recurrente, el
tribunal local, para determinar la inexistencia de la infraccién atribuida, si
realizé un analisis contextual e integral de los mensajes del promocional a
la luz de los planteamientos expuestos en la denuncia, precisando el
contenido y los alcances de las expresiones denunciadas; estudio que lo

llevd a concluir que se trataba de contenido de caracter politico al margen

14 Jurisprudencia 5/2014, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO
SE ADUZCA LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR
LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ
DE LAS ELECCIONES, publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, afio 7, numero 14, 2014, paginas 25 y 26.
5 Tesis VII/2018, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA
AL DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL, aprobada por la Sala
Superior en sesion publica celebrada el quince de marzo de dos mil dieciocho.
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de la libertad de expresion que constituia en una critica en el marco del

proceso electoral en curso.

(35)Refirid que el tribunal local realiz6 un correcto analisis del material
denunciado en su contexto y valoroé las pruebas aportadas, relacionando las
expresiones, concluyendo, al respecto, que no contienen manifestaciones
de rechazo o desprestigio en contra del accionante, ni la imputacion de algun

delito.

(36)Asi, determind que, del analisis del material denunciado, no se podia
desprender la existencia de elementos, ni siquiera indiciarios, de los que se
pudiera concluir validamente que el denunciado realizé expresiones
calumniosas o utilizé de forma indebida sus publicaciones para promocionar

o incidir en el proceso.

(37)Falta de exhaustividad en el estudio de los elementos que configuran

la violencia politica contra las mujeres en razén de género

(38)La Sala Toluca refiri6 que la parte actora hacia depender la presunta
comision de la violencia politica en razdén de género en supuestos actos de
calumnia electoral, y al no configurarse ésta, tampoco debia tenerse por

actualizada la primera.

(39)Asimismo, sefalé que, del analisis de la propaganda denunciada, no se
apreciaban elementos que pudieran dar lugar a considerar que se trataba
de un caso de “Battering”, pues no se advertia la utilizacion de informacién
de una mujer como mecanismo de ataque en perjuicio de otra persona,
revictimizandola o afectando su dignidad, aunado a que los denunciantes

tampoco hicieron valer esa posible revictimizacion.

(40)En consecuencia, ante la desestimacion de los agravios, la Sala Regional

confirmo la sentencia controvertida.
Planteamientos en el recurso de reconsideracion

(41) La parte recurrente expone distintos argumentos para justificar la

procedencia del recurso de reconsideracion, asi como para controvertir
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directamente la sentencia de la Sala responsable, los cuales se sintetizan a

continuacion.

(42)Alega una restriccion al pleno ejercicio del derecho de acceso a la tutela
judicial, ya que considera que la responsable vulnera los principios de
legalidad y debido proceso al incumplir con la debida exhaustividad; pues
afirma que la Sala Regional realizé un estudio insuficiente al declarar
infundados sus agravios, asi como los de la servidora publica, en su calidad
de victima de violencia politica en razén de género, sin realizar un analisis

idoneo e interpretacion conforme de los hechos expuestos.

(43)Aduce que la responsable, de manera negligente, omitié realizar un correcto
estudio de lo denunciado de conformidad con los preceptos constitucionales,
para poder llevar a cabo un correlativo control de constitucionalidad y

convencionalidad al versar el asunto sobre derechos sustantivos.

(44)Refiere que el presente asunto es trascendente y relevante, al ser un caso
que requiere garantizar la coherencia del sistema juridico en materia
electoral y el derecho a un recurso efectivo, pues aduce que incluso impacta
en un grupo histéricamente discriminado como lo son las mujeres, al
consentirse y permitirse el uso continuado de los estereotipos de género que

fomentan y promueven la cultura mexicana machista.

(45)indebida valoracion del elemento objetivo para la configuracién de la

calumnia electoral

(46)Menciona que, contrario a lo determinado por la Sala Regional, si contaba
con legitimacién para denunciar hechos constitutivos de calumnia, aunado
a que la denunciante hizo suya la queja que presento el PAN, de ahi que

actuara con la autorizacion de la propia parte afectada.

(47)Aduce que si controvirtié frontalmente las consdieraciones del tribunal local
sobre el tema de la calumnia, por lo que sus agravios no debieron calificarse
como ineficaces, para lo cual, ademas, refiere por qué, en su concepto, si

se actualiza dicha infraccion.
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(48)Falta de exhaustividad en el estudio de los elementos que configuran

la violencia politica en razén de género

(49)Sefnala que responsable realizé un indebido analisis de los hechos
denunciados, ya que no estudio el contexto total de los mismos, el discurso,

las expresiones y las referencias a la denunciada.

(50)Posteriormente, realiza argumentos para justificar, en su concepto, la
acreditacion de los elementos 3 y 4 de la Jurisprudencia de esta Sala

Superior para tener por actualizada la violencia politica en razén de género.

(51)Finaliza alegando que la responsable, en ningun momento, tomo en cuenta
los estereotipos de género que el denunciado perpetud con sus expresiones,

con lo que se incumplié con el principio de exhaustividad.
Decision de la Sala Superior

(52) Como se adelantd, esta Sala Superior estima que el recurso de
reconsideracion es improcedente, ya que no satisface el requisito especial
de procedencia, como presupuesto procesal indispensable, debido a que la
controversia no versé sobre cuestiones de constitucionalidad o

convencionalidad.

(53) En efecto, se considera que la controversia ha girado en torno, unicamente,
sobre la acreditacién, por una parte, de violencia politica en razén de género
y, por otra, de calumnia en contra de la denunciante, por parte de un

diputado ahora candidato a presidente municipal.

(54)Lo anterior, derivado de la supuesta difusion de un video en redes sociales,
mediante el cual contenia presuntamente agresiones basadas en
estereotipos y visiones discriminatorias sobre la ciudadana por el simple
hecho de ser mujer, que descalificaban su capacidad para dirigir el
Ayuntamiento, asi como de tomar decisiones en el ejercicio de su cargo,
menoscabando su imagen publica y la limitacion de sus derechos politico-

electorales.

(55)En ese sentido, se advierte que el tribunal local unicamente realiz6 una

valoracion de las pruebas que se ofrecieron y las que obraban en el sumario,
11
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para determinar si se actualizaban los supuestos previstos para la existencia
de violencia politica en razén de género y calumnia, sin que su analisis

hubiere pasado por un estudio de constitucionalidad.®

(56) Respecto de lo anterior, a partir de los agravios que fueron planteados, la
Sala Regional solo analizé si el tribunal local habia sido exhaustivo en el

estudio de las infracciones denunciadas.

(57)En este contexto, se considera que la Sala responsable unicamente se
pronuncié respecto de temas de estricta legalidad, pues se limitd a
verificar si fue conforme a Derecho la determinacion del tribunal local, sobre
si se acredité o no la calumnia y la violencia politica de género en contra de
la servidora denunciante siendo un tema que escapa de un estudio de

constitucionalidad.

(58) Cabe senalar, que el recurrente reitera, en esencia, los argumentos por los
que considera que si se acreditaron las infracciones, y expone que la

responsable no fue exhaustiva en su analisis.

(59)Se considera que tales argumentos son propios de un estudio de legalidad
relacionado con la exhaustividad de la sentencia impugnada y la valoracién
probatoria que se llevd a cabo, lo cual en modo alguno se vincula con un

analisis de constitucionalidad o convencionalidad.

(60) Por lo que resulta evidente que, en el caso, la Sala Regional no realizé una
inaplicacion a un precepto juridico ni realizé una interpretacion directa de un

precepto de la Constitucion general.

(61) Sobre el particular, el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion'”
ha sostenido el criterio de que se esta en presencia de un auténtico ejercicio

de control de constitucionalidad, cuando el érgano jurisdiccional desentrafie

16 En este sentido, esta Sala Superior no advierte algun elemento con base en el cual pueda
aplicarse la 32/2009, RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE S| EN LA SENTENCIA
LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR
CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL, porque, en el caso, no se advierte que la Sala
responsable haya inaplicado las disposiciones legales que en el caso resultaron aplicables.

7 Jurisprudencia P.J. 46/91, de rubro: REVISION EN AMPARO DIRECTO. LA
INTERPRETACION DIRECTA DE UN PRECEPTO CONSTITUCIONAL, COMO SUPUESTO DE
PROCEDENCIA, EXISTE CUANDO A TRAVES DE ELLA SE DETERMINAN EL SENTIDO Y EL
ALCANCE JURIDICOS DE LA NORMA CONSTITUCIONAL SOBRE LA BASE DE UN ANALISIS
GRAMATICAL, HISTORICO, LOGICO O SISTEMATICO.
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y explique el contenido de la norma fundamental, determinando su sentido

y alcance con base en un analisis gramatical, historico, 16gico o sistematico.

(62) Asimismo, el Maximo Tribunal del pais'® establecié en su jurisprudencia que,
interpretar una ley es revelar el sentido que ésta encierra, ya sea atendiendo
a la voluntad del legislador, al sentido linguistico de las palabras que utiliza,
o bien al sentido logico objetivo de la ley como expresion del derecho cuando
se considera que el texto legal tiene una significacion propia e independiente
de la voluntad real o presunta de sus autores, que se obtiene de las
conexiones sistematicas que existan entre el sentido de un texto y otros que

pertenezcan al ordenamiento juridico de que se trata u otros diversos.

(63)Sin embargo, en el caso, la responsable no emitié6 una determinacién en la
que explicara el contenido de una norma fundamental, dotandola de
contenido y sentido, por el contrario, sélo se pronuncié sobre si el tribunal
local habia llevado a cabo una correcta apreciacion de los hechos y las

pruebas aportadas para acreditar una infraccion en materia electoral.

(64) Ahora bien, la parte recurrente sefala que el asunto reviste de relevancia y
trascendencia porque, a su juicio, es un caso que requiere garantizar la
coherencia del sistema juridico en materia electoral y el derecho a un
recurso efectivo, pues aduce que incluso tiene repercusion en un grupo
histéricamente discriminado como lo son las mujeres, al consentirse y
permitirse el uso continuado de los estereotipos de género que fomentan y

promueven la cultura mexicana machista.

(65) Sin embargo, esta Sala Superior no advierte que el asunto conlleve un tema
inédito o novedoso que permita fijar un criterio de interpretacion util para el
orden juridico nacional, pues, se insiste, solo versa sobre un tema de falta

de exhaustividad y valoracién probatoria.

(66)En consecuencia, al no cumplirse el requisito especial de procedencia

para que la Sala Superior revise, en forma extraordinaria, la resolucion

18 Jurisprudencia 1a./J. 34/2005, de rubro. REVISION EN AMPARO DIRECTO. ALCANCE DE LA
EXPRESION "INTERPRETACION DIRECTA DE UN PRECEPTO CONSTITUCIONAL" COMO
SUPUESTO DE PROCEDENCIA DE ESE RECURSO.
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dictada por la sala responsable, lo conducente es desechar de plano el
recurso, con fundamento en lo dispuesto en los articulos 9, parrafo 3, y 68,

parrafo 1, de la Ley de Medios.
e SUP-REC-521/2024
Tesis de la decision

(67)Esta Sala Superior considera que el recurso de reconsideracién se debe

desechar de plano, al presentarse de manera extemporanea.
Marco normativo

(68)De conformidad con lo establecido en los articulos 9, parrafo 3, y 10, parrafo
1, inciso b), de la Ley de Medios, todo medio de impugnacion es
improcedente cuando se actualiza alguna de las hipétesis expresamente
previstas en ley, entre las cuales esta la presentacion fuera del plazo

sefalado para tal efecto.

(69)Por su parte, en el articulo 66, numeral 1, inciso a), de la referida Ley, se
dispone que el recurso de reconsideracion debe interponerse en un plazo
de tres dias contados a partir del dia siguiente en que se haya notificado la

sentencia de la Sala Regional que se pretende controvertir.

(70)Asimismo, conforme a lo dispuesto en el articulo 26, numerales 1y 3, de la
Ley de Medios, las notificaciones surtiran efectos el mismo dia en que se
practiquen, pudiendo realizarse por estrados, oficio, correo certificado,

telegrama o de manera electronica, segun sea el caso.

(71Lo anterior, en el entendido de que, cuando la violacion reclamada en el
medio de impugnacion respectivo se produzca durante el desarrollo de un
proceso electoral, todos los dias y horas seran considerados como habiles,
los plazos se computaran de momento a momento, y si estan sefialados por

dias, estos se consideraran de veinticuatro horas.*®

Caso concreto

19 De conformidad con el articulo 7, parrafo 1, de la Ley de Medios.
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(72)La parte recurrente controvierte la sentencia de la Sala Regional Toluca, la
cual fue dictada el veintidos de mayo. Dicha sentencia le fue notificada a la
parte recurrente el veintitrés siguiente, tal y como se advierte de la imagen

se inserta a continuacion.

SALA REGIONAL TOLUCA (13
. OFICINA DE 168

o
]_3% "‘:E | acTuariA
S

TRIBUNAL ELECTORAL
SALAREGIONAL
Totuca

JUICIO ELECTORAL Y JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS

POLITICO-ELECTORALES | DEL
CIUDADANO !

exe |

PARTE . ' ACCION
NACIONAL

AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE MEXICO

Toluca, Estado de México, a velntitrés de mayo de dos mil veinticuatro.
Con fundamento en los articulos 33, fraccion Ill y VIl 34 y 101 del
Reglamento Interma del Tribunal Electoral del Poder. Judicial de la
Federacion, y en cumplimiento a lo ordenado en la Sentencia dictada en el
axpediente ctado al rubro, por el Pleno de I Sala Regional Toluca del
" Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, correspondiente a la
Quinta Gircunscripcién Plurinominal; se asienta razén que a las trece
horas con diez minutos y treinta y seis segundos del dia de la fecha
notifiqué electrnicamente la determinacion judicial de mérito al Partido
nvooE.,.”,,?“’ Accién Nacional y a segin mnsl;a en el acuse de
saon ! recibo comespondiente. Lo anterior para los efectos legales procedentes.

W conste

]

(73)La propia parte recurrente reconoce que la sentencia le fue notificada en esa
fecha (veintitrés de mayo). En su concepto, la interposicion es oportuna,
porque considerd que el plazo para el medio de impugnacion era de cuatro

dias, como se observa a continuacion:

OPORTUNIDAD

En términos de lo previsto en el articulo 66, numeral 1, inciso a), de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, este ocurso se presenta dentro
del plazo de los cuatro dias contados a partir del dia siguiente en que fue nofificada a la
suscrita la sentencia de mérito, corriendo a partir del dia 24 al 27 de mayo de 2024, fecha
que, al ser contrastada con el dia de la recepcién de este escrito, evidencia la oportunidad

(74) ensu presentacién. :

(75)En ese sentido, se considera que lo cierto es que, en el caso, al
controvertirse una sentencia de la Sala Regional Toluca, se deben seguir las
reglas del recurso de reconsideracion, por lo que el plazo para su

presentacion es de tres dias.

(76)Asi, el plazo para interponer el medio de impugnacién transcurrié del
veinticuatro de mayo al veintiséis siguiente. Mientras que el recurso se
interpuso ante la Oficialia de Partes de la responsable hasta el veintisiete de
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mayo, esto es, un dia posterior al vencimiento del plazo legal, como a

continuacion se expone:

MAYO
M J V| S |D L
22 23 24 | 25 | 26 27
Emision del acto Notificacion (M (@2)] (@) 4)
impugnado del acto Presentacion
impugnado demanda

(77)En consecuencia, al resultar extemporaneo el recurso de reconsideracion, lo

procedente es desecharlo de plano.
(78) Por lo anteriormente expuesto se,

RESUELVE
PRIMERO. Se acumulan los recursos de reconsideracion.
SEGUNDO. Se desechan de plano los recursos de reconsideracion.
NOTIFIQUESE; como en Derecho corresponda.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad, archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los magistrados
que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, con la ausencia justificada del magistrado ponente, por lo que la
magistrada presidenta lo hace suyo. Ante el secretario general de acuerdos,
quien autoriza y da fe de la presente ejecutoria y de que se firma de manera

electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de
la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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