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Ciudad de México, a doce de noviembre de dos mil veinticinco?

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion que desecha las demandas del recurso de reconsideracion, ya

que no se actualiza el requisito especial de procedencia.
I. ASPECTOS GENERALES

La controversia se origina con motivo de la sentencia dictada por la Sala
Xalapa, a través de la cual desestimo los agravios expuestos en el juicio de
la ciudadania presentado en contra de la sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del Estado de Yucatan,? en la cual: i) declaré la inexistencia de la
violencia politica por razén de género,* atribuida a Maria Alicia Guadalupe
Garcia Gamboa; y ii) ordend dar vista al instituto electoral local para que se
investigara la posible responsabilidad sobre la administracion y uso del

inmueble en donde se habian realizado los hechos.
Il. ANTECEDENTES

Queja. El veintisiete de marzo, Neyda Aracelly Pat Dzul, presentd una queja
ante la Unidad Técnica de lo Contencioso Electoral en contra del “Frente
Nacional por la Familia Yucatan®, del colectivo “Red Pro Yucatan”, de la

agrupacion “Conciencia y Derechos Humanos”, y quienes resultaran

' Colaboro: Alfonso Calderon Davila.

2 Las fechas corresponden a dos mil veinticinco, salvo precision en otro sentido.
3 En lo subsecuente, Tribunal local.

4 En adelante, VPG.
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responsables, a fin de denunciar actos constitutivos de VPG cometidos en
su contra, asi como del uso indebido de lugares de culto para asuntos

politicos.

PES-003/2025. El dos de octubre, el Tribunal local emitié una sentencia en
la cual, entre otras cuestiones, determin6 la existencia de los hechos
denunciados, la inexistencia de VPG y declaré improcedente fincar
responsabilidad a una institucién o comunidad religiosa por uso indebido de

lugares destinados al culto.

SX-JDC-713/2025. El nueve de octubre, la parte actora presentd un juicio
de la ciudadania en contra de la sentencia del Tribunal local, ante la Sala
Regional Xalapa. El treinta siguiente, la Sala Xalapa determiné confirmar la

sentencia del Tribunal local.

Recursos de reconsideracién. El tres y cuatro de noviembre, la parte
tercera interesada y actora en el juicio federal, respectivamente,

interpusieron los presentes recursos de reconsideracion.
ll. TRAMITE

Turno. El magistrado presidente ordend integrar los expedientes
SUP-REC-554/2025 y SUP-REC-568/2025 y turnarlos a la ponencia del
magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera para los efectos de los articulos
19y 68 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral.®

Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor radicd los

expedientes en la ponencia a su cargo.

5 En adelante, Ley de medios.
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IV. COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer y resolver los presentes
medios de impugnacion, por tratarse de recursos de reconsideracion

interpuestos para controvertir una sentencia emitida por una Sala Regional.®
V. ACUMULACION

Al existir conexidad en la causa, se acumula el recurso de reconsideracion
SUP-REC-568/2025 al SUP-REC-554/2025, por ser el primero que se
recibié en esta Sala Superior. En consecuencia, se deberan glosar los

puntos resolutivos de esta sentencia a los autos del expediente acumulado.”

VI. IMPROCEDENCIA

a. Tesis de la decision

(10) Esta Sala Superior considera que, con independencia de que se actualice

alguna otra causal, los recursos de reconsideracion son improcedentes, al
no actualizarse el requisito especial de procedencia, ya que no subsiste un
tema de constitucionalidad o convencionalidad que deba ser revisado en
esta instancia jurisdiccional, ni se actualiza alguno de los supuestos

desarrollados en la jurisprudencia de este Tribunal.

b. Marco normativo

(1) Dentro de la gama de medios de impugnacion existentes en materia

electoral, el recurso de reconsideracion posee una naturaleza dual ya que,
por un lado, se trata de un medio ordinario para impugnar las resoluciones
de las Salas Regionales referidas en el articulo 61, parrafo 1, inciso a), de
la Ley de Medios y, por otro, se trata de un medio extraordinario a traves
del cual esta Sala Superior opera como un érgano de control de la

regularidad constitucional.

6 Con fundamento en lo establecido por los articulos 41, parrafo tercero, base VI; y 99,
parrafo cuarto, fraccion X, de la Constitucidon general; 256, inciso b) de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion; asi como 4, parrafo 1; y 64 de la Ley de medios.

7 De conformidad con los articulos 180, fraccion Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, asi como 79 del Reglamento de este Tribunal Electoral.
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(12) Lo anterior, ya que segun lo dispuesto por el parrafo 1, inciso b), del articulo
citado, la procedencia del recurso de reconsideracion se materializa
también cuando las sentencias dictadas por las Salas Regionales hayan
decidido la no aplicacién de alguna ley en materia electoral que se estime

contraria a la Constitucion general.

(13) Asi, por regla general, las sentencias pronunciadas por las Salas
Regionales son definitivas e inatacables; sin embargo, seran susceptibles
de impugnarse a través del recurso de reconsideracién cuando se refieren
a juicios de inconformidad en los supuestos del articulo 62 de la Ley de
medios, o cuando dichos 6rganos jurisdiccionales se pronuncien sobre
temas propiamente de constitucionalidad o convencionalidad, en los demas

medios de impugnacion.

(14) Esto ultimo, porque el recurso de reconsideracion no constituye una ulterior
instancia, sino una de caracter constitucional extraordinaria conforme a la
cual la Sala Superior ejerce un auténtico control de constitucionalidad de las

sentencias pronunciadas por las salas regionales.

(15) En principio, cuando hayan resuelto la no aplicacién de normas electorales,
precisamente por considerarlas contrarias a la Constitucion, lo que equivale
no solo al estudio de dicho ejercicio, sino que la jurisdicciéon de la Sala
Superior habilita una revisiéon amplia, en la medida en que sobre el tema es
el unico instrumento procesal con el que cuentan las partes para ejercer el

derecho de defensa.

(16) Por esta razon, y dada la naturaleza extraordinaria del medio de
impugnacién que se estudia, conforme al criterio reiterado de esta Sala
Superior, se ha ampliado la procedencia del recurso de reconsideracion en
aras de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a la justicia,

contenido en el articulo 17 de la Constitucion general.

¢17) Al respecto, a partir de la interpretacion sistematica y funcional de los
articulos 17, 41 y 99 de la Constitucidn general, asi como de los articulos 3,

61 y 62 de la Ley de medios, se ha determinado que el recurso de
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reconsideracion también es procedente en los casos en que se aducen

planteamientos sobre la constitucionalidad de una norma.

(18) En este sentido, la procedencia del recurso de reconsideracion para
impugnar resoluciones dictadas por las salas regionales se actualiza en los

casos siguientes:

e Sentencias de fondo dictadas en los juicios de
Procedencia ordinaria inconformidad que se _hayan pro_movido en contra de los
. . resultados de las elecciones de diputados y senadores.

prevista en el articulo ) , . ) . .

61 de la Ley de e Sentencias reca@as a los demas medlos de impugnacion

de la competencia de las salas regionales, cuando hayan

determinado la no aplicacion de una ley electoral por
considerarla contraria a la Constitucién general.

e Sentencias de fondo dictadas en algin medio de
impugnacion distinto al juicio de inconformidad en las que
se analice o deba analizar algun tema de constitucionalidad
o convencionalidad planteado ante la sala regional y se
haga valer en la demanda de reconsideracion.

e Sentencias que expresa o implicitamente inapliquen leyes
electorales, normas partidistas o0 normas consuetudinarias
de caracter electoral, por considerarlas contrarias a la

Procedencia Constitucién general®.
desarrollada por la e Sentencias que omitan el estudio o declaren inoperantes los
jurisprudencia de la agravios relacionados con la inconstitucionalidad de normas
Sala Superior electorales®.

e Sentencias que interpreten directamente preceptos
constitucionales°.

e Cuando se ejerza control de convencionalidad'!.

e Cuando se alegue la existencia de irregularidades graves,
que puedan afectar los principios constitucionales vy
convencionales exigidos para la validez de las elecciones,
sin que las salas regionales hayan adoptado las medidas
para garantizar su observancia o hayan omitido su andlisis

medios

8 Jurisprudencia 32/2009, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE S| EN LA
SENTENCIA LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR
CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL.

Jurisprudencia 17/2012, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN
NORMAS PARTIDISTAS.

Jurisprudencia 19/2012, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE
CARACTER ELECTORAL.

9 Jurisprudencia 10/2011, de rubro RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS
RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES.

10 Jurisprudencia 26/2012, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS
CONSTITUCIONALES.

" Jurisprudencia 28/2013, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA
CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD.
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12

e Sentencias de desechamiento cuando se advierta una
violacion manifiesta al debido proceso, en caso de notorio
error judicials.

e Sentencias que traten asuntos que impliquen un alto nivel
de importancia y trascendencia como para generar un
criterio de interpretacién util para el orden juridico nacional
14

¢ Resoluciones que impongan medidas de apremio, aun
cuando no se trate de sentencias definitivas o no se haya
discutido un tema de constitucionalidad o convencionalidad.
15

e Resoluciones de las salas regionales que determinan la
imposibilidad juridica o material para su cumplimiento.'®

(19) En consecuencia, si no se actualiza alguno de los supuestos de
procedibilidad, el medio de impugnacion se debe considerar improcedente
y, por ende, procede desechar de plano el recurso de reconsideracion

respectivo.

c. Sentencia impugnada

20) La Sala Regional Xalapa confirmé la sentencia emitida por el Tribunal local,
pues considerd que no se habia demostrado la existencia de VPG en contra

de la actora.

1) Al efecto, sostuvo lo siguiente:

AGRAVIO CALIFICACION RESPUESTA DE LA SRX

Si bien se acredita un lapsus calami de la autoridad
al redactar los antecedentes de su sentencia, en el
sentido de que la actora no habia comparecido a la
Infundado audiencia de pruebas y alegatos, lo cierto es que, si
ponderd la comparecencia, alegatos y el material
probatorio especifico (documental publica, privadas,
prueba técnica y testimonial autégrafa), y explicé su

Falta de
Exhaustividad

12 Jurisprudencia 5/2014, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE
ADUZCA LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS ELECCIONES.

13 Jurisprudencia 12/2018, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO
PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL.

14 Jurisprudencia 6/2019, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA
ANALIZAR ASUNTOS RELEVANTES Y TRASCENDENTES.

15 Jurisprudencia 13/2022, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. ES LA ViA IDONEA PARA
CONTROVERTIR LAS MEDIDAS DE APREMIO IMPUESTAS POR LAS SALAS REGIONALES POR
IRREGULARIDADES COMETIDAS DURANTE LA SUSTANCIACION DE MEDIOS DE IMPUGNACION O
VINCULADAS CON LA EJECUCION DE SUS SENTENCIAS.

16 Jurisprudencia 13/2023, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA
IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE DECLARE LA
IMPOSIBILIDAD DE CUMPLIR UNA SENTENCIA.
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AGRAVIO

CALIFICACION

RESPUESTA DE LA SRX

eficacia limitada. En tanto que la actora no identifica
alguna prueba omitida.

Indebida
motivacion

Inoperante

Los errores de redaccion y referencia jurisprudencial
que se identifican por la actora en su demanda, en
modo alguno modifican el sentido que se pretende
controvertir.

Indebida
aplicacién de
la reversion
de la carga
probatoria

Infundados

e La actora parte de una premisa incorrecta al
considerar que la reversion de la carga probatoria
que debe aplicarse en casos de VPG, suple de
manera absoluta el deber probatorio que
corresponde a un procedimiento que es
eminentemente dispositivo.

e El agravio sobre la valoracion del testimonio
autografo es infundado, porque con independencia
de que la declaracién no se haya aportado a los
autos con las formalidades de ley, se aprecia que
carece de inmediatez y se trata de una manifestacion
aislada sobre hechos de participacion colectiva,
aunado a que solo constituye un indicio.

¢ Del resto de las diligencias de investigacién no se
advierten las expresiones que en concepto de la
actora constituyen VPG.

e Conforme con el criterio XV/2024, el elemento de
género de un hecho denunciado como irregularidad,
debe acreditarse y no se puede desprender de la
reversion de la carga de la prueba.

e El hecho de que la ciudadana que asumio la
responsabilidad de la denuncia admita que ella
misma disefid, imprimi6 y repartié los volantes, no
implica que su contenido deje de estar amparado por
la libertad de expresion.

Indebido
analisis
contextual de
las
expresiones

Infundados

e Las caracteristicas del caso no permiten acreditar
el elemento de género o la conducta de VPG
reclamada, aun de considerar el analisis contextual
de conductas que no fueron acreditadas. De manera
que tampoco se acredita alguna omision de valorar
los posibles efectos de las conductas que no fueron
acreditadas.

¢ No se acredita un indebido analisis contextual de
la controversia, porque los principios y mandatos de
una religion o culto no son atribuibles a la ciudadana
que asumio la responsabilidad de los hechos; que no
se trata de una ministra o ministro de culto.

¢ Resulta falso que la responsable pudiera acreditar
los elementos de género que exige la jurisprudencia
a partir de un analisis contextual, cuando la misma
denunciante lo hizo depender del contenido de los
volantes y la expresion de una frase que no fue
demostrada.

22) Asimismo, la responsable sostuvo lo siguiente:

e Que contrario a lo sostenido por la inconforme, el lugar donde se
realizaron los hechos no implicaba, por si mismo, algun sesgo de

género, pero si se apreciaba que se dejo de vigilar una posible
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irregularidad que, si bien no correspondia sancionar a las
autoridades electorales, si requeria dar vista a la autoridad
correspondiente.

Al ser un hecho no controvertido sehalado como irregularidad y no
darsele tratamiento independiente, la responsable ordend dar vista
al Instituto local para que, dentro de sus atribuciones, investigara la
posible responsabilidad sobre la administracion y uso del inmueble
donde quedd acreditado que tuvieron lugar los hechos denunciados,
al tratarse de un lugar destinado a un culto religioso donde, por

principio, no debian realizarse actos politicos.

d. Agravios ante esta Sala Superior

d.1. SUP-REC-554/2025

3) En principio, se destaca que el recurso de reconsideracion fue interpuesto

por la tercera interesada, y reclama unicamente la determinacién de la

responsable de ordenar la vista al Instituto electoral local, para que se

investigue la probable responsabilidad respecto de la administracion y uso

del inmueble de indole religioso en donde se llevaron a cabo los hechos

denunciados.

(24) Sobre el particular, la recurrente plantea los motivos de disenso que se

sintetizan a continuacion:

La decision de la Sala Regional implicé adoptar un criterio en cuanto
a la aplicacion del principio constitucional de congruencia externa al
ordenar el inicio de una investigacion que implica la interpretacién
directa del articulo 130 constitucional y los limites de su aplicacién
material en el derecho electoral.

Se ordend el inicio de una investigacion respecto de un punto de la
sentencia local que no se controvirtié por la actora, en lo relativo a
qgue no existian elementos suficientes para instruir el procedimiento
en contra de “Frente Nacional por la Familia Yucatan”, “Red Pro

Yucatan” y “Conciencia y Derechos Humanos”, para investigar las
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conductas previstas en el articulo 386" de la Ley electoral de la
entidad.

¢ Violacién a los principios de fundamentacion y motivacion, en tanto
que la autoridad responsable no obtuvo, ni de forma indiciaria, algun
dato de prueba que sugiriera que en la reunion se fomentd
determinado apoyo electoral.

e La investigacion ordenada por la responsable sobre lo dicho en una
reunion privada de creyentes, convierte en un instrumento de
censura el principio de separacion Iglesia-Estado y atenta contra el

derecho de reunién religiosa.
d.2. Agravios en el SUP-REC-568/2025

25) El medio de impugnacion identificado fue interpuesto por la parte actora en
el juicio federal, a través del cual se controvierte la inexistencia de VPG

decretada por la responsable, conforme con los agravios siguientes:

e La Sala Xalapa distorsiond el registro de su participacién y la
percepcion de su involucramiento procesal y, por ende, invisibilizé su
voz y los alegatos orales y escritos presentados ante dicha instancia.

e Falta de exhaustividad ya que la responsable se limité a precisar un
simple enlistado de pruebas, sin analizar el contenido ni responder
los alegatos sobre el contexto religioso, condicién indigena de la
actora y antecedentes de violencia comunitaria.

e Se exigi6 de manera indebida la identificacion de “una prueba
omitida”, trasladandole la carga procesal que no es acorde en los
casos de VPG.

e Falta de transcripcién y analisis de agravios, lo que impidio verificar
el cumplimiento a los principios de congruencia y exhaustividad por

parte del tribunal local.

7 Articulo 386. Constituyen infracciones de los ministros de culto, asociaciones, iglesias o
agrupaciones de cualquier religion:

1. Inducir a la abstencion, a votar por un candidato o partido politico, o a no hacerlo por
cualquiera de ellos, en los lugares destinados al culto, en locales de uso publico o en los
medios de comunicacion;

Il. Realizar o promover aportaciones econémicas a un partido politico, aspirante o
candidato a cargo de eleccion popular, y

Ill. Incumplir en lo conducente, cualquiera de las disposiciones contenidas en esta Ley.

9



SUP-REC-554/2025 y acumulado

e La Sala responsable no aplico de manera correcta el principio de
trascendencia, lo que generd una indebida motivacién a una falta
formal.

e Se exigid prueba plena para acreditar la VPG, previo a aplicar el
estandar reforzado, lo cual es contrario a la jurisprudencia 8/2023.

¢ Indebidamente se restd valor probatorio al testimonio ofrecido sin
agotar la posibilidad de ratificacién o nuevas diligencias.

e Laresponsable ignoré el impacto del contexto religioso y comunitario
—difusion en templo catélico en Tekit— que otorgaba al mensaje
denunciado una carga simbdlica discriminatoria.

e Se determind que las expresiones denunciadas estaban amparadas
por la libertad de expresion, sin ponderar el efecto estigmatizante del
mensaje, ademas de que la Sala Xalapa exigié prueba plena antes
de considerar el contexto y su condicion de mujer indigena diputada.

¢ Finalmente, sostiene que se separo la dimension religiosa de la de
género, aunado a que, la responsable descalificd sus argumentos sin

respuesta razonada, lo que constituye una falta de motivacion.

e. Razones que sustentan la decisién de esta Sala Superior

(26) Este organo jurisdiccional determina que son improcedentes los recursos
de reconsideracién, debido a que la controversia involucra aspectos de
estricta legalidad, relacionados, por una parte, con la violacion al principio
de congruencia al momento en que la responsable dictd la sentencia
recurrida y ordend la vista respectiva; y por otra, con la valoracion probatoria

respecto a la acreditacion de VPG.

@7 Sin que para ello, la Sala Xalapa se apoyara en aspectos de
constitucionalidad o convencionalidad y, por ende, no subsiste una tematica

de esa indole que genere la procedencia del recurso de reconsideracion.

28) Efectivamente, para que exista un tema de constitucionalidad que pueda
ser analizado por esta Sala Superior, es necesario que la responsable
asumiera una interpretacion constitucional o bien que realizara una

inaplicacidn de normas por esa razon, respecto de los temas que ahora se

10
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cuestionan, para que, a partir de ello, se generara la posibilidad de analizar

el argumento vinculado con el examen de regularidad constitucional.

29) Cabe destacar que el Pleno de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién,'8
ha sostenido el criterio de que se esta en presencia de un auténtico ejercicio
de control de constitucionalidad, cuando el 6rgano jurisdiccional desentrafie
y explique el contenido de la norma fundamental, determinando su sentido

y alcance con base en un analisis gramatical, historico, l6gico o sistematico.

30) En el caso, las consideraciones en que se sustentd la sentencia recurrida,
no se traducen en un ejercicio de interpretacion constitucional que reflejara
una confrontacion de disposiciones normativas secundarias con la
Constitucion y que, a partir de ello, se estableciera el alcance o efectividad

de algun derecho, principio o regla aplicable al caso concreto.

31) Se sostiene lo anterior, pues en relacion con lo alegado en el recurso de
reconsideracion SUP-REC-554/2025, la sentencia impugnada, la
responsable se limitd a precisar que a partir de los hechos no controvertidos,
consistentes en la distribucién fisica y masiva de volantes en una iglesia
catolica, se debia investigar la probable responsabilidad respecto de la

administraciéon y uso del inmueble.

32) Aspecto sobre el cual, la parte recurrente aduce que la actora en el juicio

federal, no formul6 agravios.

33) Mientras que, en el expediente SUP-REC-568/2025, la inconforme sostiene
que se neutralizd el sesgo de género al convertir una campafa de
desinformacion simbdlica en un simple debate ideoldgico protegido por la
libertad de expresion, ademas de que la responsable justificd errores de
motivacidon y método, aceptando razonamientos incompatibles con la
naturaleza del procedimiento especial sancionador y valoracion probatoria

sobre los hechos.

18 Jurisprudencia P./J. 46/91, de rubro: REVISION EN AMPARO DIRECTO. LA
INTERPRETACION DIRECTA DE UN PRECEPTO CONSTITUCIONAL, COMO
SUPUESTO DE PROCEDENCIA, EXISTE CUANDO A TRAVES DE ELLA SE
DETERMINAN EL SENTIDO Y EL ALCANCE JURIDICOS DE LA NORMA
CONSTITUCIONAL SOBRE LA BASE DE UN ANALISIS GRAMATICAL, HISTORICO,
LOGICO O SISTEMATICO.

11
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34) En ambos casos, lo expuesto por las recurrentes se traduce en aspectos de
estricta legalidad, relacionados con los principios de fundamentacion,
motivacion, congruencia, exhaustividad y estudio de medios de conviccién,

a la luz de los criterios jurisprudenciales citados en la sentencia recurrida.

35) Asimismo, en concepto de esta Sala Superior, el asunto no es de
importancia o trascendencia para fijar un criterio relevante, pues el
problema juridico que subyace, se circunscribe al caso especifico de las
recurrentes a partir de lo que se considera un indebido estudio de la
demanda federal, asi como indebida valoracion de pruebas respecto a la

acreditacion de VPG.

36) Tampoco se advierte la existencia de error judicial, por implicar el examen

de situaciones particulares que de manera alguna resultan evidentes.

37) No escapa a la consideracion de esta Sala Superior que en la demanda se
aduzca la inaplicacion de diversos preceptos constitucionales, sin embargo,
los argumentos que se exponen con relacion a ello, se limitan a cuestiones
vinculadas con la falta de formulacion de agravios por parte de la actora en
el juicio federal, asi como una presunta falta de motivacion por parte de la

responsable.

38) Aunado a lo anterior, ha sido criterio reiterado de este tribunal, que la sola
cita de articulos de la Constitucidn general, resulta insuficiente para tener
por acreditado el presupuesto de procedencia del recurso de

reconsideracion.

39) Finalmente, se destaca que en el caso del recurso de reconsideracion SUP-
REC-554/2025, esta Sala Superior' ha establecido que cuando alguna de
las salas advierta la comisién de conductas que eventualmente constituyan
una irregularidad, estan en aptitud de darle vista a la instancia que pudiera

resultar competente para imponerse del caso.

40) En este supuesto, la determinacion atinente no implica la formulacion de

una denuncia, acusacion o querella, ya que ese proceder solo conlleva a

19 SUP-REP-74/2019 y acumulados.
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hacer del conocimiento de otro érgano u autoridad, un hecho para que, si lo
estima conveniente, realice los actos conducentes, razén por la cual, por

regla general, no causa agravio a las partes.

41) Con base en lo anterior, al no actualizarse alguna de las hipdtesis de
procedibilidad del medio de impugnacion, lo procedente es desechar de

plano las demandas.

VIl. RESUELVE
PRIMERO. Se acumulan los medios de impugnacion.
SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto concluido

Yy, en su caso, devuélvase la documentacion atinente.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron la magistrada y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia de la magistrada Monica Arali
Soto Fregoso. Ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da

fe que la presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas certificadas,
el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los nhumerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciaciéon y
resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.
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