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Ciudad de México, a veintiséis de noviembre de dos mil

veinticinco3

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién emite sentencia, en el sentido de acumular los
expedientes indicados al rubro y desechar de plano las
demandas de los recursos de reconsideracion interpuestos
contra la resolucién emitida por la Sala Regional Xalapa*, en el
juicio de la ciudadania SX-JDC-482/2025 y acumulados.

l. ANTECEDENTES

De los escritos presentados por las partes recurrentes y de las
constancias que obran en los expedientes se advierten los

hechos siguientes:

1 En adelante las partes recurrentes.

2 Secretariado: Ana Laura Alatorre Vdazquez y Alfonso Gonzdlez Godoy.

3 Todas las fechas corresponderdn a dos mil veinticinco, salvo mencion expresa.
4 En adelante, Sala responsable o SRX.



SUP-REC-555/2025
Y ACUMULADOS

1. Eleccién. El veintitrés de marzo, se llevd a cabo la sesion
extraordinaria del Consejo Estatal del Partido Accion Nacional®
en el estado de Campeche para elegir a la persona titular de
la Presidencia, la Secretaria General e infegrantes del Comité

Directivo Estatal, para el periodo 2024-2027.

2. Declaracidon de validez. El veintiocho de marzo, la Comision
Nacional de Procesos Electorales realizd la declaracidon de

validez de la referida eleccion.

3. Medio de impugnacidn. Inconforme, el uno de abril, Karla del
Rosario Uc Tuz promovid un juicio local ante el Tribunal Electoral
del Estado de Campeched, el cual fue reencauzado a la

Comision de Justicia del Consejo Nacional del PAN,

4. Resolucidn intrapartidista -CJ/JIN/057/2025-. El freinta de aboril,

la Comision de Justicia valido la eleccion controvertida.

5. Juicios locales -TEEC/JDC/24/2025 y acumulado-. En contra
de dicha determinacion, diversas personas promaovieron juicios
locales ante el Tribunal local, quien el quince de julio revoco la

resolucion intrapartidista y declard invdlida la eleccidn.

6. Juicios federales. Inconformes, los dias diecinueve y veintiuno
de julio se presentaron diversas demandas mediante correo
electronico y ante el Tribunal responsable a fin de controvertir

la sentencia senalada en el pdarrafo que precede.

7. Primera sentencia federal -SX-JDC-482/2025 y acumulados-.

El treinta y uno de julio, la SRX desechd de plano las demandas,

5 En adelante PAN.
6 En lo siguiente Tribunal locall.
7 Podrd referirse como Comisidon de Justicia.
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al considerar que los escritos presentados por correo
electronico carecian de firma autografa, en tanto, los
presentados de manera fisica ante la responsable, se

presentaron de manera extempordnea.

8. Primeros recursos de reconsideracion - SUP-REC-273/2025 y
acumulados-. Los dias dos y tres de agosto diversas personas
inferpusieron recursos de reconsideracion ante la Sala Superior
y mediante sistema juicio en linea. La cual, el ocho de octubre
determind revocar la sentencia controvertida, al considerar
gue se afectd el derecho de defensa de las partes recurrentes
al dejar de advertir que la Oficialia de Partes se encontrd
cerrada durante el fin de semana por lo que existia una
imposibilidad material para presentar sus demandas en fiempo

y forma.

9. Segunda sentencia federal -acfo impugnado-. El treinta de
octubre, la SRX determind, en cumplimiento, sobreseer diversos

juicios por diversas causales y confirmar la sentencia local.

10. Recursos de reconsideracion. Las partes recurrentes
intferpusieron los presentes medios de impugnacion ante esta

Sala Superior, mediante el sistema de juicio en linea.

11. Registro y turno. La Magistratura Presidente ordend integrar
y registrar los expedientes, asi como turnarlos a la Ponencia de

la Magistrada Instructorad, de la siguiente manera:

No. Expediente Parte recurrente
1. SUP-REC-555/2025 Paulo Enriqgue Hau Dzul
2. SUP-REC-556/2025 Nelly Del Carmen Mdrquez Zapata
3 SUP-REC-557/2025 Carlos Ramiro Sosa Pacheco

8 Para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral.
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No. Expediente Parte recurrente

4 SUP-REC-558/2025 Yahaira Guadalupe Portela Rodriguez
5. SUP-REC-559/2025 Yara Luisa Caraveo Cervera

6. SUP-REC-560/2025 Nelly Castilla Mdrquez
7

8

SUP-REC-561/2025 Sugehy Guadalupe Alpuche Contreras
. SUP-REC-562/2025 Silvia Elizabeth Garcia Mendoza

9. SUP-REC-563/2025 Wendy Elizabeth Del Valle Jiménez

10. SUP-REC-564/2025 Francisco Jose Inurreta Borges

11. SUP-REC-565/2025 Alejandro Calderén Gonzalez

12. SUP-REC-566/2025 Yolanda Guadalupe Valladares Valle
13. SUP-REC-567/2025 Victor Manuel Munoz Sandoval

12. Escrito de alegatos. El veinte de noviembre, Victor Manuel
Munoz Sandoval, parte recurrente en el recurso SUP-REC-
567/2025, presento escrito por el que pretende formular

alegatos en el recurso indicado.

13. Radicacién. Por economia procesal, este &érgano
jurisdiccional tiene por radicados los asuntos que se analizan en
la presente resolucion y, en consecuencia, se ordena formular

el proyecto correspondiente.
I. CONSIDERACIONES

PRIMERA. Competencia. La Sala Superior es competente para
resolver los medios de impugnacion radicados en los
expedientes senalados en el rubro, por tratarse de diversos
recursos de reconsideracion interpuestos para controvertir una
sentencia emitida por una Sala Regional de este Tribunal,

supuesto que le estd expresamente reservado?.

SEGUNDA. Acumulacién. Esta Sala Superior advierte que en
todos los recursos de reconsideracidon se senala la misma

autoridad responsable y se reclama el mismo acto impugnado;

? Con fundamento en lo establecido en los articulos 41, pdrrafo tercero, Base VI, y 99,
pdrrafos primero y cuarto, fraccién X de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 251, 252, 253, fraccion Xll, y 256, fraccién XVI, de la Ley Orgdnica del Poder
Judicial de la Federacion, y 3, apartado 2, 4, apartado 1, y 64 de la Ley de Medios.
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a saber, de la Sala Regional Xalapa, la sentencia emitida el
treinfa de octubre en el juicio de la ciudadania SX-JDC-
482/2025 y acumulados.

En consecuencia, se estima oportuna la acumulacion de los
recursos de reconsideracion indicados en el nimero once de
los antecedentes al diverso SUP-REC-555/2025, por ser éste el

primero que se recibidé en esta Sala Superior'©,

Por lo tanto, se deberd glosar copia certificada de los puntos
resolutivos de la presente sentencia al expediente del recurso

acumulado.

TERCERA. Improcedencia. Esta Sala Superior considera que, con
independencia de que se actualice alguna otra causal de
improcedencia, las demandas de los recursos de
reconsideracion deben desecharse de plano, toda vez que se
incumple con el requisito especial de procedencia del medio

de impugnacion.

Lo anterior, al no advertirse alguna cuestion de
constitucionalidad o convencionalidad, nila necesidad de fijar
un criterio relevante que justifique la procedencia del medio de
impugnacion, ademds de que tampoco se aprecia que la
responsable hubiera incurrido en algin error judicial que
amerite el examen de fondo del asunto, ni éste reviste
calidades de importancia o frascendencia que lo hagan

necesario, de conformidad con lo siguiente:

10 Lo anterior, a fin de resolver de manera conjunta, pronta y expedita los referidos recursos,
con fundamento en los articulos 267, fraccién X, de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de
la Federacion; 31, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia
Electoral; asi como 79 y 80, pdrrafos primero y tercero, del Reglamento Interno del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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3.1. Marco Normativo.

En el articulo 9, apartado 3, de la Ley de Medios, se dispone que
se desechardn de plano las demandas de los medios de
impugnacion que sean notforiamente improcedentes, en

términos del propio ordenamiento.

En el mismo ordenamiento, articulo 25, asi como en el 263,
fraccion IV de la Ley Orgdnica del Poder Judicial de la
Federacion, se establecid que las sentencias de las Salas de
este Tribunal son definitivas e inatacables, salvo aquellas que

son controvertibles mediante recurso de reconsideracion.

Alrespecto, en el articulo 61 de la Ley de Medios se precisa que
el recurso de reconsideracion solo procede para impugnar las
sentencias de fondo'! dictadas por las Salas Regionales, en dos

supuestos:

. En los juicios de inconformidad que impugnan los
resultados de las elecciones federales de diputados vy
senadores, asi como la asignacion de curules por el
principio de representaciéon proporcional.

. En los juicios o recursos en los que se determine la
inaplicacion de una norma por considerarla confraria ala

Constitucion federal.

De manera adicional, el TEPJF ha establecido diversos criterios
jurisprudenciales para aceptar el recurso de reconsideracion

cuando la Sala Regional:

T Ver jurisprudencia 22/2001 de esta Sala. La totalidad de jurisprudencias y tesis del TEPJF,
pueden ser consultadas en la pdgina electrénica: https://www.te.gob.mx/ius2021/#/.

é
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a) Expresa o implicitamente inaplique leyes electorales,
normas partfidistas o consuetudinarias de cardcter
electoral.'?

b) Omita el estudio o se declaren inoperantes los
argumentos relacionados con la inconstitucionalidad de
normas electorales.'3

c) Declare infundados los planteamientos de
inconstitucionalidad.

d) Exista pronunciamiento sobre la interpretacion de
preceptos constitucionales, orientativo para aplicar
normas secundarias.'>

e) Ejerza control de convencionalidad.'

f) Aduzca la existencia de irregularidades graves con la
posibilidad de wvulnerar principios constitucionales vy
convencionales exigidos para la validez de las elecciones,
respecto de las cuales la Sala Regional omitid adoptar
medidas necesarias para garantizar su observancia vy
hacerlos efectivos o, bien, deje de realizar el andlisis de
tales iregularidades.!”

g) Evidencie el indebido andlisis u omisidon de estudio sobre
la constitucionalidad de normas legales impugnadas con
motivo de su acto de aplicacion.!®

h) Deseche o sobresea el medio de impugnacioén, derivado
de la interpretacion directa de preceptos

constitucionales.!?

12 Ver jurisprudencias 32/2009, 17/2012 y 19/2012.

13 Ver jurisprudencia 10/2011.

14 Ver sentencia de clave SUP-REC-57/2012 y acumulado.
15 Ver jurisprudencia 26/2012.

16 Ver jurisprudencia 28/2013.

17 Ver jurisprudencia 5/2014.

18 Ver jurisprudencia 12/2014.

i
i
i
12 Ver jurisprudencia 32/2015.
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i) Resuelva cuestiones incidentales que decidan sobre |la
constitucionalidad o convencionalidad de normas.2

jj Viole las garantias esenciales del debido proceso o porun
error judicial evidente e incontrovertible, apreciable de la
simple revision del expediente, que sea determinante
para el sentido.?!

k) Cuando la Sala Superior considere que la materia en
controversia es juridicamente relevante y tfrascendente en
el orden constitucional.?2

) Finalmente, cuando se impugnen sentencias dictadas por
las Salas Regionales, en las que se declare la imposibilidad

de cumplir una sentencia.?

Por lo anterior, de no actualizarse alguno de los supuestos de
procedencia indicados en la ley, o en los diversos criterios
jurisprudenciales del TEPJF, la demanda debe desecharse de
plano al resultar improcedente el medio de impugnacion

intentado.
3.2 Contexto de la problemdtica

La controversia tiene su origen en la sesion extraordinaria del
Consejo Estatal del PAN en el estado de Campeche, en la que
se readlizd la eleccion para elegir a la persona ftitular de la
Presidencia, la Secretaria General e integrantes del Comité
Directivo Estatal, para el periodo 2024-2027 y con ello, la
declaratoria de validez de dicha eleccién realizada por la

Comisidn Nacional de Procesos Electorales.

20 Ver jurisprudencia 39/2016.
21 Ver jurisprudencia 12/2018.
22 Ver jurisprudencia 5/2019.

2 Ver jurisprudencia 13/2023.
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Inconforme con los resultados de la eleccidn, una persona
promovio juicio de inconformidad ante el Tribunal local, el cual
dictdé sentencia en el sentido de revocar la resolucion
impugnada y en plenitud de jurisdiccion, declard la nulidad de

la mencionada eleccién partidista.

Ello, al considerar que tuvo por acreditadas diversas violaciones
a los principios constitucionales de certeza y legalidad, mdxime
gue mediante una diversa sentencia se dejo sin efecto el listado
nominal utiizado el dia de la jornada electoral, en
consecuencia, se ordend reponer el procedimiento bajo el

mismo método extraordinario de eleccidon?4.

Inconformes, diversas personas en calidad de militantes del PAN
promovieron demandas de juicio de la ciudadania federal. La
SRX las desechd al considerar que carecian de firma autografa
y por haberse presentado fuera del plazo legal de los cuatro

dias que exige la Ley de Medios.

Sin embargo, la Sala Superior revocod dicha determinacion, al
considerar que se afectd el derecho de defensa de las partes
recurrentes al dejar de advertir que existid una imposibilidad

material para presentar las demandas en tiempo y forma.

En cumplimiento, la SRX dictd una nueva determinacion, en la
cual determind sobreseer diversos juicios por diversas causales
y confirmar la sentencia local; dicha determinacion es la que

ahora de cuestiona.

24 De conformidad con lo dispuesto en los Estatutos, Reglamentos vigentes del PAN, las
disposiciones en materia electoral aplicables al proceso, los principios generales de Derecho
y los que rigen los procesos electorales, asi como los articulos 65, 66, 67, 73, numeral 2, inciso
f), 108 y 109 de los Estatutos Generales del PAN.
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3.3 Sintesis de la resolucién impugnada

En la sentencia regional emitida en cumplimiento a una diversa
de esta Sala Superior, la autoridad responsable confirmd la
determinacion del Tribunal local en la que, entre ofras
cuestiones, declard invdlida la eleccion de la Presidencia,
Secretaria General e integrantes del Comité Directivo Estatal

del PAN en el estado de Campeche.

La Sala responsable desestimd los agravios de la parte
recurrente relativos a la revocacion de: i) la declaratoria de
invalidez de la eleccion vy ii) la consecuencia aplicada
consistente en restituir los nombramientos de las personas
directivas del érgano partidista local que ostentaban los cargos

hasta el momento en que se efectud el proceso de renovacion.

Respecto a la primera temdatica, se considerd inalcanzable
porque el Tribunal local determind declarar invdlida la eleccion
partidista al considerar que se vulnerd el principio de certezaq,
toda vez que, en un diverso juicio local se decidid dejar sin
efectos la lista nominal para esa eleccion, lo que resultd

fundamental para la decision.

Entonces, la responsable razond que, si la sentencia local que
dejo sin efectos el listado nominal de esa eleccién partidista fue
impugnada ante la Sala Regional y, posteriormente, la decision
se conftrovirtid ante la Sala Superior quien decidié desechar los
recursos, es que existia una decision firme que impedia atender
los argumentos porque no se podria decretar la validez de una
eleccidon que se basd en un listado nominal que quedd

insubsistente.

10



TRIBUNA_L_:LECTORAéL SUP'REC'555/2025
del Poder Judicial de la Federacién Y ACUMU LADOS

Y, con relacion a la consecuencia aplicada con motivo de la
declaratoria de invalidez de la elecciéon consistente en restituir
nombramientos de los infegrantes del Comité Directivo Estatal
qgue fungian los cargos hasta el proceso de renovacion, se
considerd que el Tribunal local aplicd debidamente la norma
inferna del propio partido politico —articulo 75, numeral 2, de los
Estatutos Generales aprobados en la XIX Asamblea General
Extraordinaria del PAN— la cual establece que los integrantes
del érgano partidista continuarian sus funciones hasta que
tomen posesion de sus puestos las personas electas o
designadas para restituirlas, cuestion que se encontraba
pendiente con motivo de la declaratoria de invalidez de la

eleccion.

Aunado a que, la parte recurrente fue omisa en controvertir la
aplicacion de los mencionados Estatutos, es decir, mencionar
la norma que a su consideracion aplicaba en el supuesto de
gue se anulara la eleccion del Comité Directivo Estatal del PAN

en Campeche.
3.4. Planteamientos de la parte recurrente

Para justificar la procedenciaq, la parte recurrente aduce error
judicial, pues senala que la responsable interpreté de manera
extensiva e incorrecta los efectos de una sentencia local, al
considerar que la anulacion del listado nominal impedia la
validez de la eleccion del Comité Directivo Estatal del PAN, con
lo cual se vulneran |os principios de relatividad de las sentencias,
seguridad juridica, definitividad procesal y tutela judicial

efectiva.

11
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La supuesta invalidez del listado no implicaba, por si misma, la
nulidad de todos los actos subsecuentes, salvo que se
demostrara que su Uutilizacion afectd sustancialmente el
resultado de la votacion o impidid el ejercicio de derechos

politico-electorales, extremos que no fueron acreditados.

Asimismo, aduce que el asunto es relevante y transcendente,
pues permitiria definir tres puntos: i. los limites subjetivos de las
sentencias restitutorias; ii. preservar el principio de definitividad
y de seguridad juridica porque se distorsionan, al permitirse que
una senftencia individual adquiera efectos colectivos sin
proceso debido; yiii. impacto en la autonomia partidista 'y en la

funcion jurisdiccional electoral.
Agravios de fondo.

Alcances y limites de la cosa juzgada. El recurrente senala que
la Sala responsable, al derivar la firmeza de la declaratoria de
nulidad en la sentencia del expediente local TEEC/JDC/19/2025
y acumulados, excedio la eficacia subjetiva de la cosa juzgada
porque, dicha resolucidon sélo vinculaba a las partes del
proceso original —la actora Nilsa Vdzquez y a las autoridades
partidistas que intervinieron en su caso—, pero no podia ni
debia afectar a quienes participaron en un proceso electoral

posterior y autdénomo.

Interpretacién errénea de los Estatutos del PAN vy violacién a la
autonomia partidista. Afima que la sentencia impugnada
incurre en una infromision indebida de la vida interna vy

autogobierno del partido politico al validar la restitucion de la

12
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dirigencia anterior del Comité Directivo Estatal en apego a lo

dispuesto en el articulo 75, numeral 2, de los Estatutos?>.

Asimismo, que la responsable dejé de advertir que la
mencionada disposicion se refiere a supuestos ordinarios de
transicion institucional, no a escenarios excepcionales de
nulidad electoral. De ahi que, se transformd una cldusula de
confinuidad administrativa en un mecanismo de reinstalacion

extraordinaria ajeno al texto del ordenamiento partidista.

Violacién al principio de autodeterminacién y autonomia
partidista. Senala que la decision de la Sala Xalapa invadié
dichos dmbitos, sustituyendo la voluntad expresada por los
organos internos del partido y despojando a la militancia de su

capacidad para definir su conduccion politica.

Incongruencia con la finalidad del control jurisdiccional
electoral. En su concepto, la propia Sala reconstruyd la
voluntad estatutaria y dispuso una medida que no se
encontraba prevista ni fue materia de debate procesal,
excediendo con ello los limites del control jurisdiccional

electoral.

Afectacién al principio de legalidad, al orden interno del
partido e intromisidn judicial. Se duele de que la sentencia

recurrida viola el principio de legalidad porque su

25 Artficulo 75

(..)

2. Las y los integrantes del Comité Directivo Estatal serdin electos y electas por periodos de
tres afos. Las y los integrantes del Comité Directivo Estatal continuardn en funciones hasta
gue tomen posesion de sus puestos las personas electas o designadas para sustituirles.

(...)
13
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inferpretacion fue sin sustento normativo y en hechos
inexistentes, al reinstalar una dirigencia que ya no existia
rompiendo la coherencia interna del orden partidista vy
colocando al partido politico en un estado de disfuncion

institucional y provocando inseguridad juridica a la militancia.

Por ello, es que se solicita revocar la sentencia recurrida en la
parte que sostiene la nulidad de la eleccion interna y la
restitucion del Comité Directivo anterior, a fin de reconocer la
validez de la eleccion celebrada el veintitrés de mayo del

presente ano.
3.5. Decisién de la Sala Superior

A juicio de esta Sala Superior, tanto del andlisis que efectud la
responsable como de los planteamientos expuestos por las
partes recurrentes ante esta instancia, no se advierte la
existencia de algun planteamiento de constitucionalidad o
convencionalidad en relacion con el acto impugnado que
amerite una revision extraordinaria por parte de este érgano

jurisdiccional electoral federal.

Lo anterior, debido a que la Sala responsable se apegd a dar
contestacion a los agravios relacionados con la nulidad de la
eleccion de los cargos partidistas del PAN en Campeche vy, su
consecuencia, que derivo en la permanencia de las personas
infegrantes que ostentaban el cargo antes del Ultimo proceso

de renovacion.

Del andlisis de la sentencia recurrida se advierte que la Sala
responsable estimd no factible la pretension de la parte

recurrente consistente en revocar la declaratoria de invalidez

14
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de la eleccion partidista toda vez que, no podria validarse una
eleccion basada en un listado nominal que se dejo sin efectos
y cuya resolucion quedd firme con motivo de una diversa

determinacion emitida por esta Sala Superior.

Asimismo, se pronuncid sobre la legalidad de la sentencia local
relacionada con el contenido de los estatutos del propio
partido politico para determinar apegado a Derecho la
decision de la permanencia de las funciones de las personas
infegrantes del Comité Directivo Estatal hasta que tomen

posesion de sus puestos las personas electas o designadas.

Con base en lo anterior, se evidencia que lo resuelto por la
responsable no se fraduce en que haya realizado un estudio de
constitucionalidad, o bien, inaplicado norma alguna que se

estime conftraria a la Constitucion o tratado internacional.

En efecto, el razonamiento de la autoridad responsable versa
Unicamente sobre la validez juridica de una eleccion partidista
a la luz de procedimientos internos regulados en la normativa
partidista, a partir de la declaracidon de invalidez del listado
nominal utilizado el dia de la jornada electoral, lo cual

constituye un tema de mera legalidad.

De esa manera, a juicio de esta Sala Superior, los temas de
agravios buscan controvertir la fundamentacion y motivacion
ufiizada por la responsable, y no algun tftema de

constitucionalidad o inaplicacién de alguna norma electoral.

Ademds, de la revisidon de la sentencia controvertida tfampoco
se desprende que la Sala responsable haya omitido o

declarado inoperante algiun agravio que le haya sido

15
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planteado y que se relacionara con el estudio de

constitucionalidad o convencionalidad de alguna norma.

Por otra parte, esta Sala Superior no advierte que la responsable
haya incurrido en un error judicial como lo cuestionan las partes
recurrentes, ya que no plantean como tal dicha cuestion, sino
que controvierten el razonamiento juridico que realizé la
responsable al valorar la sentencia local, de ahi que no se
advierta una situaciéon extraordinaria que implique proteger el
derecho fundamental de acceso a la jurisdiccion, derivado de
un error evidente e inexcusable apreciable de la simple vista del
expediente, que sea determinante para el sentido de la

presente sentencia.

No pasa desapercibido que las partes recurrentes refieren la
existencia de una fransgresion a diversos  articulos
constifucionales. No obstante, ello es insuficiente para
actualizar la procedencia de la reconsideracion, ya que no
basta senalar que se violentaron cuestiones de esa naturaleza,
sino que se debe evidenciar que la Sala responsable efectud
un genuino andlisis de constitucionalidad o convencionalidad,

lo que en el caso no acontece.

Finalmente, fampoco se actualiza un criterio de importancia y
trascendencia juridica que justifique la procedencia del recurso
de reconsideracion, ya que lo resuelto por la Sala Xalapa se
limita a determinar la declaratoria de invalidez de una eleccion
partidista, a partir de la invalidez del listado nominal utilizado el
dia de la jornada electoral y la permanencia de integrantes del

Comité Directivo Estatal del PAN, cuestion que no proyecta
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efectos mas alld del caso concreto ni implica definir criterios

novedosos para el sistema juridico electoral.
Por lo expuesto y fundado, la Sala Superior:
lll. RESUELVE:

PRIMERO. Se acumulan los expedientes indicados en el

considerando segundo del presente fallo.
SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas.
NOTIFIQUESE como corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias y archivese los

expedientes como asuntos total y definitivamente concluidos.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y los
Magistrados quienes integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario
General de Acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente

resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacién grdfica autorizada mediante firmas
electréonicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trémite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.
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