TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

Sintesis
SUP-REC-599/2025 Y ACUMULADOS

Recurrentes: Israel Betanzos Cortes, Tania
Nanette Larios Pérez y el Partido
Revolucionario Institucional

Tema: Eleccion de la dirigencia del PRI en la

Ciudad de México.

1. Sentencia federal. El 9/diciembre/2021, la Sala Ciudad de México modificé la resolucion emitida por el Tribunal
local y orden6 al Consejo Politico de la Ciudad de México y al CEN del PRI que, para el siguiente proceso electivo,
establecieran acciones afirmativas para garantizar la integracion paritaria y la alternancia de género en la presidencia
y secretaria general del érgano partidista en la Ciudad de México.

2. Reforma estatutaria del PRI. El 7/julio/2024, el PRI modificé sus documentos basicos. El 3/octubre/2024, esta
Sala Superior declaré la constitucionalidad y legalidad de la modificacion a los Documentos Basicos y al Cédigo de
Etica Partidista del PRI. En la sentencia, entre otros temas, se considerd que la figura de la reeleccién, en los términos
reformados en los Estatutos del PRI, no vulnera la paridad de género, toda vez que la militancia puede participar en
igualdad de circunstancias.

3. Convocatoria e impugnacion partidista. El 22/enero/2025, el CEN del PRI emitié la Convocatoria, la cual fue
controvertida y en su momento, fue confirmada por la Comision de Justicia del PRI y por el Tribunal Electoral de la
Ciudad de México.

4. Juicio regional (sentencia impugnada). Personas militantes presentaron demanda de juicio de la ciudadania. El
27/noviembre/2025, la Sala Ciudad de México revoco la sentencia local y en via de consecuencia, se revocaron todos
los actos llevados a cabo para la renovacion de la presidencia y la secretaria general del CDE para el periodo 2024-
2029.

5. Recursos de reconsideracion. El 1/diciembre/2025, las partes recurrentes interpusieron recursos de

reconsideracion.
Consideraciones

Responsable: Sala Ciudad de México

Decisién de la Sala Superior.

1. Procedibilidad. El recurso es procedente, principalmente porque se debe determinar si la Sala Regional inaplicé de
manera implicita las normas estatutarias que prevén la eleccién consecutiva de las dirigencia partidistas.

2. Determinacion sobre el fondo. Se propone revocar la sentencia regional y modificar la local, esencialmente por lo
siguiente:

- El andlisis de la responsable, respecto de los principios de paridad y autoorganizacién de los partidos politicos fue
incorrecto, ya que no consider6 la reforma partidista estatutaria de 2024, validada por esta Sala Superior.

Por tanto, inaplico de forma implicita, los estatutos del partido, en lo referente a la posibilidad de que la dirigencia
partidista del CDE que se encontraba en funciones fuera electa, de manera consecutiva.

- La Sala Regional debié ponderar que, con motivo de sus reformas estatutarias, el partido politico estaba constrefiido a
cumplir de manera arménica con diversos principios constitucionales, ademas del de paridad, con el de autoorganizacién
partidaria, eleccién consecutiva y principio democratico.

l. Principio de autoorganizacion partidaria. Se cumplio, porque las modificaciones estatutarias que prevén la eleccién
consecutiva surgieron de un proceso de deliberacién democratica de su militancia, en concordancia con sus principios
y postulados ideolégicos, lo cual permite al partido politico funcionar de acuerdo con sus fines.

Il. Principio de reeleccion. Se cumplio, porque se permitio la participacion de una férmula encabezada por un hombre,
quien en ese momento desempefiaba el cargo de presidente del CDE en la Ciudad de México.

Dicha participacion no fue automatica, sino que se sometié a la decision de las bases del partido, con ello se garantizé
la participacion igualitaria de hombres y mujeres.

Ill. Principio democratico. Se cumplio, por dos razones.

- Se observaron las normas contenidas en sus Estatutos vigentes, los cuales son el resultado de la deliberacion de la
militancia del PRI que, mediante su voto, expresé su voluntad respecto de las normas que consideraron mas adecuadas
para cumplir con sus fines.

- Los resultados de la eleccién de la dirigencia del CDE es el reflejo de la voluntad de las bases del partido politico.

De ahi que lo procedente sea revocar la sentencia de la Sala Regional impugnada y modificar la sentencia emitida por
el Tribunal Electoral de la Ciudad de México, para el efecto de dejar insubsistente la vinculacion al partido politico para
que emita un acuerdo general u otro instrumento, tendente a garantizar la alternancia de género en la presidencia del
CDE y dejarla intocada en lo relativo a la determinacion de la legalidad de la Convocatoria.

Conclusiones:
- Se acumulan los expedientes.
- Se revoca la sentencia de la Sala Ciudad de México que fue controvertida.
- Se modifica la sentencia del Tribunal Electoral de la Ciudad de México, en los términos de la
presente ejecutoria.







TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

RECURSOS DE RECONSIDERACION

EXPEDIENTES: SUP-REC-599/2025,
SUP-REC-600/2025 Y  SUP-REC-
601/2025, ACUMULADOS

PONENTE: MAGISTRADO FELIPE DE
LA MATA PIZANA

Ciudad de México, veintidos de abril de dos mil veintiséis

SENTENCIA que revoca la determinacién de la Sala Regional Ciudad
de México dictada en el expediente SCM-JDC-333/2025, con motivo de

las demandas presentadas por Israel Betanzos Cortes, Tania Nanette

Larios Pérez? y el Partido Revolucionario Institucional®.
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GLOSARIO
Comité Directivo Estatal en la Ciudad de México del Partido
CDE: . ; o
Revolucionario Institucional.
CEN del PRI: Comité Ejecutivo Nacional del Partido Revolucionario Institucional.

Constitucion:

Convocatoria:

Ley de Medios:

Ley Electoral:
Ley Organica:
LGPP:

Partes recurrentes:
PRI:

Sala Regional/Sala
Ciudad de México:

Sala Superior:

Tribunal Electoral:
Tribunal local:

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Convocatoria emitida por el Comité Ejecutivo Nacional del PRI para
la renovacién de la Presidencia y Secretaria General del Comité
Directivo para el periodo 2025-2029.

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral.

Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.

Ley General de Partidos Politicos.

Israel Betanzos Cortes, Tania Nanette Larios Pérez y el Partido
Revolucionario Institucional.

Partido Revolucionario Institucional.

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién correspondiente a la cuarta circunscripcion
Plurinominal, con sede en la Ciudad de México.

Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion.

Tribunal Electoral de Poder Judicial de la Federacion.
Tribunal Electoral de la Ciudad de México.

1 Secretariado: Isaias Trejo Sanchez y Carlos Gustavo Cruz Miranda.

2 Quienes se ostentan como militantes y titulares de la presidencia y secretaria general del Comité
Directivo Estatal en la Ciudad de Meéxico del Partido Revolucionario Institucional,
respectivamente.

3 A través de Emilio Suarez Licona, quien se ostenta como representante propietario de ese
partido politico ante el Consejo General de Instituto Nacional Electoral.
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Il. ANTECEDENTES

De los hechos narrados en las demandas y de las constancias que obran

en el expediente se desprenden los siguientes:

1. Sentencia federal*. El nueve de diciembre de dos mil veintiuno, la
Sala Ciudad de México modificé la resolucién emitida por el Tribunal local
y ordend al Consejo Politico de la Ciudad de México y al CEN del PRI
que, para el siguiente proceso electivo, establecieran acciones
afirmativas para garantizar la integracion paritaria y la alternancia de
género en la presidencia y secretaria general del érgano partidista en la
Ciudad de México.

2. Reforma estatutaria del PRI. El siete de julio de dos mil veinticuatro,
el PRI celebré la XXIV Asamblea Nacional Ordinaria, en la que modific

sus documentos basicos.

El tres de octubre de dos mil veinticuatro, esta Sala Superior declaroé la
constitucionalidad y legalidad de la modificacion a los Documentos
Basicos y al Cédigo de Etica Partidista del PRI. En la sentencia, entre
otros temas, se considerd que la figura de la reeleccién, en los términos
reformados en los Estatutos del PRI, no vulnera la paridad de género,

toda vez que la militancia puede participar en igualdad de circunstancias.

3. Convocatoria e impugnacioén partidista. El veintidéos de enero de
dos mil veinticinco®, el CEN del PRI emitié la Convocatoria, la cual fue

controvertida ante la Comisién de Justicia, quien la confirmo.

4. Juicio localb. Las actoras impugnaron la resolucion partidista. El
Tribunal local la revoco y ordend el reenvio del asunto a la Comisién de
Justicia para que en esa instancia se analizaran los agravios sobre el
cumplimiento de la sentencia del juicio SCM-JDC-2124/2021 respecto de
la implementacién del principio de paridad y la alternancia de género.

4 SCM-JDC-2124/2021.
5 En adelante, todas las fechas se referiran a dos mil veinticinco, salvo mencién expresa.
6 TECDMX-JLDC-046/2025.
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Dicha resolucion local, fue confirmada por la Sala Ciudad de México’, el

diez de julio.

5. Resolucion de la Comision de Justicia®. En cumplimiento a lo
ordenado por el Tribunal local, la Comisién de Justicia confirmé

nuevamente la Convocatoria.

6. Juicio local en contra de la resolucion partidista®. Las actoras
impugnaron la resolucién de la Comision de Justicia. El Tribunal local
confirmd la resolucion y se vinculo al PRI para que en el préximo proceso
de renovacién del CDE, se garantizara la paridad y la alternancia de

género en la integracion de los érganos partidistas estatales.

7. Juicio regional (sentencia impugnada)'?. Irma Lazcano Ledezma y
Susuky Estephani Mendoza Garatachia, presentaron demanda de juicio
de la ciudadania. El veintisiete de noviembre, la Sala Ciudad de México
revoco la sentencia local y en via de consecuencia, se revocaron todos
los actos llevados a cabo para la renovacion de la presidencia y la

secretaria general del CDE para el periodo 2024-2029.

Por lo anterior, se ordend esencialmente lo siguiente: a) al Consejo
Politico de la Ciudad de México y al CEN del PRI para que emitan la
convocatoria, para la eleccion interna de la presidencia y secretaria
general del CDE, en la que se establezca que las planillas deberan estar
encabezadas por mujeres a efecto de garantizar que la presidencia del
organo de direccidon sea ocupada por una mujer y b) los 6rganos

partidistas deberan reponer el proceso electivo interno.

8. Recursos de reconsideracion. El uno de diciembre, las partes

recurrentes interpusieron recursos de reconsideracion.

9. Turno a ponencia. La presidencia de esta Sala Superior acordd
integrar los expedientes SUP-REC-599/2025, SUP-REC-600/2025 y

7 SCM-JDC-199/2025.

8 En cumplimiento al juicio local TECDMX-JLDC-046/2025.
9 TECDMX-JLDC-100/2025.

10 SCM-JDC-333/2025.
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SUP-REC-601/2025 y turnarlos al Magistrado Felipe De la Mata Pizafa
para los efectos que en derecho procedieran.

10. Sustanciacion. En su oportunidad, el magistrado instructor radico y
admitié a tramite la demanda y al no existir mayores diligencias, declaro
cerrada la instruccion.

Il. COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer de los presentes medios
de impugnacion, por tratarse de recursos de reconsideracion, respecto
de los cuales corresponde a esta autoridad jurisdiccional resolver en

forma exclusiva'l.
IIl. ACUMULACION

Procede acumular los expedientes al existir conexidad en la causa; esto
es, identidad la autoridad responsable, el acto impugnado y en los

argumentos planteados.

En consecuencia, se acumulan los expedientes SUP-REC-600/2025 y
SUP-REC-601/2025 al diverso SUP-REC-599/2025, por ser la primera

demanda que se remitié a este érgano jurisdiccional.!?

Por lo anterior, debera glosarse copia certificada de los puntos

resolutivos de la sentencia a los autos de los expedientes acumulados.
IV. PROCEDENCIA

Esta Sala Superior considera que los recursos de reconsideracion
satisfacen los requisitos generales y especiales de procedibilidad,

conforme a lo siguiente. '3

1 Lo anterior, de conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99,
parrafo cuarto, fraccion X de la Constitucion general; 256, fraccion |, inciso b), de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion; asi como 4 y 64 de la Ley de Medios.

12 De conformidad con los numerales 267, fraccién Xl, de la Ley Orgénica; 31 de la Ley de Medios
y, 79 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral.

13 De conformidad con lo previsto en los articulos 7, numeral 2, 9, 61, parrafo 1, inciso b), 66,
numeral 1, inciso a) de la Ley de Medios.
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1. Forma. Las demandas se presentaron ante la autoridad responsable,
y consta el nombre y firma de las partes recurrentes; se identifica el acto
reclamado; se exponen hechos y conceptos de agravio, asi como los

preceptos legales presuntamente vulnerados.

2. Oportunidad. Se tiene por satisfecho el requisito, pues la resolucién
impugnada se notifico por correo electronico el veintiocho de noviembre,
por lo que, si las demandas se presentaron el uno de diciembre, es
evidente que se presentaron dentro de los tres dias previstos para

interponer el recurso de reconsideracion.’

3. Legitimacion e interés juridico. Israel Betanzos Cortes y Tania
Nanette Larios Pérez aducen violentado su derecho politico-electoral a
ser votados, en su calidad de presidente y secretaria general electos en
el proceso electivo impugnado, por lo que tienen, legitimacion para

promover el recurso de reconsideracion.

El PRI cumple con tales requisitos, porque como partido politico nacional
acude por conducto de su representante legal, alegando vulneracion a

sus derechos.

4. Definitividad. El acto impugnado es definitivo y firme, pues no existe

algun medio de impugnacién previsto en la ley pendiente de agotar.

5. Requisito especial de procedibilidad. Se cumple el requisito previsto
en el articulo 61, inciso b), de la Ley de Medios, que establece que el
recurso de reconsideracion solo procede para impugnar las sentencias
de fondo dictadas por las Salas Regionales, entre otros, cuando se
determine la inaplicacién de una norma por considerarla contraria a la

Constitucion.

14 Articulo 66 apartado 1 inciso a) de la Ley de Medios.
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Al respecto, a través de la jurisprudencia, la Sala Superior ampli6 tal
supuesto de procedencia, cuando se estime que se inaplico, expresa o

implicitamente, una norma partidista.®

En el presente caso, se debe determinar si como lo sefala la parte
recurrente, la interpretacion realizada por la Sala Ciudad de México
respecto al principio de paridad implicé la inaplicacion de normas
estatutarias relativas a la reeleccion consecutiva de las dirigencias
partidistas, vulnerando con ello los principios de autoorganizacion y
autodeterminacion, razon por la cual el presente recurso cumple con el

requisito especial de procedencia referido.

La Sala Superior ha ampliado la procedencia del recurso de
reconsideracion, entre otros supuestos, cuando considere que se trata
de asuntos inéditos o que impliquen un alto nivel de importancia y
trascendencia que generen un criterio de interpretacion util para el orden

juridico nacional, respecto de sentencias de las Salas Regionales.®

En el caso, la procedencia del recurso de reconsideracién se justifica
porque la materia de la controversia presenta caracteristicas de
trascendencia y relevancia que pudieran generar un criterio de

interpretacion util para el orden juridico nacional, pues se debe analizar:

a) La tension entre el principio de paridad de género y los principios
de autoorganizacién y autodeterminacion de los partidos politicos.
Es decir, si la autoridad jurisdiccional puede restringir la eleccion
consecutiva permitida estatutariamente bajo el argumento de la

alternancia de género.

b) Lo alegado por la parte recurrente respecto a que la sentencia
controvertida inaplico el articulo 178 de los Estatutos del PRI, que

permite la eleccién consecutiva de la presidencia y la secretaria

15 Jurisprudencia 17/2012, de rubro: RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE,
SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS.
16 Jurisprudencia 5/2019, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE
PARA ANALIZAR ASUNTOS RELEVANTES Y TRASCENDENTES.”
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general de las dirigencias del partido hasta por tres periodos

consecutivos en los comités nacional y estatales.

Asi, al advertirse que la controversia podria impactar en la vida interna
de los partidos y el derecho a ser votado de quienes integran las
dirigencias, se actualiza la necesidad de emitir un pronunciamiento de
fondo, que dote de certeza al sistema juridico electoral, en torno a los

aspectos senalados.
V. ESTUDIO DEL FONDO DE LA CONTROVERSIA
1. ¢ Qué resolvié la Sala Ciudad de México?

La Sala Ciudad de México determind revocar la resolucion local y

ordend:

- Al Consejo Politico de la Ciudad de México y al CEN del PRI que
emitieran la Convocatoria, para la eleccion interna de la presidencia y
secretaria general del CDE, en la que se estableciera que las planillas
debian estar encabezadas por mujeres a efecto de garantizar que la

presidencia del 6rgano de direccion sea ocupada por una mujer.

-A los organos partidistas reponer el proceso electivo interno en un plazo
que no excediera de treinta dias habiles contados a partir de la legal
notificacion de la sentencia, debiendo informar a la Sala Regional en los

tres dias habiles posteriores a su realizacion.
2. ;Qué plantean las partes recurrentes?
Las partes recurrentes expresan esencialmente los siguientes agravios:

- Se inaplicd el articulo 178 de los Estatutos del PRI al ordenar la
reposicion del procedimiento electivo, apartandose de la normatividad
partidista vigente, aprobada por la Asamblea Nacional Ordinaria en julio

de 2024, la cual fue validada por la Sala Superior'’, en la que se prevé la

17 Expedientes SUP-JDC-985/2024 y acumulado.
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eleccidon consecutiva en los cargos de la presidencia y secretaria general
a nivel estatal y nacional, por lo que la Convocatoria emitida en enero

necesariamente tenia que sujetarse a la normatividad vigente.

- Restriccion del derecho de ser votado y votada y de los derechos
partidistas de ocupar y permanecer en los cargos de presidente y

secretaria general del CDE.

- Existe error evidente por parte de la Sala Regional porque resolvio el

caso como si fuera un incidente de incumplimiento de sentencia.
- Violacioén al principio democratico y a los derechos de la militancia.

- Indebida interpretacion de los principios de paridad, autodeterminacién
y autoorganizacion del partido politico, porque vinculé al PRI a emitir una
nueva convocatoria, con parametros novedosos sobre la alternancia
obligatoria, en contravencion al criterio interpretativo de la Sala Superior
al resolver el SUP-JDC-985/2024 y acumulado.

3. Metodologia

Para el estudio de la controversia, se analizara en primer lugar el agravio
relativo la indebida interpretacion de los principios de paridad,
autodeterminacion y autoorganizacion del partido politico, el cual, de
resultar fundado, seria suficiente para obtener la revocacién de la

sentencia controvertida.

Solo en caso de desestimar dicho agravio, se procederia al analisis de
los restantes motivos de disenso, sin que ello genere perjuicio alguno a
las partes recurrentes, ya que lo que interesa es que se estudien estos

en su integridad.®

'® De conformidad con la jurisprudencia 4/2000, de rubro: AGRAVIOS, SU EXAMEN EN
CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION.
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4. Decision

El agravio es esencialmente fundado y suficiente para revocar la
sentencia impugnada, ya que la responsable dejé de observar que la
Convocatoria fue emitida conforme a los Estatutos vigentes del PRI, en
los que se permite la eleccion consecutiva de las dirigencias nacional y
estatales, lo cual fue validado por esta Sala Superior'®, y se determind

que dicha figura no vulnera el principio de paridad de género.
4.1. Marco juridico
a) Sobre la reeleccion (o eleccion consecutiva) de cargos partidistas

La reforma constitucional en materia politico-electoral de dos mil catorce
introdujo la figura de la reeleccién en el sistema juridico mexicano; tanto

en los Poderes Legislativos federal y locales, como en los ayuntamientos.

Asi, este érgano jurisdiccional?® ha sostenido que la eleccion consecutiva
si puede estar prevista en la normativa interna de los institutos politicos,
pero regulada y acotada en los términos que la libertad de decision
politica y derecho de auto organizacion partidista lo estimen necesario,

sin que pueda ser permanente ni vitalicia.

En lo que se refiere al PRI, sus estatutos prevén la posibilidad de eleccion
consecutiva en los cargos de titulares de la Presidencia y Secretaria
General de los Comités Ejecutivo Nacional y Directivos de las entidades
federativas, asi como de sus Comités Municipales y de las

demarcaciones territoriales de la Ciudad de México.2!

La reforma estatutaria que incorpord la eleccion consecutiva en cargos

partidistas del PRI fue declarada constitucional y legal, en plenitud de

19 Al resolver el juicio SUP-JDC-985/2024 y acumulado.

20 Véase las sentencias SUP-JDC-2368/2008, SUP-JDC-6/2019, SUP-RAP-110/2020 y SUP-
JDC-985/2024 y acumulado.

21 “Articulo 178. Las personas titulares de la Presidencia y la Secretaria General electas para los
Comités Ejecutivo Nacional y Directivos de las entidades federativas, duraran en su funcion cuatro
afios, y podran ser electas hasta por tres periodos consecutivos. Los Comités Municipales y
de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México, duraran en su funcién tres afios, y
podran ser electos hasta por dos periodos consecutivos.” (El resaltado es propio).
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jurisdiccion, por esta Sala Superior en la ejecutoria del SUP-JDC-
985/2024 y acumulados.

b) Sobre el principio de paridad y el mecanismo de alternancia

El articulo 41, base |, segundo parrafo, de la Constitucion General
establece que, dentro de los fines de los partidos politicos, se encuentra

el de fomentar el principio de paridad de género.

Esta Sala Superior ha sido consistente en sostener que la paridad es una
medida de igualdad sustantiva y estructural que pretende garantizar la
inclusién de las mujeres, su experiencia e intereses en los 6érganos de
eleccion popular dentro de los cuales tienen lugar los procesos

deliberativos y se toman decisiones respecto al rumbo de un pais.??

Asimismo, se ha sostenido que, dentro de los mecanismos para
instrumentalizar la paridad, se encuentra la alternancia para en el

acceso a los cargos de eleccion popular o partidista.

c) Sobre el derecho de autoorganizacion y autodeterminacién de los

partidos politicos

Del articulo 41, base |, de la Constitucién, se desprenden los principios
de autoorganizacion y autodeterminacién de los partidos politicos, los
cuales tienen el propédsito fundamental de proteger los actos relativos a

los asuntos internos de esas entidades de interés publico.

Al respecto, la SCJN, en la Accion de Inconstitucionalidad 85/2009,
senald que los partidos politicos cuentan con una proteccioén institucional
que salvaguarda su vida interna, misma que encuentra base en los
principios de autoconformacién y autoorganizacion, los cuales garantizan
que los partidos politicos nacionales cuenten con un margen
considerablemente abierto de actuacién en todo lo concerniente en su

régimen interior.

22 Cfr. entre otras, la ejecutoria del SUP-REC-1209/2018 y acumulados.
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En ese sentido, esta Sala Superior ha sostenido que los principios de
autoorganizacion y autodeterminacion de los partidos politicos implican
el derecho de gobernarse internamente en los términos que se ajuste a
su ideologia e intereses politicos?3, siempre que ello sea acorde con los
principios de orden democratico; por tanto, los partidos tienen
una facultad auto normativa, es decir, son libres de establecer su propio

régimen regulador de organizacion al interior de su estructura.24
d) Sobre el principio democratico

Este principio esta contenido en los articulos 39 y 40 de la Constitucion

General?s.

En sentido amplio incluye, entre otros aspectos, la idea de una
democracia sustancial, el postulado de la soberania popular y la

separacion de poderes.

En su sentido restringido, se refiere fundamentalmente a la voluntad
ciudadana expresada en las urnas a través del sufragio libre y directo,
como un acto fundante de la legitimidad democratica, teniendo en cuenta

los efectos multiples del voto de la ciudadania.
4.2 Caso concreto.

La controversia se enmarca en el proceso electivo de la dirigencia del
PRI en la de la Ciudad de México para el periodo 2025-2029.

En ese sentido, es conveniente recordar que, en un principio, la Sala

responsable emitid una sentencia?® en la que, entre otras cuestiones,

23 Resulta aplicable determinado en la tesis VIII/2005, que destaca que en la propia Constitucion
se dispone que los partidos politicos deben cumplir sus finalidades atendiendo a lo previsto en
los programas, principios e ideas que postulan, pero que gozan de una amplia libertad o
capacidad autoorganizativa.
24 Sentencia emitida en el expediente SUP-JDC-281/2018.
25 Articulo 39. La soberania nacional reside esencial y originariamente en el pueblo. Todo poder
publico dimana del pueblo y se instituye para beneficio de éste. El pueblo tiene en todo tiempo el
inalienable derecho de alterar o modificar la forma de su gobierno.
Articulo 40. Es voluntad del pueblo mexicano constituirse en una Republica representativa,
democratica, laica y federal, compuesta por Estados libres y soberanos en todo lo concerniente
a su régimen interior, y por la Ciudad de México, unidos en una federacion establecida segun los
principios de esta ley fundamental
26 |dentificada con la clave SUP.JDC-2124/2021.
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ordend al partido que, para el siguiente proceso electivo, estableciera
acciones afirmativas para garantizar la integracion paritaria y alternancia
de género en la presidencia y secretaria general del 6rgano partidista en

la Ciudad de México.

Con posterioridad a esa sentencia, el PRI reformé sus documentos
basicos, entre ellos sus Estatutos, en los cuales se establecié que las
personas titulares de la Presidencia y la Secretaria General electas para
los Comités Directivos Estatales, duraran en su funcion cuatro afos, y

podran ser electas hasta por tres periodos consecutivos?”.

Ademas, en el articulo Cuarto Transitorio de la reforma estatutaria, se
establecid que las personas que ese momento eran titulares de la
presidencia y la secretaria general, entre otros, de los Comités Directivos
Estatales, podian participar en el proceso de renovacién ordinario

inmediato.

Las modificaciones realizadas fueron validadas por esta Sala Superior?8,
quien, en lo que interesa, determiné que la reforma estatutaria en materia
de eleccion consecutiva de las dirigencias del PRI se ajusta a los
parametros constitucionales y legales, realizadas en ejercicio de su

autogobierno y autoorganizacion.

En cuanto al principio de paridad de género, esta Sala Superior
establecié que la figura de la reeleccién, en los términos establecidos en
los estatutos del PRI, no lo vulnera, porque la militancia puede participar
en igualdad de circunstancias, ya que al término de cada mandato no
opera en automatico su renovacion, sino que debera ser sujeto de un
proceso en el cualquier militante hombre o mujer puede inscribir su

planilla y sujetarse a la decision de las bases del partido.

Conforme a ello, el partido politico emitié la Convocatoria para renovar

su dirigencia en la Ciudad de México, misma que fue controvertida por

27 Articulo 178, primer parrafo.
28 SUP-JDC-985/2024 y acumulado.
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militantes que estimaron que se vulnerd su derecho a integrar, de forma

paritaria, organos de direccion del partido.

(Fue correcta la interpretacion de la responsable sobre la

implementacion de la reeleccion y alternancia de género?

Esta Sala Superior considera que el analisis de la responsable, respecto
de los principios de paridad y autoorganizacion de los partidos politicos
fue incorrecto, ya que se realizdé conforme a la norma partidista vigente
al momento del dictado de la sentencia primigenia, sin considerar la
reforma partidista estatutaria posterior, validada por esta Sala Superior,
en la que se determind la constitucionalidad de la eleccion consecutiva

de dirigentes.

Por tanto, esta Sala Superior considera que la responsable inaplico, de
forma implicita, los estatutos del partido, en lo referente a la posibilidad
de que la dirigencia partidista del CDE que se encontraba en funciones
fuera electa, de manera consecutiva, sin que ello implicara vulneracion al

principio de paridad.

En ese sentido, la Sala Regional debié ponderar que, con motivo de sus
reformas estatutarias, el partido politico estaba constrefiido a cumplir de
manera armonica con diversos principios constitucionales, ademas del
de paridad, con el de autoorganizacion partidaria, eleccién

consecutiva y principio democratico.

¢La Convocatoria y eleccién de la dirigencia del CDE cumplié con

los principios constitucionales y estatutarios?
l. Principio de autoorganizacién partidaria.

En el proceso electivo del CDE se cumplié con el principio de
autoorganizacion partidaria?®, porque las modificaciones estatutarias
que prevén la eleccion consecutiva surgieron de un proceso de

deliberacion democratica de su militancia, en concordancia con sus

29 Articulo 41, base | de la Constitucion.
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principios y postulados ideoldgicos, lo cual permite al partido politico

funcionar de acuerdo con sus fines, tal como lo prevé la LGPP2,

Dichas modificaciones, como se ha explicado, fueron declaradas
procedentes constitucional y legalmente por la Sala Superior, al resolver
el SUP-JDC-985/2024 y acumulado, en el que, entre otras cuestiones, se
considerd que la eleccion consecutiva fortalece la dirigencia del partido,
al considerar su permanencia en reconocimiento a su desempeno al

frente de la representacion partidista.

De manera destacada se sostuvo que la figura de reeleccion en los
términos reformados en los Estatutos del PRI no vulnera la paridad de
género, pues no limita en modo alguno el derecho a participar en el

proceso electivo a un género en especifico.
Il. Principio de reeleccién.

El partido politico, a través de su reforma estatutaria llevada a cabo en el
afo 2024, se obligd a observar el principio de eleccidon consecutiva de
sus dirigencias®!, previendo la posibilidad de que quienes estuvieran en

el cargo, pudieran participar en el proceso de renovacion32,

Dichas normas, al ser validadas por esta Sala Superior y al encontrarse
vigentes, obligatoriamente fueron el fundamento de la Convocatoria, para
respetar los derechos de la militancia y la voluntad de la bases del

partido.

En ese sentido, en el proceso electivo impugnado se cumplié con el
principio de reeleccidén, porque se permitié la participacion de una
féormula encabezada por un hombre, quien en ese momento

desempenfaba el cargo de presidente del CDE.

Dicha participacion para la eleccion consecutiva no fue automatica, sino

que se sometido a la decision de las bases del partido, con ello se

30 Articulo 36.
31 Articulo 78.
32 Transitorio Cuarto de los Estatutos.
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garantizo la participacion igualitaria de hombre y mujeres que desearan

postular una féormula.

Al respecto, es importante reiterar que la Sala Superior33, al validar las
reformas estatutarias del PRI, de manera destacada se sostuvo que la
figura de reeleccién en los términos reformados en los Estatutos del PRI
no vulnera la paridad de género, pues no limita en modo alguno el

derecho a participar en el proceso electivo a un género en especifico.

En el caso concreto, se implementaron mecanismos para maximizar la
participacion politica y liderazgo de las mujeres, garantizando la

participacion paritaria, por lo siguiente:

a) Dos de las tres formulas que compitieron estaban encabezadas por

mujeres;

b) Se permitio el registro de todas las férmulas encabezadas por mujeres,
aun cuando no cumplieran con la cantidad de firmas y documentacion

exigidos en la convocatoria, y,

c) La norma estatutaria dispuso la participacion de las mujeres en al
menos el sesenta por ciento de las postulaciones, lo cual se cumplié con

la mayoria de las formulas encabezadas por mujeres.

d) Cuatro de las seis personas que integraron las formulas fueron

mujeres.

En ese sentido, en atencion al principio de minima intervencion de las
autoridades electorales, no se considera una medida adecuada obligar al
partido politico a que, en sus procesos de eleccion de su dirigencia en la
Ciudad de México, se postulen formulas encabezadas solo por mujeres,
para garantizar indefectiblemente que una de ellas ocupe la presidencia
del CDE, porque ello va en contra del respeto a sus derechos de

autoorganizacion y autodeterminacion.

33 SUP-JDC-985/2024 y acumulado.
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Por esa razon, no fue correcto que el Tribunal local haya vinculado al
partido para que, en ejercicio de sus derechos de autoorganizacion y
autodeterminacion, dispusiera lo necesario para que, previo al inicio del
préoximo proceso de renovacion del CDE, se implementaran las acciones

tendentes a garantizar la alternancia de género en la presidencia.

lll. Principio democratico.

Esta Sala Superior considera que en el proceso electivo para renovar la

dirigencia del CDE, se cumplié también con el principio democratico.

Lo anterior es asi porque, en primer lugar, se observaron las normas
contenidas en sus Estatutos vigentes, los cuales son el resultado de la
deliberacion de la militancia del PRI que, mediante su voto, expreso su
voluntad respecto de las normas que consideraron mas adecuadas para

cumplir con sus fines y que desde ese momento rigen su vida interna.

En segundo lugar, los resultados de la eleccion de la dirigencia del CDE
es el reflejo de la voluntad de las bases del partido politico, que decidio
quiénes son las personas mas adecuadas para dirigirlo en la Ciudad de

México.

Ante el cumplimiento de los principios que rigen la vida interna de los
partidos politicos, las autoridades electorales deben limitarse a una
intervencion minima, respetando la voluntad de la ciudadania que milita
en el PRI, expresada en votos emitidos en sus procesos partidistas de

reforma estatutaria y eleccion de la dirigencia del CDE.

Conclusion.

Lo procedente es revocar la sentencia impugnada, toda vez que la
responsable, de manera incorrecta, consideré que debia resolver el
cumplimiento de una diversa sentencia emitida en dos mil veintiuno, sin
tomar en cuenta la posterior reforma estatutaria realizada por el PRI en

dos mil veinticuatro -lo cual cambié la situacidn juridica- y con ello inaplicé
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tacitamente articulos estatutarios que prevén la eleccion consecutiva y

que fue validado por la Sala Superior34.

De ahi que lo procedente sea revocar la sentencia de la Sala Regional
impugnada y modificar la sentencia emitida por el Tribunal Electoral de
la Ciudad de México, para el efecto de dejar insubsistente la vinculacion
al partido politico para que emita un acuerdo general u otro instrumento,
tendente a garantizar la alternancia de género en la presidencia del CDE
y dejarla intocada en lo relativo a la determinacion de la legalidad de la

Convocatoria.

Finalmente, se considera innecesario analizar el resto de los agravios
expresados por las partes recurrentes, toda vez que con la revocacién de

la sentencia controvertida han alcanzado su pretension.
Por lo expuesto y fundado se
VI. RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los expedientes SUP-REC-600/2025 y SUP-
REC-601/2025 al diverso SUP-REC-599/2025.

SEGUNDO. Se revoca la sentencia de la Sala Ciudad de México que fue

controvertida, en los términos de la presente ejecutoria.

TERCERO. Se modifica la sentencia del Tribunal Electoral de la Ciudad

de México, en los términos de la presente ejecutoria.
Notifiquese, como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivense los presentes expedientes como asuntos

concluidos y hagase la devolucion de la documentacion correspondiente.

Asi, por mayoria de votos lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion, con el voto en contra del magistrado

34 Articulo 178, parrafo 1 y Cuarto Transitorio.
17



SUP-REC-599/2025
Y ACUMULADOS

Reyes Rodriguez Mondragon, quien emite voto particular. Ante el
secretario general de acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente

sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de
la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite,
turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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VOTO PARTICULAR QUE FORMULA EL MAGISTRADO REYES
RODRIGUEZ MONDRAGON EN LOS RECURSOS DE
RECONSIDERACION  SUP-REC-599/2025 Y ACUMULADOS
(ALTERNANCIA DE GENERO EN LA ELECCION DE LA DIRIGENCIA
DEL COMITE DIRECTIVO ESTATAL DEL PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL EN LA CIUDAD DE MEXICO)?35

Este voto explica por qué disiento de la decisidén de la mayoria de avalar
que el Comité Directivo del Partido Revolucionario Institucional en la
Ciudad de México3® siga siendo presidido por un hombre, a pesar de que
tanto una resolucion judicial firme como la alternancia de género exigen
que lo haga una mujer. A mi juicio, el fallo no se sostiene y, ademas,
quebranta dos pilares centrales de nuestro Estado constitucional: la
exigencia de que las sentencias de los tribunales sean cumplidas y el

principio la paridad.

Desarrollaré la justificacion de mi posicion en tres pasos. Primero,
describiré el contexto del caso, luego, sintetizaré las razones ofrecidas
por la mayoria para sustentar la suya y, por ultimo, formularé mis

objeciones y expondré las que soportan mi criterio.

1. Contexto del caso
El asunto tiene que ver con el proceso para la eleccion de la presidencia

y secretaria general del Comité3” para el periodo 2025-2029.

En el marco de una serie de impugnaciones que buscaban que la
eleccion de esos cargos para el periodo inmediato anterior (2020-2024)
se disputara sélo entre formulas de candidaturas encabezadas por
mujeres, en 2021, la Sala Regional Ciudad de México® ordend al PRI
“establecer acciones afirmativas para garantizar la paridad y alternancia

de género en la presidencia y secretaria general en [la] eleccion [para el

35 Con fundamento en los articulos 254, ultimo parrafo, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion y 11 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién. Colaboraron: Héctor Miguel Castafieda Quezada y Erick
Granados Leon.
36 En adelante, “Comité” y “PRI”, respectivamente.
37 En adelante, también me referiré conjuntamente a ambos cargos como “dirigencia”.
38 En adelante, “Sala Regional” o “Sala Ciudad de México”.
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periodo 2025-2029]".3%9 Baso su decision en las siguientes cinco razones

esenciales:

i. El principio de paridad, incluyendo la alternancia, es aplicable a los 6rganos de
direccién de los partidos politicos;

ii. Entonces, la ultima presidencia habia sido ocupada por un hombre;

iii. Histéricamente, existia una desproporcion de género en las presidencias del
Comité: de 1995 a ese momento, sb6lo 3 de 13 habian sido ocupadas por
mujeres (que, ademas, nunca terminaron un periodo completo), y

iv. A pesar de que la postulacion de las formulas fue paritaria en aquel momento,
“fue insuficiente para revertir la desigualdad histérica de la mujer (sic.) en el
ejercicio de la presidencia, [de modo que], en [el] caso, era indispensable que
se previera que las formulas fueran encabezadas por mujeres, con lo cual,
sin lugar a duda, quien resultara electa en el procedimiento de renovacién
de la presidencia necesariamente habria sido una mujer”.

v. Ordenar una eleccién dirigida a férmulas encabezadas por mujeres para los
afios restantes del periodo 2020-2024 seria contraproducente, pues la mujer

que eventualmente ganara no podria ejercer su cargo por la totalidad del ciclo.

Asi, la eleccidn de Israel Betanzos Cortes y de Tania Nanette Larios
Pérez como presidente y secretaria general del Comité para el periodo

2020-2024, que tuvo lugar en 2020, se mantuvo intacta.

Tiempo después, en julio de 2024, el PRI reformé sus estatutos. En lo
que interesa, establecié que las presidencias y secretarias generales de
los Comités Directivos Estatales podrian ser reelectas hasta por dos
ocasiones consecutivas, lo que seria aplicable a quienes ya
desempefiaban en esos cargos.*? Esa modificacién fue ratificada por la

Sala Superior.*!

39 SCM-JDC-2124/2025.
40 Asi lo establecen, respectivamente, el articulo 178 de los Estatutos y el cuarto
transitorio de la modificacion de 2024:
Articulo 178. Las personas titulares de la Presidencia y la Secretaria General electas
para los Comités Ejecutivo Nacional y Directivos de las entidades federativas, duraran
en su funcion cuatro afios, y podran ser electas hasta por tres periodos consecutivos.
Los Comités Municipales y de las demarcaciones territoriales de la Ciudad de México,
duraran en su funcién tres anos, y podran ser electos hasta por dos periodos
consecutivos.
CUARTO. Para los efectos de la reforma al articulo 178 de los Estatutos, las personas
actualmente titulares de la presidencia y la secretaria general de los Comités Ejecutivo
Nacional, Directivos Estatales, Municipales y de las Demarcaciones Territoriales de la
Ciudad de México, podran participar en el proceso de renovacion ordinario inmediato,
considerandose su eleccion inmediata anterior, como la primera de las que prevé el
citado precepto.
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Llegado el momento de renovar la dirigencia del Comité, el 22 de enero
de 2025, la convocatoria para la eleccion por el periodo 2025-2029 fue
expedida. Esta no previé que las formulas de candidaturas estuvieran
encabezadas por mujeres, sino simplemente que su integraciéon
“respetaria el principio paridad de género”.#? Fueron registradas 3
férmulas: 2 encabezadas por mujeres y 1 por hombre. Esta Ultima estuvo
integrada por la dirigencia del Comité, que buscaba y alcanzaria, en

febrero de ese afo, la reeleccion.

Desde su aprobacion, dos mujeres militantes del partido impugnaron la
convocatoria, argumentando que debio estar reservada para férmulas de
candidaturas lideradas por mujeres, en virtud de la alternancia y de lo
ordenado por la Sala Regional en 2021. Luego de un ir y venir procesal,
el érgano de justicia partidista confirmé la convocatoria y el Tribunal
Electoral de la Ciudad de México respaldd esa decisidn. Sin embargo,
vinculd al PRI para garantizar la alternancia en la presidencia del Comité
a partir de la siguiente eleccidon (en una logica similar a la que siguio la
Sala Ciudad de México en 2021).

A partir de la insistencia de las actoras en su inconformidad, la Sala
Ciudad de México revoco la decision del Tribunal local y la convocatoria,
dejo sin efectos la eleccion y ordend al PRI convocar a una nueva dirigida
a formulas encabezadas por mujeres. Su principal argumento fue que su
sentencia de 2021, efectivamente, habia obligado a que la alternancia de
género en la presidencia del Comité estuviera garantizada en la eleccién
para el periodo 2025-2029.

41 SUP-JDC-985/2024 y acumulado. Yo voté en contra de esa decision por considerar
que la decision del INE de negar la procedencia constitucional y legal de la modificacion
habia estado justificada, dado que aun habia un proceso electoral en curso cuando fue
aprobada.

42 Base Décima Segunda de la Convocatoria para el proceso interno ordinario de
eleccion de las personas titulares de la presidencia y de la secretaria general del Comité
Directivo del Partido Revolucionario Institucional en la Ciudad de Meéxico, para el
periodo estatutario 2025-2029.

21



SUP-REC-599/2025
Y ACUMULADOS

Inconformes con esa decision, el presidente y la secretaria general del

Comité, asi como el PRI, interpusieron los recursos de reconsideracion.

Plantearon los siguientes argumentos principales:

ii.

iii.

iv.

La Sala Regional inaplic6 el articulo 178 de los Estatutos, que prevé la
posibilidad de reeleccion y fue avalado por la Sala Superior, impidiendo que la
dirigencia del Comité pueda buscarla.

La eleccion ya se llevo a cabo y se sujetd a la normativa partidista vigente, que
garantiza la participacion de las mujeres.

La Sala Regional vari6 los efectos de su sentencia de 2021, dado que ahi no
se ordend que necesariamente fuera electa una mujer.

La Sala Regional, indebidamente, entiende la paridad como alternancia
obligatoria e inmediata, ademas de no analizar todas las acciones que el PRI

ha implementado internamente al respecto.

2. Decision mayoritaria

La mayoria decide revocar la sentencia de la Sala Ciudad de México,

modificar la resolucién del Tribunal local para dejar sin efectos la

vinculacién que establecié de que la alternancia fuera garantizada en la

siguiente eleccion y, por tanto, permitir que el Comité continte siendo

liderado por un hombre. Para llegar a esa conclusion, afirma lo siguiente:

ii.

iii.

iv.

El recurso es procedente por dos motivos. Por un lado, la materia de
controversia tiene que ver con la posible inaplicacién de la normativa estatuaria
que permite a la dirigencia del Comité buscar la reeleccion. Por otro lado, el
asunto es importante y trascendente porque exige resolver una tension entre
el principio de paridad y la reeleccion en cargos partidistas.

La decisiéon de la Sala Regional fue equivocada, dado que pasoé por alto que
su sentencia de 2021, que obligd a garantizar la alternancia en la presidencia
del Comité, estuvo basada en los Estatutos vigentes antes de la reforma que
previo la reeleccion, misma que la Sala Superior aval6é y que expresamente
entendié como no problematica en términos de paridad. Por ello, inaplicé esas
normas.

La Convocatoria garantizd los principios relevantes que debian regir la
eleccion: la autoorganizacion partidista, la reeleccién y la democracia interna.
En el caso, existieron posibilidades reales para que las mujeres participaran
en el proceso de eleccidn: 2 de 3 férmulas fueron encabezadas por mujeres,
los requisitos para registrar esas formulas fueron flexibilizados y 4 de 6
candidaturas fueron mujeres (respetando el 60% de postulaciones de ese

género previsto en la normativa).
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v. Los principios de autoorganizacién de los partidos y minima intervencién de
las autoridades electorales en su vida interna vuelven la obligacion de
asegurar que la presidencia del Comité sea encabezada por una mujer una
medida inadecuada.

3. Razones de mi disenso

Para mi, la decisidén de la mayoria es equivocada. Considero que dos
fuentes normativas claras obligan a que la presidencia del Comité sea
ocupada por una mujer: por un lado, la sentencia de la Sala Ciudad de
Meéxico de 2021 vy, por el otro, el principio constitucional de paridad,
articulado a través de la alternancia. Me referiré a cada una de esas
razones a continuacion, no sin antes hacer una precisidén en torno a la

procedencia de los recursos.

3.1. Sobre la procedencia de los recursos de reconsideracion

La mayoria sostiene que el requisito especial de procedencia se cumple
en este caso porque la cuestion a resolver tiene que ver, como afirman
las recurrentes, con la posible inaplicacién de la normativa estatutaria del
PRI que prevé la reelecciéon. Ademas, afirman que el asunto es
importante y trascendente por ese mismo motivo y porque invita a zanjar

un conflicto entre la paridad y la reeleccion.

No coincido con la primera razon y me parece que la segunda esta mal
caracterizada y es genérica al grado de hacer imposible derivar de ella,
en sus términos, la importancia y trascendencia. Primero, como dejaré
en claro en el siguiente punto, es imposible sostener que la normativa
estatutaria haya sido inaplicada, asi sea implicitamente, ademas de que
la simple afirmacion de que ese pudo haber sido el caso es insuficiente
para que la Sala estudie el fondo del asunto. Segundo, la Sala Superior
ya se ha pronunciado en torno a los posibles conflictos entre la paridad y
la reeleccién, de modo que no se trata de una cuestion novedosa cuya
resolucién pueda servir para fijar un criterio relevante para el orden

juridico.43

43 Por todos, ver el SUP-JRC-4/2018 y acumulado y el SUP-JDC-35/2018 y acumulados.
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A mi juicio, la importancia y trascendencia del asunto que vuelve
procedentes los recursos tiene que ver con una pregunta algo mas
especifica que plantea el caso y cuya respuesta permite fijar, de forma
definitiva, una regla relevante para resolver aparentes conflictos
normativos en el futuro: ¢la obligacion de alternar el género de la
presidencia de un érgano ejecutivo-partidista establecida en una decision
judicial puede ser desplazada por la prevision estatutaria ex post que

permite la reeleccidén en ese cargo?

3.2. Sobre por qué la obligacion impuesta por la Sala Ciudad de México en
2021 no se ve desplazada por la introduccién de la figura de la reelecciéon
en 2024.

Como reconoce la mayoria, la sentencia de la Sala Ciudad de México en
2021 establecio, sin ambiguedad alguna, un deber para el PRI de
asegurar que la presidencia del Comité para el periodo 2025-2029 le
correspondiera a una mujer. Sin embargo, desde su punto de vista, esa
obligacion habria dejado de ser relevante en virtud de la reforma
estatutaria de 2024 que introdujo la figura de la reeleccion. Para ella,
ademas, la ratificacion de esa modificacion por la Sala y su afirmacion “al
paso” en aquel momento de que esa figura no obstaculizaba la paridad
son razones que fortalecerian su argumento. Bajo esa ldogica, la
sentencia impugnada, al preferir la obligaciéon impuesta por la Sala
Ciudad de México, se habria traducido en la inaplicacién implicita de la

normativa estatutaria que permite la reeleccion.

Esa linea de razonamiento es incorrecta y, ademas, particularmente
peligrosa. Primero, es falso que la reforma estatutaria de 2024 haya
vuelto estéril el deber impuesto por la Sala Ciudad de México en 2021 vy,
por eso mismo, que la sentencia impugnada se haya traducido en la
inaplicacidon de las disposiciones que previeron la reeleccion a partir de
aquélla. Se trata de fuentes del Derecho distintas que operan de forma
independiente y, por tanto, la primera no es susceptible de afectar a la
segunda: a pesar de que la introduccion de la reeleccién en el sistema
normativo interno del PRI es sin duda relevante para regir las dinamicas
democraticas del partido, lo cierto es que no alter6 las condiciones que

llevaron a la Sala Regional a establecer la obligacion futura de garantizar
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la alternancia en la presidencia del Comité: la desproporcion histérica de
género en la presidencia y la obligacion constitucional de paridad

persisten al dia de hoy.

En ese sentido, la sentencia impugnada, que sdlo reitero la orden fijada
por la Sala Regional en 2021, no se tradujo en que las disposiciones
partidistas que permiten la eleccion consecutiva se dejaran de aplicar en
el caso. Estas, simplemente, no eran aplicables para la eleccién 2025-
2029 de la presidencia del Comité. Asi lo sostengo por tres razones.
Primero, aun cuando la reeleccion en el régimen interior del PRI existe y
es vigente, la obligacion establecida por la Sala Ciudad de México, al
ordenar que las formulas de candidaturas a la presidencia fueran
integradas por mujeres, se tradujo en la prohibicion correlativa de que lo
fueran por hombres tratandose del Comité.** Segundo, llegado el
momento de su renovacién exigida por los Estatutos, la presidencia era
ocupada por un hombre, de modo que éste tenia prohibido encabezar
una férmula de candidaturas (en otras palabras, no podia buscar la
reeleccion). Tercero, y corolario de lo anterior, esa prohibicion no era
aplicable a la secretaria general, de modo que podia buscar la eleccidon
consecutiva en su mismo cargo (y, por su puesto, de asi quererlo, la
presidencia). Esto evidencia, por lo demas, que ambas clases de normas
(la obligacién concreta de alternancia, de origen judicial, y la posibilidad
de contender por la reeleccion, de origen estatutario) coexisten: una, la
sentencia de la Sala Regional delimita el universo y condiciones de
aplicabilidad de la otra, las normas partidistas aprobadas después de

aquélla.

Aceptar lo contrario, seguir la légica mayoritaria, llevaria a aceptar,
inevitablemente, que los partidos politicos puedan modificar sus
documentos basicos para excusarse de cumplir las sentencias de los
tribunales. Abrir esta puerta no solamente traiciona el principio de
certeza, sino que tergiversa por completo las razones detras de la libertad

de los partidos de regir su vida interna. Las posibilidades que la

44 En este sentido, ver: Georg Henrik von Wright, Norm and Action: A Logical Enquiry
(Routledge and Kegan Paul 1963).
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Constitucion establece para ello no son un cheque en blanco, ni mucho
menos un salvoconducto para eludir la observancia de las decisiones
judiciales. No puedo enfatizar lo suficiente el riesgo que este camino,
allanado por el fallo, supone en un Estado de Derecho: admitir que las
sentencias de los 6rganos jurisdiccionales puedan dejar de cumplirse en
esta clase de casos supone, entonces, que la Constitucion pueda ser
sometida al capricho partidista. La Sala Superior tiene la encomienda de
asegurar la vigencia efectiva de la Constitucién y sus principios rectores,

no la de idear mecanismos para burlarla.

Ademas, precisamente porque la reforma estatutaria que previd la
reeleccion es un evento normativo irrelevante para efectos de la eficacia
de la orden de la Sala Ciudad de México, me parece evidente que su
ratificacion por la Sala Superior también lo es. En otras palabras: el hecho
de que haya avalado esa reforma no es una razon, siquiera débil, para
admitir que la sentencia de la Sala Regional pueda dejar de cumplirse.
Por eso mismo, la consideracion que escuetamente dio en aquel
momento de que la paridad no era afectada por la reeleccion tampoco es
trascendente. En cualquier caso, el analisis que llevé a cabo en aquel
momento fue abstracto y genérico, de modo que tampoco podria llevar a
la conclusion de que la paridad no se vio afectada por la aplicacién de las
disposiciones que permiten la reeleccidon en el caso especifico de la

presidencia del Comité. Esto es, simplemente, falaz.

3.3. Sobre por qué el principio de paridad exige ser observado en mayor

medida que las posibilidades de ser reelecto

Ya he mostrado que la obligacion de alternar el género de la presidencia
del Comité determinada por la Sala Ciudad de México en 2021 no fue
alterada por la introduccion de la reeleccion en la reforma estatutaria de
2024 y que las normas que asi lo previeron no fueron inaplicadas. Sin
embargo, aun suponiendo que tal modificacion pudiera poner en duda la
vigencia de aquélla, creo que el principio constitucional de paridad, en
cualquier caso, obliga a que la presidencia del Comité sea ocupada por
una mujer. De hecho, las razones que llevaron a la Sala Regional en 2021
a preverlo en esos términos siguen siendo vigentes. Efectivamente,

desde 1995, solamente 3 mujeres han ejercido el cargo y la ultima
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persona en hacerlo ha sido un hombre. Las mujeres, pues, no han podido
ocupar la presidencia en la misma medida que los hombres y es
momento de que lo hagan. Pero no sélo por una cuestion de justicia de
geénero histérica, sino porque el principio constitucional, legal y estatutario
de paridad asi lo demanda. Y en o6rganos unipersonales como la
presidencia, la Unica manera de garantizarlo es a través de la alternancia.
Esta Sala ha entendido que este es uno de los mecanismos operativos

por excelencia para hacer efectivo este principio.*

Esta no es la primera vez que me pronuncio en un sentido similar.
Cuando la Sala fue llamada a determinar si la presidencia del Partido
Accion Nacional debia ser ocupada por una mujer, afirmé que la
alternancia se erigia como la unica receta para empezar a remediar el
desequilibrio histérico de género en la detentacion de ese cargo, uno que,
proporciones guardades, es sustancialmente similar al que ha persistido
en el Comité.*® Asi como la expectativa de una persona de ser candidata
a un cargo de eleccion popular por primera vez puede no verse tutelada
en un determinado caso por asi exigirlo el cumplimiento de la paridad, la
de una que pretende hacerlo consecutivamente puede tampoco serlo por

esa misma razon.

Ademas, contrario a lo que la mayoria se inclina a entender, me parece
evidente que el cumplimiento de un principio constitucional como la
paridad no puede sujetarse a lo que una norma estatutaria de un partido
establece. El principio de jerarquia normativa es bastante iluminador en
este sentido. Pero no solo eso: la fuerza constitucional de la reeleccion
se ha visto seriamente comprometida con la reforma de abril de 2025,
que la eliminé de nuestro sistema electoral tratdndose de cargos de
eleccion popular. En sus primeros precedentes en torno a esta cuestion,
la Sala Superior entendié que la posibilidad de los partidos politicos de

establecer la reeleccion en sus 6rganos internos derivaba de la ausencia

45 Tratandose de la alternancia en cargos unipersonales, ver SUP-JDC-1386/2021.
Sobre la alternancia como mecanismo para garantizar la paridad en érganos partidistas,
ver: SUP-JDC-2378/2025.
46 Al respecto, ver mi voto particular en el SUP-JDC-989/2024.
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de una prohibiciéon expresa al respecto en la Constitucion y en la Ley.*’
Sin embargo, ese entendimiento evolucioné después de la reforma
electoral de 2014, cuando se inclin6 a pensar que la nueva permision
constitucional para cargos de eleccion popular apoyaba la partidista.*®

Hoy, esa forma de aproximarse al problema es insostenible.

Por estas razones, emito el presente voto particular.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de

los medios de impugnacion en materia electoral.

47 Por todos, ver el SUP-JDC-2638/2008 y acumulado, en el que la Sala se vio llamada
a analizar la figura de la reeleccion en los estatutos del Partido del Trabajo.
48 Ver, por ejemplo, el SUP-RAP-110/2020, en el que se volvieron a analizar los
estatutos del Partido del Trabajo a partir de esta nueva légica.
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