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Ciudad de México, treinta de diciembre de dos mil veinticinco?

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion por la que desecha de plano la demanda del recurso de
reconsideracion debido a que la demanda se present6 de manera

extemporanea.
I. ASPECTOS GENERALES

El asunto tiene su origen en el proceso electoral del Ayuntamiento de
Panuco, en el estado de Veracruz de Ignacio de la Llave. En su momento,
el Organismo Publico Local Electoral de Veracruz® realizé la asignacion de
las regidurias de representacién proporcional correspondientes a dicho

ayuntamiento.

Tal determinacion fue controvertida ante el Tribunal Electoral de Veracruz,*

mismo que confirmo la asignacion.

La resolucion fue impugnada ante la Sala Xalapa, quien confirmé la

sentencia local.

1 En lo subsecuente, Sala Xalapa.

2 En lo sucesivo, las fechas se entenderan referidas al presente afio, salvo precision expresa.
3 También, Instituto local u OPLEV.

4 En lo subsecuente, Tribunal local.
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Il. ANTECEDENTES

De lo narrado por el recurrente y de las constancias que obran en el

expediente se advierte lo siguiente:

Jornada electoral. El uno de junio, se llevd a cabo la jornada electoral en

Veracruz para la eleccidn de, entre otros, el Ayuntamiento de Panuco.

Acuerdo de asignacion OPLEV/CG399/2025. El diez de noviembre,
mediante acuerdo, se realizé la asignacion supletoria de las diez regidurias
de representacion proporcional, correspondientes al Ayuntamiento de

Panuco, en los términos siguientes:

REGIDURIA JOSE ALFREDO

; PROPIETARIO | 20SE AL FREDD o HOMBRE | MORENA NIA
REGIDURIA | supLente | JOSEALTREDO HOMBRE | MORENA NIA
REGIDURIA | PROPIETARIA | AIDE VILA GASTILLO MUJER MORENA NIA
REGIDURIA | supLente | MARISELA MORENO MUJER MORENA NIA
REGIDURIA | ppopieTaRio |EMMANUEL TORRES DEL | ovpre | MORENA JOVEN

% PANUCO REG'SURM SUPLENTE ng’LENR'QUE HOMBRE | MORENA JOVEN

3 HERNANDEZ OSTOS
REGIDURIA | propIETARIA | NpRe ANAIBARRON MUJER PT NIA
REGIDURIA | g o enre | ANAMARIAJIVENEZ OoER - A
REGIDURIA | propiETARIA | [-5C SULIETA FLORES MUJER PT NIA
REGIDURIA | supLenTe | STEFHANE SRl MUJER PT NIA
REG'QUR"’" PROPIETARIA | GRROLDE JESUSDELOS | ek PT JOVEN
REG'EB’“R"A SUPLENTE | ANDREA CASTELLANOS MUJER PT JOVEN
REGIDURIA | PROPIETARIO | ADRIAN MEDINA CRUZ HOMBRE MC N/A
REGIDURIA | supLENTE | MR DL SOCORRO MUJER MC NIA
REGIDURIA | propieTaRIA | (NGRID ALEXIA SALAS MUJER MC JOVEN
REGIDURIA | supLenTe | A LAURA DEL ANGEL MUJER MC JOVEN
REGIDURIA | proPIETARIA | goasn B IOEL MUJER PVEM N/A
REGIDURIA | supLenTe | MARIA EUGENIAJUAREZ |y jer PVEM N/A
REGIDURIA | proPIETARIA | OLIANA DELGADO MUJER MORENA N/A
REGIDURIA | SUPLENTE | Shamiviie MUJER MORENA N/A

Juicio local. El catorce de noviembre, el recurrente presentdé un medio de

impugnacion en contra de dicha asignacion.

Sentencia local TEV-JDC-405/2025. El uno de diciembre, el Tribunal local

confirmo el acuerdo de asignacion.
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Juicio federal (SX-JDC-780/2025). El cinco de diciembre, el recurrente
presentd demanda de juicio de la ciudadania. El diecisiete de diciembre, la

Sala Xalapa confirmé la sentencia local®.

Demanda. El veintidés de diciembre, el recurrente interpuso el presente

recurso de reconsideracion.
lll. TRAMITE

Turno. Mediante acuerdo del magistrado presidente se turnoé el expediente
a la ponencia del magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera, para los
efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios

de Impugnacion en Materia Electoral.®

Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor radicé el

expediente en la ponencia a su cargo.
IV. COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente medio
de impugnacién, por tratarse de un recurso de reconsideracién interpuesto

para controvertir una sentencia emitida por una sala regional.”
V. IMPROCEDENCIA
Decision

. Esta Sala Superior considera que se debe desechar de plano la demanda
del recurso de reconsideracion porque se presenté de manera

extemporanea.
Marco de referencia

Conforme al articulo 61, de la Ley de Medios, las sentencias emitidas por
las Salas Regionales de este Tribunal podran ser impugnables a través del

recurso de reconsideracion, por lo cual, su tramitacion se rige conforme

5 La parte recurrente reconoce que le fue notificado el acto impugnado el mismo dia.

6 En lo sucesivo, Ley de Medios.

7 Con fundamento en lo establecido en los articulos 41, parrafo segundo, base VI; 94, parrafos
primero y quinto, y 99, parrafo cuarto, fraccion X, de la Constitucion general; 256 de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion, asi como 3, parrafo 2; 4, parrafo 1, y 64, de la Ley de Medios.
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con los principios procesales de dicho medio de impugnacion, incluyendo

el relativo al plazo que se tiene para hacer valer el recurso.

La ley de la materia establece que, el plazo para la interposicion del
recurso de reconsideracion es de 3 dias, contados a partir del dia
siguiente al que se haya notificado la resolucion que se pretende

controvertir.8

Caso concreto

En el caso, el fallo que se combate se trata de una sentencia dictada por la
Sala Xalapa el diecisiete de diciembre que se notificé a la parte
recurrente via correo electrénico el mismo dia de su emisién; como lo

reconoce la parte recurrente en su escrito de demanda®.

Por tanto, el computo para recurrir el fallo debe iniciarse a partir de la fecha
en que fue debidamente notificado, esto es, el diecisiete de diciembre, por
lo que éste transcurrié del dieciocho al veinte de diciembre, tomando en

cuenta que en proceso electoral todos los dias y horas son habiles'°.

Al respecto, se tiene que la parte recurrente presentd su demanda ante la

Oficialia de Partes de Sala Xalapa el veintidés de diciembre.

Asi, esta Sala advierte la extemporaneidad de la demanda porque se
presentd fuera del plazo legalmente previsto conforme al cuadro que se

inserta:

Diciembre 2025

LUNES

MARTES

MIERCOLES

JUEVES

VIERNES

SABADO

DOMINGO

15

16

17
Notificacion
dela
sentencia

18
(Dia 1)

19
(Dia 2)

20
(Dia 3)
Vencimiento
del plazo

21

23

24

25

26

27

28

8 Articulo 66, parrafo primero, inciso a), de la Ley de Medios.

9 Véase foja 2 de la demanda, en lo que interesa el actor refiere: “La resolucidon me fue notificada el dia diecisiete
de diciembre de dos mil veinticinco via electrdnica a las 22:007 horas...”

10 Articulo 7.1 de la Ley de Medios.
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Lo anterior hace evidente la presentacion extemporanea del presente
recurso ya que, el escrito inicial fue presentado ante la Sala responsable
con posterioridad a los tres dias que marca la normativa aplicable sin que,

en el caso, exista una causa que justifique esta dilacion.
Conclusion

En consecuencia, se concluye que el recurso de reconsideracion debe ser

desechado dado que la demanda se presenté de manera extemporanea.

VI. RESUELVE
UNICO. Se desecha de plano el recurso.

NOTIFIQUESE conforme a Derecho.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, devuélvase la documentacion exhibida.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las magistradas y
los magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario General de Acuerdos,
quien autoriza y da fe que la presente sentencia se firma de manera
electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas certificadas,
el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los

acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacion en materia.



