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Ciudad de México, nueve de junio de dos mil veintiuno.
SENTENCIA

Que dicta la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, en el medio de impugnacidn indicado en el rubro,
en el sentido de desechar de plano la demanda, toda vez que no
se satisface el requisito especial de procedencia del recurso de

reconsideracion.
RESULTANDO

1 . Antecedentes. De los hechos narrados en la demanda y de las

constancias que integran el expediente se advierte lo siguiente.
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A. Inicio del proceso electoral local. El primero de diciembre de
dos mil veinte, dio inicio el proceso electoral 2020-2021 en el

Estado de Baja California Sur.

B. Convocatoria. El treinta de enero de dos mil veintiuno', el
Comité Ejecutivo Nacional de MORENA publico la convocatoria, al
proceso de seleccidon interna de candidaturas a integrantes del
Congreso del Estado de Baja California Sur, por los principios de
mayoria relativa y representacion proporcional, para el referido

proceso electoral local.

C. Acuerdo de reserva. El nueve de marzo, la Comision Nacional
de Elecciones de MORENA emitié el acuerdo por el que se
garantiza la representacién igualitaria de género y demas grupos
de atencion prioritaria conforme sefiala la Ley y demas
disposiciones aplicables, en los cuatro primeros lugares de las
listas para candidaturas de representacion proporcional en las

entidades federativas para el actual proceso electoral.

D. Insaculacién. El veinticuatro de marzo, se realiz6 el proceso de
insaculacion para la seleccion interna de candidaturas, entre ellas,

la del Estado de Baja California Sur.

E. Registro IEEBCS-CG0085-ABRIL-2021. El tres de abril, el
Consejo General del Instituto Estatal Electoral de Baja California
Sur, emitié el acuerdo por el que registro la lista de las candidaturas
de MORENA a las diputaciones locales por el principio de

representacion proporcional.

F. Juicio ciudadano local TEEBCS-JDC-91/2021. Ostentandose
como aspirante a candidata a una diputacién local por el principio

de representacién proporcional, la hoy actora promovio juicio

1 En adelante, todas las fechas se refieren a dos mil veintiuno, salvo mencion en contrario.
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ciudadano local, quien el siete de mayo decidié dejar insubsistente
el acuerdo de reserva de MORENA, los resultados de la
insaculacion, y revocar el acuerdo del Instituto Electoral local

citado.

G. Sentencia impugnada SG-JDC-471/2021. El uno de junio, la
Sala Regional Guadalajara determin®, entre otras cosas, revocar
la sentencia del Tribunal Electoral local y modificar el acuerdo
IEEBCS-CG0085-ABRIL-2021. Ello, en atencién al medio de

impugnacion promovido por Maria Luisa Trejo Pifiuelas.

Il. Recurso de reconsideracion. Inconforme con esta ultima
sentencia, el pasado cuatro de junio Ariadna Lizeth Pico Rojas
interpuso ante la Sala Regional Guadalajara el presente recurso de

reconsideracion.

lll. Recepcién y turno. Una vez recibida la documentacion de
mérito, el magistrado presidente de esta Sala Superior acordo
integrar el expediente, registrarlo con la clave SUP-REC-713/2021
y turnarlo a la Ponencia a su cargo, para los efectos previstos en
los articulos 19 y 68, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral?.

IV. Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor acordé
radicar en su ponencia el recurso al rubro indicado, quedando los

autos en estado de dictar sentencia.
CONSIDERANDO
PRIMERO. Competencia

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la

Federacidn es competente para conocer y resolver el presente

2 En adelante Ley de Medios.
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medio de impugnacién al tratarse de un recurso de reconsideracion
interpuesto en contra de una sentencia dictada por una de las salas
regionales de este Tribunal Electoral, lo cual es competencia

exclusiva de este organo jurisdiccional.

Lo anterior, de conformidad con lo previsto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI; y 99, parrafos primero y cuarto, fraccién X,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 164;
166, fraccion X; y 169, fraccién |, inciso b) y fraccion XVIII, de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacién; asi como 4, parrafo
1;y 64, de la Ley de Medios.

SEGUNDO. Justificacion para resolver en sesion no presencial

Esta Sala Superior emitié el acuerdo 8/20203, en el cual, si bien
reestablecio la resolucion de todos los medios de impugnacion, en
su punto de acuerdo segundo determind que las sesiones
continuarian realizandose por medio de videoconferencias, hasta
que el pleno de este 6rgano jurisdiccional determine alguna

cuestion distinta.

En ese sentido, se justifica la resolucion del presente medio de

impugnacion de manera no presencial.
TERCERO. Improcedencia

Esta Sala Superior considera que el presente medio de
impugnacion es improcedente y, por lo tanto, debe desecharse,
toda vez que no se actualizan los presupuestos de procedencia

previstos en los articulos 9, parrafo 3; 61, parrafo 1, inciso b) y, 68,

8 Aprobado el primero de octubre de dos mil veinte, y publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el trece siguiente.
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parrafo 1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral.

Lo anterior, porque en la resolucion controvertida no se inaplico
disposicién normativa alguna por considerarla inconstitucional o
inconvencional, ni se realizd ejercicio alguno de control de
constitucionalidad o convencionalidad y tampoco se actualiza
alguno de los supuestos extraordinarios establecidos en la linea

jurisprudencial de esta Sala Superior.
. Marco normativo

De conformidad, con lo establecido en el articulo 25 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion, las sentencias de
las Salas Regionales que conforman este Tribunal Electoral son
definitivas e inatacables y alcanzan la calidad de cosa juzgada, con
excepcidn, de aquellas susceptibles de ser impugnadas mediante

el recurso de reconsideracion.

Al respecto, el articulo 61 de la Ley en cita, dispone que el recurso
de reconsideracion es procedente para combatir las resoluciones

de las Salas Regionales cuando se actualicen los siguientes casos:

e En los juicios de inconformidad que se hayan promovido
contra los resultados de las elecciones de diputados vy
senadores; asi como para combatir la asignacion de
representacion proporcional en las Camaras del Congreso de
la Unidn, que realice el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral.

e En los demas medios de impugnacion que sean de
competencia de las Salas Regionales, cuando hayan
determinado la inaplicacion de una ley electoral por

considerarla contraria a la Constitucion Federal.



20

21

22

23

SUP-REC-713/2021

A su vez, mediante la interpretacion del segundo de los supuestos,
esta Sala Superior ha establecido en su jurisprudencia,
determinadas hipétesis extraordinarias de procedencia del recurso

de reconsideracion, por ejemplo:

e Que las controversias se encuentren vinculadas con el
debido analisis de constitucionalidad y/o convencionalidad de
disposiciones normativas, partidistas o de régimen
consuetudinario.

e Cuando se aprecie de la simple lectura de la sentencia un
evidente error judicial, o bien,

e Cuando se estime que por la importancia y trascendencia que
revista el asunto, se haga necesario que la Sala Superior se

pronuncie al respecto.

De esta forma, tratandose de sentencias dictadas en cualquier
medio de impugnacion diferente al juicio de inconformidad, la
procedencia del recurso de reconsideracion se actualiza en el
supuesto de que la Sala Regional responsable hubiese dictado una
sentencia en la que realice —u omita— un analisis de la validez

constitucional y/o convencional de una disposicion normativa.

Lo anterior significa que el recurso de reconsideracion es un medio
de impugnacion extraordinario cuya finalidad es garantizar la
constitucionalidad de las sentencias emitidas por las Salas

Regionales de este drgano jurisdiccional especializado.

De ello se colige que las cuestiones de legalidad no son
susceptibles de ser analizadas por esta Sala Superior via recurso
de reconsideracion; pues como se preciso, al tratarse de un medio
de impugnacion que se plantea en contra de una sentencia dictada

por una Sala Regional en un medio de impugnacion diverso al juicio
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de inconformidad, ésta es por regla general inimpugnable, salvo

cuando se resuelven cuestiones propiamente constitucionales.

Consecuentemente, esta Sala Superior considera que cuando no
se actualice alguno de los supuestos especificos de procedencia
antes sefialados, el medio de impugnacion se debe considerar
como notoriamente improcedente, y en consecuencia debera

desecharse de plano.
ll. Caso concreto

En el caso, la pretensién de la recurrente consiste en que se
revoque la determinacion de la Sala Regional Guadalajara a fin de
que se ordene su registro como candidata de MORENA en la
primera formula de la lista de candidaturas mujeres a las
diputaciones locales por el principio de representacion proporcional

en el estado de Baja California Sur.

La presente controversia, deriva de la impugnacion ante el Tribunal
Electoral Local, del acuerdo de la Comision Nacional de Elecciones
de MORENA por el que se reservaron los primeros cuatro lugares
de dicho listado a fin de garantizar la representacion igualitaria de

género y demas grupos de atencion prioritaria.

Ante dicha instancia, la parte actora adujo que con la emision de
dicho acuerdo partidista se vulneraron en su perjuicio, los principios
de certeza, maxima publicidad y legalidad al haberla registrado en
el lugar numero tres del listado de las candidaturas mujeres,
cuando de conformidad con el proceso de insaculacién, ella debio

haber sido registrada en la posicion numero uno.

Lo anterior porque, se le dejé en estado de indefension al haber

emitido dicho acuerdo sin darle la oportunidad de manifestar lo que
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a su interés conviniera, sobre todo, porque con dicha determinacién

partidista se afect6é su candidatura.

El Tribunal Electoral Local, determiné dejar insubsistente el
acuerdo de reserva emitido por la Comisién referida, al considerar

que:

e Su notificacién mediante los estrados electrénicos no era un
sistema idoneo para hacerlo del conocimiento a las y los
candidatos a las diputaciones locales, ya que no se
garantizaba con ello un pleno acceso a la justicia, de ahi que
su notificacion debid realizarse de manera personal.

e El acuerdo emitido por la Comision Nacional de Elecciones
de MORENA introdujo una nueva regla para la seleccioén de
las referidas candidaturas, en contravenciéon a lo dispuesto
por los estatutos de ese instituto politico y la convocatoria

emitida para tales efectos.

Por lo anterior, la autoridad jurisdiccional local determind dejar
insubsistente el acuerdo emitido por la Comisién Nacional de
Elecciones de MORENA, a fin de que la hoy actora fuera registrada
en la posicién numero uno del listado de las candidaturas mujeres,

al haber sido insaculada en el procedimiento correspondiente.

Ahora bien, inconforme con dicha determinacion, la candidata que
en su momento fue beneficiada por el acuerdo de reserva y

registrada en la posicidn numero uno de la lista atinente, senalé:

¢ Que la resolucién emitida por el Tribunal Estatal Electoral de
Baja California Sur, vulneré en su perjuicio y de todas las
personas aspirantes a las diputaciones locales de MORENA

por el principio de representacion proporcional, la garantia
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de audiencia, al haber revocado los registros realizados sin
darles la oportunidad de comparecer al juicio.

Asimismo, adujo una violacion a los principios de legalidad y
seguridad juridica al considerar que no era necesario que el
acuerdo emitido por la Comision Nacional de Elecciones de
MORENA debia ser notificado de manera personal a cada
una de las y los aspirantes, en atencién a diversos criterios
emitidos por esta Sala Superior y la Sala Regional Ciudad de
México.

Asimismo, que la Comisién Nacional de Elecciones de
MORENA si contaba con las atribuciones estatutarias para
realizar los ajustes necesarios a la convocatoria emitida en

el proceso interno de seleccion de candidaturas.

La Sala Regional Guadalajara estim6 procedente revocar la

resolucién emitida por el Tribunal Electoral local, en esencia,

porque el érgano jurisdiccional local soslayo la oportunidad en la

impugnacion de las etapas previstas en el proceso de seleccion

interna de candidaturas, asi como la libre determinacion de los

partidos para establecer las reglas aplicables a los procesos

internos de seleccion.

En efecto la Sala Regional consideré que el Tribunal
Electoral local dejo de considerar la eficacia del acuerdo de
la Comision Nacional de Elecciones sobre reserva de
candidaturas y la propia convocatoria.

Senald que la citada Comisidn tiene la atribucidn de realizar
los ajustes necesarios para garantizar la representacion
equitativa de géneros en las candidaturas, lo cual se retomé
en la convocatoria, en donde se sefiala que podran hacerse

ajustes que deriven de las insaculaciones.

9



SUP-REC-713/2021

En ese contexto, remarcd que al menos desde el nueve de
marzo se publicé en la pagina de internet de Morena el
Acuerdo por el cual se reservaron los cuatro primeros
lugares de las listas para candidaturas de representacion
proporcional en las entidades federativas; en tanto que,
conforme a la propia convocatoria de Morena se indicé que
todas las publicaciones se harian en la pagina de Internet:

http://morena.si/, y la entrega de documentos no generaria

el otorgamiento de candidatura ni generaria expectativa de
derecho alguno.

Enseguida, la Sala Regional Guadalajara consideré que la
publicacion fue acorde con lo sefialado en el articulo 34,
parrafo 2 de la Ley General de Partidos Politicos, por lo que
la actora estuvo en la aptitud de conocer el resultado del
proceso de seleccidon, asi como los mecanismos
implementados en el mismo, como los ajustes de la
convocatoria o el propio acuerdo de la Comision.

No obstante, consideré la responsable, ello no fue tomado
en cuenta por la autoridad jurisdiccional local, pues
indebidamente se enfoco a sostener que se debid notificar
personalmente a la promovente, dejando de tomar en cuenta
gue aun no acontecia el proceso de registro en el proceso
interno ni la insaculacion.

ARadiéo que el veinticuatro de marzo fue el proceso de
insaculacion, en donde también se expresé que existia la
reserva de los primeros cuatro lugares, es decir, la actora
tuvo diversas oportunidades para conocer de la existencia
del acuerdo impugnado y que, consecuentemente, ella seria

la quinta posicion de la lista.

10
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e No obstante, concluy6 la Sala Regional Guadalajara, los
actos debieron controvertirse oportunamente, en el
momento que acontecieron y le causaban agravio a la parte
actora, sin que ello aconteciera, al contrario, de forma
indebida el Tribunal local consider6 que debié mediar

notificacion personal.

Por todo ello, la Sala Regional Guadalajara determind procedente
revocar la resolucion emitida por el Tribunal Electoral Local,

dejando sin efectos los actos emitidos en cumplimiento de ella.

Finalmente, en plenitud de jurisdiccion, determind que el Instituto
Electoral Local habia vulnerado en perjuicio de la hoy actora su
garantia de audiencia (al negarle su registro también, en la posicién
numero tres de las mujeres registradas), pues en ningun momento

le requirio las inconsistencias recaidas a su solicitud.

En consecuencia, también modifico el acuerdo de registro de las
candidaturas emitido por el Instituto Electoral Local, unicamente en
lo que respecta a la improcedencia del registro de la parte actora
en la posicion numero tres, a fin de que le diera oportunidad de
subsanar las posibles inconsistencias de su candidatura en la

posicién numero tres.

Ahora bien, en la presente instancia, la parte actora formula, en

esencia, los siguientes agravios:

¢ Que la Sala Regional Guadalajara realizé una interpretacion
indebida de su derecho a ser votada, pues omitid
pronunciarse sobre los derechos adquiridos durante la fase
de insaculacién en el proceso interno y, por ende, de su
derecho a ser registrada en el lugar numero uno de las

mujeres.

11
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e Que dicho érgano jurisdiccional omitié pronunciarse sobre la
intervencion de agrupaciones gremiales en el proceso interno
de seleccion de las candidaturas de MORENA a las
diputaciones locales por el principio de representacion
proporcional.

¢ Que la responsable de manera ilegal estimé que el derecho
de autodeterminacion de los partidos politicos es absoluto,
pues las autoridades estan obligadas a respetar sus
decisiones internas, aunque sean contrarias a la ley.

e Asimismo, aduce que la referida autoridad fue omisa en
analizar diversos articulos de la Constitucion Federal y de la
Convencion Americana de Derechos Humanos, relacionados
con su derecho a ser votada y con la aplicacion de las
acciones afirmativas en favor de diversos grupos sociales,
pues le dio una mayor preponderancia a la autodeterminacion
de los partidos politicos.

e Por ultimo, alega que con el criterio adoptado por la autoridad
responsable se generd una postura excesiva de la facultad
discrecional de los partidos politicos, pues perdio de vista que
MORENA modificé las reglas previstas en la convocatoria

para la postulacion de sus candidaturas.

A partir de la resefa de la cadena impugnativa, es posible concluir
que el medio de impugnaciéon es improcedente, en tanto que no se
actualiza alguno de los supuestos que supere la excepcionalidad

para acceder al recurso de reconsideracion.

Esto es asi, porque la Sala Regional Guadalajara realizé un analisis
de cuestiones de estricta legalidad, en tanto que atendié los
conceptos de impugnacion en los que se aducia que la

impugnacion del acuerdo de reserva de los cuatro primeros lugares

12
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de las candidaturas a diputaciones por representacion proporcional

no se realizé de forma oportuno.

Ademas de que se limito a interpretar las facultades de la Comision
Nacional de Elecciones para realizar los ajustes necesarios a los
procesos internos de seleccion de candidaturas y, la necesidad de
que las autoridades electorales otorguen la garantia de audiencia a
las candidaturas que pudieran resultar afectadas con dichos

ajustes.

Como se anuncié, se advierte con toda claridad que la autoridad
responsable no realiz6 pronunciamiento alguno en torno a

cuestiones de constitucionalidad y/o convencionalidad.

Aunado a ello, tampoco se advierte que los planteamientos que
formula la recurrente estén relacionados con dichas tematicas,
pues su pretensién unicamente va enfocada a evidenciar que la
Sala responsable fue omisa en analizar que contaba con el derecho
para ser registrada en la posicibn numero uno de la lista de
candidaturas de MORENA a las diputaciones locales por el

principio de representacién proporcional.

Sin que pase inadvertido, que la recurrente manifieste que con la
determinacion controvertida, la Sala Regional responsable fue
omisa en interpretar diversos preceptos constitucionales y legales
relacionados con su derecho a ser votada o en su defecto de hacer
un test de proporcionalidad, pues ello resulta insuficiente para

justificar la procedencia del recurso de reconsideracion.

Lo anterior es asi, porque para la procedencia del recurso de
reconsideracion no basta con invocar diversos preceptos vy
principios constitucionales o la alusion de realizar dicho ejercicio

interpretativo, cuando el problema realmente planteado se refiere a

13
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temas de legalidad, y no a un genuino control de constitucionalidad

que amerite el estudio de fondo por parte de esta Sala Superior.

Por otro lado, no pasa inadvertido que la parte actora aduce que la
responsable fue omisa en pronunciarse sobre la comision de un
delito, al haberse falsificado su firma para perjudicar su

candidatura.

Sin embargo, en el caso se estima que dicha circunstancia tampoco
tiene que ver con cuestiones de constitucionalidad vy
convencionalidad, aunado a que del analisis a la citada resolucion,
se advierte que la propia Sala Regional le otorgé la posibilidad de
subsanar aquellas irregularidades detectadas en la postulacién de
su candidatura a la diputacion local por el principio de
representacion proporcional en la posicion numero tres de las

mujeres registradas.

De igual forma, desde un punto de vista constitucional, se estima
que la materia de la controversia no es relevante para el orden
juridico nacional, pues como se analizo, la misma se relaciona con
las etapas del procedimiento para la designacion las candidaturas
de MORENA a las diputaciones locales por el principio de
representaciéon proporcional en Baja California Sur, lo cual se
resuelve a partir de la interpretacion y aplicacion de la normativa
interna de dicho partido politico y de la valoracion de los hechos y

pruebas del caso.

Ademas, de que tampoco se observa que la Sala responsable
hubiera incurrido en un error judicial evidente, variando los hechos
del caso, por el contrario, se cifi¢ a la litis planteada y, sobre todo,
al amparo de la controversia hecha valer en el juicio ciudadano

local.

14
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De ahi que, al no actualizarse alguna de las hipdtesis de
procedencia del recurso de reconsideracion, previstas en la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, asi como de aquellas derivadas de la interpretacion de
este organo jurisdiccional, lo procedente es desechar de plano la

demanda.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO: Se desecha de plano la demanda.

Notifiquese como en Derecho corresponda.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad,
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, con el voto concurrente del
magistrado Reyes Rodriguez Mondragén, y con la ausencia del
magistrado Felipe de la Mata Pizana; ante el secretario general de
acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente resolucion se firma
de manera electrénica.

Este documento es una representacién grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020,
por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten

con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacién en materia electoral.

15
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VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA EL MAGISTRADO REYES
RODRIGUEZ MONDRAGON EN EL SUP-REC-713/2021, EN RELACION
CON EL CRITERIO DE IRREPARABILIDAD DE LOS ACTOS
RECLAMADOS POR RAZONES DE DEFINITIVIDAD

En el presente voto expondré las razones por las que acompafno el sentido
de la decision mayoritaria de desechar el recurso, pero no por las mismas
consideraciones que sostiene la mayoria. Desde mi perspectiva, el presente
recurso debié desecharse, ya que, una vez que ha transcurrido la jornada
electoral, los medios de impugnacidén que se interponen para combatir el
registro de candidaturas o que estén relacionados deben desecharse, pues

los registros adquieren firmeza y las violaciones se vuelven irreparables
1.Motivos de la mayoria para desechar el recurso de reconsideracion

En el proyecto aprobado por la mayoria, se determiné desechar el recurso
de reconsideracion, pues se considerd que la controversia no implicaba la
resolucion de wuna cuestion propiamente de constitucionalidad o

convencionalidad.

En ese sentido, el proyecto refiere que la sentencia impugnada atendio
cuestiones de estricta legalidad, sin que de su analisis se advierta la
existencia de un error judicial. Aunado a que el asunto no reune las

caracteristicas de relevancia o trascendencia.

Por todo lo anterior, atendiendo a que no se satisface ninguno de los
supuestos previstos en la ley o en la jurisprudencia para actualizar el
requisito especial de procedencia del recurso de reconsideracion, se

decreté el desechamiento.
2. Razones del disenso

A mi juicio, el recurso de reconsideracion es improcedente en virtud de que
la pretension del recurrente se relaciona con un acto consumado de un
modo irreparable, porque la materia de impugnacion esta vinculada con el

registro de candidaturas a diputaciones locales de Baja California Sur, por
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el principio de representacion proporcional, cuya jornada electoral se

celebro el pasado seis de junio del presente ano.

Tanto la Constitucion general como la Ley de medios de impugnacion
prevén que estos recursos seran improcedentes, de entre otros supuestos,
cuando se pretenda objetar actos o resoluciones que han sido consumados

de un modo irreparable®.

En relacién con el desarrollo de un proceso electoral, los actos emitidos y
llevados a cabo por las autoridades electorales adquieren definitividad a la
conclusion de cada una de las etapas en que dichos actos se emiten. Esto
tiene la finalidad de otorgarle certeza al desarrollo de las elecciones, asi

como brindar seguridad juridica a los participantes en la contienda®.

Es asi que, al momento en que los actos impugnados han producido todos
y cada uno de sus efectos y consecuencias materiales o juridicas, deben
estimarse como irreparables, porque resulta imposible resarcir al

promovente en el goce del derecho que se estima violado.

El presupuesto procesal relativo a que la reparacién solicitada sea material
y juridicamente posible dentro de los plazos electorales, permite constituir
una relacion juridica procesal valida, a fin de que los &rganos
jurisdiccionales puedan emitir un pronunciamiento que tenga un efecto real

en las pretensiones de las partes®.

En este contexto, el recurrente, en su calidad de aspirante del proceso

interno de seleccidn de candidaturas a diputaciones locales por el principio

4 Articulos 99, parrafo cuarto, fraccion 1V, de la Constitucion y 10, parrafo 1, inciso b), de
la Ley de Medios.

5 Resulta aplicable por identidad juridica sustancial la Tesis XL/99 de la Sala Superior con
el rubro PROCESO ELECTORAL. SUPUESTO EN QUE EL PRINCIPIO DE DEFINITIVIDAD DE CADA UNA
DE SUS ETAPAS PROPICIA LA IRREPARABILIDAD DE LAS PRETENDIDAS VIOLACIONES COMETIDAS
EN UNA ETAPA ANTERIOR (LEGISLACION DEL ESTADO DE TAMAULIPAS Y SIMILARES)”.
CONSULTABLE EN JUSTICIA ELECTORAL. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion, Suplemento 3, Afio 2000, paginas 64 y 65.

6 Conviene referir la Jurisprudencia 37/2002 de esta Sala Superior de RUBRO MEDIOS DE
IMPUGNACION ELECTORALES. LAS CONDICIONES DE PROCEDIBILIDAD ESTABLECIDAS EN LA
FRACCION IV DEL ARTICULO 99 CONSTITUCIONAL SON GENERALES. Consultable en Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Suplemento
6, Afo 2003, paginas 43 y 44.
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de representaciéon proporcional, impugna la sentencia emitida por la Sala
Regional Guadalajara que modifico el registro de diputaciones y le asigné

la posicion tres en la lista plurinominal respectiva.

En ese sentido, con independencia de la validez de los agravios que se
hacen valer o si la parte actora plantea realmente una cuestion de
constitucionalidad, la restitucion solicitada respecto a que se le otorgue una
mejor posicidn en la referida lista plurinominal, no puede ser reparada, pues

el acto de registro se ha consumado de manera irreparable.

Es un hecho notorio’ que el seis de junio de dos mil veintiuno se celebro la
jornada electoral en el estado de Baja California Sur, en la cual se eligieron,
de entre otros, a los diputados locales por ambos principios, hecho que
imposibilita que la parte recurrente sea votada en una mejor posicién para
ese cargo; pues, inclusive, asumiendo la hipotesis de que le asistiera la
razon, este supuesto no podria resultar en ninguna consecuencia juridica a

su favor, ya que actualmente la jornada de la eleccion ya se llevd a cabo.

Considerar lo contrario implicaria afectar la certeza en el desarrollo del
proceso electoral, asi como la seguridad juridica a los participantes, pues —
al haber finalizado la etapa de preparacién de la eleccidon y al haberse
llevado a cabo la jornada electiva— los actos y resoluciones ocurridos en
dichas etapas deben contar con la caracteristica de ser actos definitivos y

firmes.

Esa definitividad no es un mero formalismo que deba ser aplicado por
obligacidn legal, sino que tiene como fin proteger la voluntad del electorado
y asegurar la autenticidad del sufragio; es decir, tiene como fin que no se
desvie o cambie a los sujetos pasivos del voto, una vez que la ciudadania

ha sufragado.

Estas razones me permiten sostener que la causal de irreparabilidad por el
transcurso de la jornada electoral es una causal de estudio preferente en

comparacion con la causal del requisito especial del procedencia del

7 Conforme a lo dispuesto en el articulo 15, parrafo 1 de la Ley de medios.
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recurso de reconsideracion. Por un lado, porque al ser irreparable el acto,
no tiene eficacia alguna calificar si una problematica juridica implica una
cuestidon de constitucionalidad. Por otro lado, el tribunal electoral alcanza un
mayor grado de certeza al emitir el criterio que dicta que -
independientemente de la cualidad del litigio (constitucionalidad o
legalidad)— los actos relacionados con el registro de candidaturas ya no

pueden ser revisados bajo ninguna circunstancia.

Por ultimo, cabe sefialar que la Sala Superior ha sostenido un criterio similar
en diversos precedentes como lo son el SUP-REC-231/2015, SUP-REC-
131/2016 SUP-REC-136/2016, SUP-REC-561/2018, SUP-JDC-438/2018 y
SUP-JDC-444/2018.

Estas son las razones por las que concurro en el mismo sentido que lo hace

la mayoria.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del acuerdo general de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del poder
judicial de la federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en
materia electoral.
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