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Ciudad de México, diecisiete de julio de dos mil veinticuatro.?

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion que confirma la resolucidn dictada por la Sala Regional Xalapa,
en el juicio de inconformidad SX-JIN-60/2024.

I. ASPECTOS GENERALES

El asunto se origina con el juicio de inconformidad promovido por el Partido
de la Revolucion Democratica3, en contra de los resultados del computo
distrital consignados en el acta respectiva, la declaracion de validez de la
eleccién, y el otorgamiento de las constancias de mayoria y validez
correspondientes a la férmula de candidaturas postulada por el partido
MORENA, referentes a la eleccién de diputaciones por el principio de
mayoria relativa en el distrito 07 con cabecera en Tonala, Chiapas, ante la

Sala Xalapa.

" En lo sucesivo, Sala Xalapa.
2 En adelante, las fechas se refieren al dos mil veinticuatro, salvo mencion en otro sentido.
3 En adelante, PRD.
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En atencion a ello, la Sala Xalapa confirmé los resultados, la declaracion
de validez y la entrega de la constancia de triunfo por el principio de mayoria

relativa, correspondiente a la eleccién de diputaciones impugnada.
Il. ANTECEDENTES

Inicio del proceso electoral federal. El siete de septiembre de dos mil

veintitrés, se declaro el inicio del proceso electoral 2023-2024.

Sesion de computo distrital. En su oportunidad, el 07 Consejo Distrital del
INE, en el estado de Chiapas, con cabecera en Tonala, realizé el computo
distrital de la eleccion de diputaciones por el principio de mayoria relativa,

mismo que arrojo los resultados siguientes:

Total de votos en el distrito

Votacion
Partido / Coaliciéon / Candidatura
independiente

Con

. Con letra
numero

7,096 Siete mil noventa y seis

PARTIDO ACCION NACIONAL

Pyl
PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL

8,738 Ocho mil setecientos treinta y ocho

£
(N

PR

PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA

1,867 Mil ochocientos sesenta y siete

-

44,021 Cuarenta y cuatro mil veintitn
PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE

MEXICO

*
14,074 Catorce mil setenta y cuatro

PARTIDO DEL TRABAJO

9.954 Nueve mil novecientos cincuenta y

cuatro
MOVIMIENTO CIUDADANO
morena 95228 Noventa y cirjcc_) mil doscientos
veintiocho

MORENA

QIID e 463 Cuatrocientos sesenta y tres
PRD
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Votacion
Partido / Coalicion / Candidatura

independiente

Con
numero

QIID 159 Ciento cincuenta y nueve
308 42 Cuarenta y dos
PR

GHD 29 Veintinueve
PRD

Con letra

CANDIDATURAS NO REGISTRADAS 108 Ciento ocho
VOTOS i ] . .
NULOS 11,956 Once mil novecientos cincuenta y seis
TOTAL 193,735 Ciento noventa y tres mil setecientos

treinta y cinco

Distribucion final de votos a partidos politicos y candidaturas

Partido politico o coalicion Votacion Votacion
(con (con letra)
numero)
@
- 7,350 Siete mil trescientos cincuenta
PARTIDO ACCION NACIONAL
G
8,988 Ocho mil novic(::lﬁgtos ochentay
PARTIDO REVOLUCIONARIO
INSTITUCIONAL
2,056 Dos mil cincuenta y seis
PARTIDO DE LA REVOLUCION
DEMOCRATICA
\r
44,021 Cuarenta y cuatro mil veintiin
PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE
MEXICO
P T 14,074 Catorce mil setenta y cuatro
PARTIDO DEL TRABAJO
9.954 Nueve mil novecientos cincuenta y
cuatro
MOVIMIENTO CIUDADANO
95,228 Noventa y C|r'10c.> mil doscientos
veintiocho
MORENA
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Partido politico o coalicion Votacion Votacion
(con (con letra)
numero)
CANDIDATURAS NO REGISTRADAS 108 Ciento ocho
VOTOS NULOS 11.956 Once mil novecientos cincuenta y
’ seis
VOTACION TOTAL Ciento noventa y tres mil setecientos
193,735 . .
treinta y cinco

Votacion final obtenida por las candidaturas

Partido politico o coalicion Votacion Votacion
(con (con letra)
numero)
GHD Dieciocho mil trescientos noventa
18,394 cuatro
COALICION y
A
44,021 Cuarenta y cuatro mil veintitn
PARTIDO VERDE ECOLOGISTA DE
MEXICO
*
PT 14,074 Catorce mil setenta y cuatro

PARTIDO DEL TRABAJO

Nueve mil novecientos cincuenta y

9,954
cuatro
MOVIMIENTO CIUDADANO
morena . . .
95,228 Noventa y cmcg mil doscientos
veintiocho
MORENA
CANDIDATURAS NO REGISTRADAS 108 Ciento ocho
VOTOS NULOS 11,956 Once mil novecientos cincuenta y

seis

) El consejo distrital, después de obtener los resultados, hizo la declaracion
de validez de la eleccion y entrego la constancia de mayoria a la formula de
candidaturas postulada por el partido MORENA. Dicha sesion concluyo el

siete de junio.*

4 Como se aprecia en el acta de computo distrital de la eleccion de diputaciones por el principio de mayoria
relativa.
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Juicio de inconformidad. Inconforme con lo determinado en el

antecedente, el PRD promovi¢ juicio de inconformidad ante la Sala Xalapa.

Sentencia impugnada (SX-JIN-60/2024). El veintiocho de junio, la Sala
Xalapa confirmé los resultados, la declaracién de validez y la entrega de la
constancia de triunfo por el principio de mayoria relativa, correspondiente a
la eleccion de diputaciones por el principio de mayoria relativa en el distrito

07 con cabecera en Tonala, Chiapas.

Recurso de reconsideracion. Inconforme con lo anterior, el uno de julio,

el PRD interpuso recurso de reconsideracion.
ll. TRAMITE

Turno. La magistrada presidenta turné el expediente SUP-REC-725/2024 a
la ponencia del magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera, para los efectos
previstos en los articulos 19 y 68 de la Ley General del Sistema de Medios

de Impugnacion en Materia Electoral®.

Escrito de tercero interesado. El cuatro de julio, la representacion de
MORENA ante el Consejo Local del Instituto Nacional Electoral en el Estado
de Meéxico presentd un escrito por el que comparece como tercero

interesado.

Radicacion, admisién y cierre de instrucciéon. En su oportunidad, el
magistrado instructor radicé el expediente en la ponencia a su cargo,

admitio la demanda y cerro la instruccion.

IV. COMPETENCIA

(12) La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion

es competente para conocer y resolver el presente medio de impugnacion,
porque se trata de un recurso de reconsideracion interpuesto en contra de
una determinacion de una Sala Regional de este Tribunal, supuesto

reservado expresamente para su conocimiento.®

5 En adelante, Ley de Medios.

6 Conforme a lo previsto en los articulos 99, parrafo cuarto, fraccién X, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 169, fraccion |, inciso b), de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién y 64, parrafo
1, de la Ley de Medios.
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V. TERCERO INTERESADO

(13) Esta Sala Superior no reconoce la calidad de tercero interesado al partido
MORENA, debido a quien suscribe la respectiva promocion carece del

caracter de representante legitimo.

(14) En efecto, conforme a los articulos 13, inciso a), parrafo 1, en relacién con
el 17, parrafo 4, de la Ley de Medios, la promocion de los escritos de terceria
corresponde a los partidos politicos a través de sus representantes

legitimos, entendiéndose por estos:

e Los registrados formalmente ante el organo electoral
responsable, cuando este haya dictado el acto o resolucion
impugnado. En este caso, sélo podran actuar ante el 6rgano
en el cual estén acreditados;

e Los miembros de los comités nacionales, estatales, distritales,
municipales, o sus equivalentes, segun corresponda. En este
caso, deberan acreditar su personeria con el nombramiento
hecho de acuerdo a los estatutos del partido; y

e Los que tengan facultades de representacion conforme a sus
estatutos o mediante poder otorgado en escritura publica por los

funcionarios del partido facultados para ello.

(15) Adicionalmente, si bien el articulo 65 de la Ley de Medios reconoce
legitimacion para la promocion y comparecencia al recurso de
reconsideracion, entre otros supuestos, al representante que comparecio
como tercero interesado en el juicio de inconformidad al que le recay¢ la
sentencia impugnada, asi como a los correspondientes ante los consejos
locales del INE que correspondan a la sede de la Sala Regional cuya
sentencia se impugna; en este caso se aprecia que no se surte alguna de

tales hipotesis.

(16) Lo anterior, porque el escrito de comparecencia como tercero interesado
fue signado por Martin Dario Cazarez Vazquez, representante del partido
ante el Consejo Local del INE en Chiapas, quien no esta facultado para ello
debido a que el acto primigenio deriva de una determinaciéon del 07 consejo

distrital del INE con cabecera en Tonala, Chiapas.
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(17) En efecto, si bien, la Sala responsable reconocié a MORENA el caracter de
tercero interesado en el juicio de inconformidad cuya resolucion es materia
de controversia, ello obedeci6 a que, en aquella instancia el partido
comparecié a través de su representante ante el consejo distrital, a
diferencia del representante que signa el escrito de comparecencia en el

presente recurso.

(18) De igual forma, se aprecia que quien comparece, en el presente recurso, en
nombre del partido es un representante ante un consejo local de una entidad
distinta a Veracruz, que es a la cual corresponde la ciudad sede de la Sala

Regional responsable (Xalapa).

(19) De esta forma se tiene por no reconocido el caracter de tercero interesado
a MORENA.

VI. PRESUPUESTOS PROCESALES

20) En el caso se cumplen los requisitos de procedencia del medio de

impugnacion’, conforme a lo siguiente:

1) Forma. La demanda se presentd por escrito, consta el nombre de la
recurrente, asi como su firma autégrafa; se identifica el acto impugnado, la
autoridad responsable; ademas de enunciarse los hechos y los agravios que

se estiman pertinentes.

22) Oportunidad. La demanda se presenté oportunamente, en virtud de que la
sentencia impugnada le fue notificada el veintiocho de junio?, por lo que, si
presentd la demanda el uno de julio en la Oficialia de Partes de esta Sala
Superior,? el recurso fue interpuesto dentro del plazo establecido en el

articulo 66, numeral a) de la Ley de Medios.

23) Legitimacioén. El requisito se colma, pues el medio de impugnacion es

promovido por Eduardo Gutiérrez Camargo en su calidad de representante

"Previstos en el articulo 9, parrafo 1, de la Ley de Medios.

8 Como se advierte de la cédula de notificacién personal realizada al recurrente (foja 259 del expediente
electronico SX-JIN-60-2024 PRINCIPAL).

9 Jurisprudencia 43/2013, “MEDIOS DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. SU PROMOCION
OPORTUNA ANTE LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
INTERRUMPE EL PLAZO.” Fuente: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Nimero 13, 2013, paginas 54 y 55.
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propietario del PRD ante el Consejo Distrital 7 del INE en Chiapas, quien

también fue promovente en el juicio de inconformidad de origen.

24) Interés juridico. Se satisface este requisito, porque la parte recurrente

alega que la sentencia impugnada les perjudica, por lo que pretende que se

revoque.

25) Definitividad. El requisito en cuestion se considera colmado, ya que en la

Ley de Medios no se prevé algun otro recurso o juicio que deba ser agotado

de manera previa a acudir ante este o6rgano jurisdiccional ante una

determinacién de una Sala Regional de este Tribunal Electoral.

26) Requisito especial de procedencia. Los requisitos se consideran

satisfechos en los siguientes términos.

Sentencia definitiva de fondo. El requisito previsto en el articulo
61 de la Ley de Medios esta satisfecho porque la sentencia analizé
el fondo de la controversia, esto es, se ocupd de estudiar la
legalidad del computo de la votacion recibida en el distrito electoral
federal 07 en Chiapas, la declaracion de validez y, en consecuencia,
la expedicion de la constancia de mayoria de la eleccidon. De este

modo, se cumple con la jurisprudencia 22/2001.1°

Conceptos de agravio susceptibles de modificar el resultado
de la eleccién. Este requisito se debe entender como una exigencia
formal y no como el resultado del andlisis de los agravios
propuestos por la parte recurrente, pues eso implicaria entrar al
estudio de fondo de la litis antes del momento procesal oportuno. Lo
cual seria contrario a la técnica procesal y a los principios del debido
proceso legal; entonces, con independencia de que le asista o no la
razon a la parte recurrente, lo cierto es que expone argumentos

relacionados con el fondo de la controversia.

En el caso se cumple el requisito establecido en el articulo 63,

parrafo 1, de la Ley de Medios, porque en el recurso se expresan

10 Jurisprudencia 22/2001, “RECONSIDERACION. CONCEPTO DE SENTENCIA DE FONDO, PARA LA
INTERPOSICION DEL RECURSOQ’. Fuente: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién, Suplemento 5, Afio 2002, paginas 25 y 26.
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conceptos de agravio que buscan la declaratoria de la nulidad de la
votacion recibida en diversas casillas, asi como la anulacion de la

eleccion en el distrito.

Presupuesto especifico del articulo 62, numeral 1, inciso a) de
la Ley de Medios. Se actualiza el presupuesto consistente en que
la Sala Regional omitio estudiar o analizé de manera incorrecta las
causales de nulidad materia de la demanda de juicio de
inconformidad, con las cuales se hubiere podido modificar el

resultado de la eleccidn.

VII. PLANTEAMIENTO DEL CASO

1. Pretension y causa de pedir

7) La pretension del PRD consiste en que se revoque la sentencia impugnada

y, en consecuencia, en plenitud de jurisdiccion, se declare la nulidad de la
eleccion de diputacion federal por el principio de mayoria relativa en el

distrito electoral federal 07 del INE, en el estado de Chiapas.

28) Su causa de pedir radica en la actualizacion de la falta de exhaustividad

de la Sala Regional, para lo cual hace valer los motivos de inconformidad

siguientes:

Se dejaron de tomar en cuenta las causales de nulidad debidamente

probadas que se hicieron valer en la inconformidad.

Se omitieron analizar las pruebas obtenidas en el Sistema de

Informacioén de la Jornada Electoral “SIJE”.

No se realizé un analisis bajo la figura juridica de prueba contextual,
e indebidamente se tomaron como validos y legales los actos de

violencia generados por el crimen organizado.

La intervencion del crimen organizado disminuyd la votacion recibida
por el PRD en los procesos electorales federales anteriores en

Chiapas, Guanajuato, Guerrero, Estado de México, Michoacan,

9
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Morelos, Oaxaca, Puebla, Querétaro, Sinaloa, Tamaulipas y

Veracruz.

¢ Los actos de violencia se advierten en diversas notas periodisticas.

e El Sistema de Computos Distritales de entidad federativa y de
circunscripcion presenté diversas inconsistencias e intermitencias
observadas principalmente en la captura de los votos obtenidos en

las Mesas Directivas de Casilla.

2. Metodologia

29) En cuanto a la metodologia de estudio, se analizaran de forma conjunta, en
virtud que la pretension de la parte recurrente radica en la declaracion de la
nulidad de la respectiva eleccion con base en la vulneracion al principio de

exhaustividad.
3. Tesis de la decision

30) Esta Sala Superior determina que debe confirmarse la sentencia
impugnada, toda vez que el agravio sobre falta de exhaustividad es
infundado, porque la Sala Xalapa si analizé los planteamientos hechos
valer por el PRD.

31) Mientras que, los restantes motivos de inconformidad son inoperantes, por
ser novedosos y dejar de controvertir frontalmente las consideraciones

emitidas por la Sala Regional en la resolucién controvertida.

4. Marco normativo

Exhaustividad

32) Este principio impone a los juzgadores, una vez constatada la satisfaccion
de los presupuestos procesales y de las condiciones de la accion, el deber

de agotar cuidadosamente en la sentencia, todos y cada uno de los

" Jurisprudencia 4/2000, de rubro “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA
LESION?”. Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 4, Afio
2001, paginas 5 y 6.
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planteamientos hechos por las partes durante la integracion de la litis, en

apoyo de sus pretensiones.

33) Asi, si se trata de una resolucién de primera o Unica instancia se debe hacer
pronunciamiento en las consideraciones sobre los hechos constitutivos de
la causa petendi, y sobre el valor de los medios de prueba aportados o
allegados legalmente al proceso, como base para resolver sobre las

pretensiones.

34) En cambio, si se trata de un medio impugnativo susceptible de abrir nueva
instancia o juicio para revisar la resolucién de primer o siguiente grado, es
preciso el analisis de todos los argumentos y razonamientos constantes en
los agravios o conceptos de violacion y, en su caso, de las pruebas recibidas

o recabadas en ese nuevo proceso impugnativo'2.

Planteamientos inoperantes

35) Esta Sala Superior ha considerado que, al expresar agravios, deben
exponerse argumentos pertinentes para demostrar la ilegalidad del acto o

resoluciéon reclamados.

36) Si ello se incumple, los planteamientos seran inoperantes, lo cual ocurre

principalmente cuando:

e Se dejan de controvertir, en sus puntos esenciales, las consideraciones del
acto o resolucion impugnada.

e Se aducen argumentos genéricos o0 imprecisos, de tal forma que no se
pueda advertir la causa de pedir.

e Los conceptos de agravio se limitan a repetir casi textualmente los
expresados en el medio de impugnacion de origen; cuando con la
repeticibn o abundamiento en modo alguno se combatan frontalmente las
consideraciones de la resolucion o sentencia impugnada.

e Si del estudio se llega a la conclusion de que un agravio es fundado, pero
de ese mismo estudio claramente se desprende que por diversas razones
no es factible resolver el asunto favorablemente a los intereses de la parte
actora.

12Jurisprudencia 12/2001. “EXHAUSTIVIDAD EN LAS RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE.” Fuente: Justicia
Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Suplemento 5, Afio 2002, paginas 16
y17.
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37) En los mencionados supuestos, la consecuencia directa de la inoperancia
es que las consideraciones expuestas por la autoridad responsable sigan
rigiendo el sentido del acto o la resolucion controvertidos, al carecer

los conceptos de agravio de eficacia alguna para revocar o modificarlos.

38) Es pertinente destacar que la carga impuesta en modo alguno se puede ver
solamente como una exigencia, sino como un deber de que los argumentos
constituyan una secuela lbégica, concatenada y coherente para
controvertir, de forma frontal, eficaz y real, los argumentos del acto o la

resolucion controvertidos.

39) De igual manera debe tenerse en cuenta que, si bien para el estudio de los
agravios es suficiente con que se exprese claramente la causa de pedir,
ello no implica que las y los inconformes se limiten a realizar afirmaciones

sin sustento juridico alguno.'3
VIIl. ESTUDIO DE FONDO

40) Como se adelanto, esta Sala Superior determina que debe confirmarse la
resolucidn impugnada, en virtud de que los agravios hechos valer son

infundados e inoperantes.

1) EI PRD alega que se actualiza la falta de exhaustividad, porque la Sala
Regional omitio analizar las causales de nulidad hechas valer en el juicio de

inconformidad.

42) Lo infundado del agravio radica en que, la responsable si analizé en su

totalidad las causales de nulidad invocadas por el partido actor.

43) En efecto, del estudio del escrito de juicio de inconformidad presentado ante
la Sala Xalapa se advierte que el PRD plante6 las irregularidades o causas

de nulidad siguientes:

A. Recibir la votacion personas u 6rganos distintos a los facultados por

la ley;

'3 Sobre este punto, resulta orientadora la jurisprudencia 1a./J. 81/2002 de la Primera Sala de la Suprema Corte
de Justicia de la Nacién, de rubro y texto: “CONCEPTOS DE VIOLACION O AGRAVIOS. AUN CUANDO PARA
LA PROCEDENCIA DE SU ESTUDIO BASTA CON EXPRESAR LA CAUSA DE PEDIR, ELLO NO IMPLICA QUE
LOS QUEJOSOS O RECURRENTES SE LIMITEN A REALIZAR MERAS AFIRMACIONES SIN FUNDAMENTO.
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Permitir a ciudadanos sufragar sin credencial para votar o cuyo

nombre no aparezca en la lista nominal de electores;
Nulidad de eleccion por intervencién del gobierno federal; y
Haber mediado dolo o error en la computacién de los votos y siempre

que ello sea determinante para el resultado de la votacion

(intermitencia en el sistema del computo distrital)

Sala Xalapa, en cada caso, desestimo los planteamientos del PRD,

conforme a lo siguiente:

a) Indebida intervencion del gobierno federal en el proceso electoral

La responsable determiné ineficaz el agravio, en virtud de que incumplia
con la exigencia de referir y demostrar las circunstancias particulares que
llevaran a ese 6rgano jurisdiccional a determinar la nulidad de la eleccién
o de las casillas que se impugnaron ante esa instancia.

En ese sentido, refirid que la parte actora no sefialé y menos acredito,
como es que la supuesta intervencion del gobierno federal fue
determinante para el resultado de las casillas que impugnd, ademas de
gue no advirtié circunstancias de tiempo, modo y lugar respecto de la
manera en que se pudo incidir en forma determinante en la votacion y
menos como logro afectarse en forma generalizada, cierta, suficiente y
determinante, los principios que tutelan el voto universal, libre, secreto y
directo.

b) Intermitencia en el sistema de carga de la informacion de los computos

distritales

Al respecto, la autoridad estimé que dicha irregularidad no se acredité con
los elementos que el partido recurrente aporté ni demostré la manera en
que dicha situacién fue grave y determinante para el resultado del
cémputo
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e Asimismo, sefalo que las ligas electrénicas aportadas no acreditaban la
situacion de intermitencia alegada en tanto que se refieren a un distrito y
entidad federativa diferente.

e En ese sentido, calificé como inoperante el agravio en razén a que el
reclamo fue genérico y sin sustento probatorio, ya que, el partido
recurrente omitio relacionar los hechos con los resultados de la eleccién
impugnada, asi como su validez.

c) Votacion recibida por personas que tienen su domicilio en un lugar
diferente al que corresponde a las secciones electorales de la Mesa
Directiva de Casilla.

e La Sala responsable consideré como inoperante este motivo de disenso
en razén de que, si una persona participd indebidamente como
funcionario de casilla, es necesario proporcionar (1) el nimero de la casilla
cuestionada y (2) el nombre completo de la persona que presuntamente
la integré ilegalmente, dato que no sefial6 el inconforme.

e De esa manera, a pesar de que el recurrente proporcionara una lista de
las casillas en las que a su dicho se presentd la anomalia referida, no
especificd el nombre de la persona cuya actuacién cuestiona, en ese
sentido, la autoridad anticipd6 que no fue posible verificar dicho
planteamiento porque el partido se abstuvo de identificar a la persona
quien, desde su Optica, actuo integrando la mesa directiva de casilla sin
pertenecer a la seccion electoral correspondiente, que es la mencién de
alguno de los nombres o apellidos de la persona que, en su consideracion,
no debia integrar la Mesa Directiva de Casilla y no limitarse unicamente a
enunciar las casillas, sefialando cargos y no a la persona que los ejercio.

e En ese orden de ideas, expresd que, con la falta de esos datos no se
pudiera realizar el cruce de informacion entre el encarte correspondiente
y las actas de la jornada electoral y que de esa manera concluir si se
acredita o no los extremos de la causal de nulidad invocada.

e Por lo que, tal omisién no podria ser subsanada por dicha autoridad,
puesto que implicaria una sustitucion total en las cargas que
corresponden al interesado, en ese sentido declaré inoperante lo
manifestado por la parte recurrente.

d) Dolo o error en la computacion de los votos
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¢ Laresponsable calificé como inoperante el agravio porque en la demanda,
no se identifican las casillas que se impugnan por la supuesta
irregularidad, lo que impidié que se pudiera realizar el analisis particular
de las casillas, al plantearse de manera genérica.

e) La persona ejercié su voto sin credencial para votar y/o sin aparecer
en la lista nominal de electores o listas adicionales

¢ Alrespecto, la Sala responsable calific6 como infundado el agravio porque
si bien en el acta de jornada electoral se asent6 una irregularidad, no se
advertia en qué consistid la misma y que incluso aun de haberse
acreditado que se actualizé la irregularidad por lo que hace a una persona,
ello no resultaria determinante para el resultado de la votacion.

o Ello porque la supuesta persona que votoé sin reunir los requisitos legales
necesarios es menor a la diferencia que existe entre los votos obtenidos
por los contendientes que ocuparon el primer y segundo lugar de la
votacién recibida en la casilla.

e Ademas, preciso que si bien refirié que dicha irregularidad de presento en
19 casillas fue omiso en precisar de manera especifica y concreta los
hechos en los que basd su impugnacion.

45) De lo expuesto, es evidente que la Sala Xalapa estudié las causas de
nulidad de votacion hechas valer por el PRD, y ante esta instancia el
recurrente unicamente refiere que esa supuesta omision de analizarlas se
traducen una falta de fundamentacion y motivacioén, de ahi lo infundado del

agravio.

46) De igual forma, es infundado el planteamiento sobre que no se analizaron
las pruebas obtenidas en el Sistema de Informacion de la Jornada Electoral
“SIJE”, las cuales en su concepto constituian pruebas plenas para acreditar
la nulidad de la eleccion, porque el SIJE no es suficiente para el estudio de
las causales de nulidad invocadas, ya que éste no tiene la finalidad de
preconstituir pruebas para demostrar dichas causales, y por tanto no exime
a este de aportar elementos argumentativos y probatorios de cada una de

las nulidades que hizo valer.

47) Aunado a que de la revisidn del escrito de juicio de inconformidad no se

advierte que se ofrecieran o aportaran ante la instancia regional, sino
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unicamente hizo menciones a supuestos datos obtenidos del referido

sistema de ahi que, la Sala Regional no tenia la obligacion de analizarlas.

48) Ademas, esta Sala Superior considera que si el PRD no expone las
circunstancias de modo, tiempo y lugar en que sucedieron los hechos
con los que supuestamente se acreditaban las causales de nulidad; y no
especifica la gravedad de éstos, ni como impactaron en el desarrollo de
la jornada electoral, en la recepcion de la votacion en las casillas que
invoca; o bien, cdémo podrian haber sido determinantes para el resultado
de la votacion obtenida en las casillas instaladas en el Distrito cuya nulidad

pretende, resulta incuestionable que el agravio debe ser desestimado.

49) Asimismo, el actor no destaca ni explica las razones a partir de las cuales
respalde como es que todo ese cumulo de hechos que supuestamente
ocurrieron, pudieron trastocar los principios rectores de la funcion electoral,
para que asi, este organo jurisdiccional, estuviera en aptitud de llevar a cabo
su analisis, por lo que, al no haber actuado de esa forma, es claro que su

agravio deviene inoperante.

(50) Por otro lado, la inoperancia de los agravios radica en que el PRD plantea
cuestiones novedosas y omite combatir las razones esenciales de la Sala

Xalapa para desestimar sus planteamientos.

51) En efecto, el PRD alega de manera genérica, dogmatica y subjetiva, que se

vulnerd el principio de exhaustividad, porque:

¢ No se realiz6é un analisis bajo la figura juridica de prueba contextual,
e indebidamente se tomaron como validos y legales los actos de

violencia generados por el crimen organizado.

e Laintervencion del crimen organizado disminuy6 la votacion recibida
por el PRD en los procesos electorales federales anteriores en
Chiapas, Guanajuato, Guerrero, Estado de Meéxico, Michoacan,
Morelos, Oaxaca, Puebla, Querétaro, Sinaloa, Tamaulipas y

Veracruz.
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e Los actos de violencia se advierten en diversas notas periodisticas.

e EI Sistema de Computos Distritales de entidad federativa y de
circunscripcion presentd diversas inconsistencias e intermitencias
observadas principalmente en la captura de los votos obtenidos en

las Mesas Directivas de Casilla.

52) Como se advierte, el PRD alega que supuestamente no se realizé un
analisis bajo la figura de prueba contextual, con lo cual se dejaron de

considerar actos de violencia generados por el crimen organizado.

(63) Sin embargo, dichos argumentos son novedosos porque no fueron
expuestos en la instancia regional, pues como quedd evidenciado las
causales de nulidad que hizo valer ante la responsable fueron diversas a la

que ahora refiere en su escrito, de ahi su inoperancia.

(54) En similar sentido, es inoperante el planteamiento sobre que el Sistema de
Computos Distritales de entidad federativa y de circunscripcion presento
diversas inconsistencias e intermitencias observadas principalmente en la

captura de los votos obtenidos en las Mesas Directivas de Casilla.

55) Ello, porque el PRD unicamente refiere que se acreditaron las existencias
de las intermitencias, sin especificar de qué manera esto quedo

demostrado.

56) Asimismo, como lo hizo ante la instancia regional, plantea que se debid
ordenar diversas diligencias al INE por conducto de la Direccion Ejecutiva

de Organizacion Electoral y de su Unidad Técnica de Sistemas Informativos.

57) En ese sentido, es claro que el recurrente omite combatir la razén esencial
de la Sala Xalapa consistente en que con los elementos aportados no se
acredité la irregularidad aducida, ni mucho menos demostrd la manera en
la que dicha situacion fue grave o determinante para el resultado del

cémputo distrital.

58) Aunado a lo anterior, el agravio también es ineficaz, porque las supuestas
fallas en el sistema de captura del computo de votos en el Distrito Electoral

no es uno de los supuestos normativos previstos para que proceda el
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recuento de votos como lo pretende el recurrente, de conformidad con lo
previsto en los articulos 21 Bis, parrafo 1, inciso a), de la Ley de Medios; y

311 de la Ley General de Instituciones y Procedimientos Electorales.

59) De ahi que, también se desestime el planteamiento en el que refiere que
esta Sala Superior en plenitud de jurisdiccion debe ordenar nuevamente el
recuento de los trescientos coémputos distritales, a fin de que se anote la
veracidad de los votos recibidos y con ello se puedan corregir las
irregularidades que reclama para que se le asignen los votos que le
corresponden y con los cuales pueda alcanzar el porcentaje requerido para

seguir conservando su registro como partido politico nacional.

60) Por tanto, con independencia de lo correcto o incorrecto de las
consideraciones emitidas por la Sala Xalapa, las mismas deben quedar

firmes.

IX. RESUELVE
UNICO. Se confirma la sentencia controvertida.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como totalmente concluido v,

de ser el caso, devuélvase la documentacidén que corresponda.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con el voto razonado que formula la magistrada
Janine M. Otalora Malassis. Ante el secretario general de acuerdos, quien
autoriza y da fe de que la presente resolucién se firma de manera

electronica.

Este documento fue autorizado mediante firmas electronicas certificadas y tiene plena
validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General
de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por
el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion
en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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VOTO RAZONADO'* QUE FORMULA LA MAGISTRADA JANINE M.
OTALORA MALASSIS, EN RELACION CON LA SENTENCIA DICTADA
EN EL RECURSO DE RECONSIDERACION SUP-REC-725/2024.

Formulo el presente voto razonado para explicar las razones por las que

voté a favor de confirmar la sentencia impugnada.
Contexto del asunto

El PRD promovio juicio de inconformidad en contra del computo distrital de
la eleccion de diputaciones por el principio de mayoria relativa
correspondiente al 03 Distrito Federal Electoral del Instituto Nacional

Electoral en el estado de Chiapas.

La Sala Regional Xalapa confirmo los resultados del computo al desestimar
los agravios relativos a la presunta indebida intervencion del gobierno
federal en el proceso electoral, la intermitencia en el sistema de carga de la
informacion de los computos distritales, la recepcién de la votacion por
personas que tienen su domicilio en un lugar diferente al que corresponde
a las secciones electorales de la mesa directiva de casilla, permitir el voto
sin credencial para votar y/o sin aparecer en la Lista Nominal de Electores
o listas adicionales y porque no se tomaron en cuenta las pruebas obtenidas
del Sistema de Informacion sobre el desarrollo de la Jornada Electoral
(SIJE).

Lo anterior porque el PRD no sefial6 circunstancias particulares de tiempo
modo o lugar en que ocurrieron las presuntas irregularidades, no aporto ni
demostrd la manera en que dichas situaciones fueron graves, no identifico
las casillas en que ocurrid el error y dolo, la alegacion respecto a las
personas que votaron con un domicilio diferente a la seccién y que no
contaban con credencia para votar resultaron sin determinancia para el
resultado, mientras que el relativo al SIJE se concluy6 que ese sistema no
tiene la finalidad de preconstituir pruebas para demostrar las causales

sefaladas

4 Con fundamento en el articulo 167 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion y 11 del Reglamento
Interno de este Tribunal Electoral.
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Sentencia de la Sala Superior

La Sala Superior califico los agravios del PRD como infundados e
inoperantes, ya que la responsable si fue exhaustiva al analizar los motivos
de inconformidad alegados por ese instituto politico, cuestion que no es

combatida frontalmente por el recurrente.

Ademas, el PRD se limité6 a sehalar que no se analizaron las pruebas
obtenidas en el SIJE, las cuales en su concepto constituian pruebas plenas
para acreditar la nulidad de la eleccion, y que se vulneré el principio de
exhaustividad porque no se analiz6 la prueba contextual, mientras que los
relativos a la intervencién del crimen organizado y actos de violencia son

novedosos porque no fueron expuestos en la instancia regional.

En ese sentido, se desestimaron los planteamientos para que la Sala
Superior en plenitud de jurisdiccion ordenara nuevamente el recuento de los
trescientos computos distritales, a fin de demostrar la veracidad de los votos
recibidos y con ello seguir conservando su registro como partido politico

nacional.

Consideraciones del voto razonado

En el caso, coincido en que no se advierten elementos que lleven a esta
Sala Superior a revocar la sentencia controvertida, ya que los agravios
son deficientes, al no controvertir las razones y consideraciones juridicas
por las cuales la responsable desestimé las causales de nulidad hechas

valer.

Es pertinente destacar que los justiciables tienen la carga de exponer
agravios para controvertir, de forma frontal, eficaz y real, los actos o

resoluciones controvertidas.

Con base en lo expuesto, mi voto a favor de la presente sentencia radica en
que al resultar inoperantes e infundados los agravios, el recurrente no
cumplié con la carga argumentativa a la que estaba obligado, por lo que es

conforme a Derecho que se confirme la sentencia controvertida.

Por estas razones, es que emito el presente voto razonado.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas certificadas,
el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y
resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral. Asi como el acuerdo general 2/2023.
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