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Ciudad de México, a veintiocho de septiembre de dos mil

dieciséis.

VISTOS, para resolver los autos de los recursos de
reconsideracion identificados con las claves SUP-REC-
736/2016, SUP-REC-737/2016, SUP-REC-738/2016, SUP-
REC-739/2016, SUP-REC-740/2016, SUP-REC-741/2016, y
SUP-REC-742/2016, interpuestos para controvertir la
sentencia dictada por la Sala Regional del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente a la

Primera Circunscripcion  Plurinominal, con sede en
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Guadalajara, Jalisco, al resolver los medios de impugnacion
identificados con la clave SG-JDC-306/2016 vy sus

acumulados; y,

RESULTANDOS

Antecedentes. De las constancias que obran en el
expediente en que se actla y de los hechos narrados por los

recurrentes, se desprende lo siguiente:

PRIMERO. Inicio del proceso electoral. El primero de
diciembre del dos mi quince, se declaro el inicio del Proceso
Electoral Ordinario 2015-2016, para elegir Gobernador,
Diputados del Congreso del Estado e integrantes de los

Ayuntamientos que conforman el Estado de Chihuahua.

SEGUNDO. Convenios de candidatura comun. El
catorce de abril de dos mil dieciséis, el Consejo General del
Instituto Estatal Electoral de Chihuahua aprobé los acuerdos
IEE/CE81/2016 a IEE/CEB85/2016, relativos a los convenios
de candidatura comun presentados por los partidos
Revolucionario Institucional, Verde Ecologista de México, del
Trabajo y Nueva Analiza, para la eleccion de diputados por el
principio de representacion proporcional, los cuales fueron
impugnados ante las instancias jurisdiccionales local y
federal, quienes en su oportunidad resolvieron su

confirmacion.
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TERCERO. Jornada electoral. El cinco de junio del dos
mil dieciséis, se llevd a cabo la jornada electoral en el Estado
de Chihuahua para elegir, entre otros cargos, a los diputados

gue integraran el Congreso de la entidad federativa.

CUARTO. Sesion de Computos Distritales. Del ocho al
once de junio del aflo en curso, los Consejos Distritales
electorales locales realizaron los cOmputos distritales
correspondientes a las elecciones de diputados electos por el
principio de mayoria relativa y entregaron las constancias de

validez y mayoria respectivas.

QUINTO. Medios de impugnacién contra computos
distritales. Contra los resultados de los computos distritales,
diversos partidos politicos impugnaron ante el Tribunal
Estatal Electoral de Chihuahua y la Sala Regional
Guadalajara, quienes confirmaron los resultados

respectivos.

SEXTO. Acuerdo IEE/CE198/2016 concerniente al
computo estatal, declaracion de validez y asignacion de
diputados por el principio de representacion
proporcional. El treinta de agosto de dos mil dieciséis, el
Consejo Estatal del Instituto Estatal Electoral de Chihuahua
emiti6 el acuerdo IEE/CE198/2016, relativo al computo
estatal, declaracién de validez y asignacién de diputados
por el principio de representacion proporcional, tal como

se desprende del siguiente cuadro:
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VOTACION GRS
PARTIDO CURULES
OBTENIDA
ASIGNADAS
46,156 1
@y 93,626.4 2
*
85,715.2 2
i o 81,396 1
M 131,894.4 2
¥ 88,737 2
o,
&9 56,947 1
TOTAL 584,472 11

SEPTIMO. Juicios para la proteccién de los derechos
politico-electorales del ciudadano federales y de revision
constitucional electoral. Entre el dos y cuatro de septiembre
del presente afio, via per saltum, diversos ciudadanos y el
partido politico Movimiento Ciudadano promovieron en contra
del referido acuerdo juicios ciudadanos federales y de

revision constitucional electoral, respectivamente.

OCTAVO. Sentencia dictada en los juicios SG-JDC-
306/2016 y acumulados (Acto impugnado). El dieciséis de
septiembre de dos mil dieciséis, la Sala Regional Guadalajara
resolvio los juicios ciudadanos y de revision constitucional
electoral identificados con la clave SG-JDC-306/2016 vy

acumulados, al tenor de los siguientes puntos resolutivos:
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RESUELVE

PRIMERO. Se decreta la acumulacion del juicio de revisién constitucional
electoral identificado como SG-JRC-138/2016 y de los juicios para la
proteccion de los derechos politico-electorales del ciudadano de claves
SG-JDC-307/2016, SG-JDC-308/2016, SG-JDC-309/2016, SG-JDC-
310/2016, SG-JDC-313/2016, SG-JDC-314/2016, SG-JDC-315/2016 y
SG-JDC-316/2016 al diverso SG-JDC-306/2016, por ser éste el mas
antiguo; por tanto, glésese copia certificada de los puntos resolutivos de la
presente sentencia a los autos de los medios de impugnacion

acumulados.

SEGUNDO. Se confirma, en lo que fue materia de impugnacion, el

acuerdo controvertido

[.]

NOVENO. Recursos de reconsideracion. El dieciséis
de septiembre de dos mil dieciséis, el representante
propietario de Movimiento Ciudadano acreditado ante el
Consejo Estatal del Instituto Estatal Electoral de Chihuahua,
asi como Victor Leopoldo Valencia, Martha Beatriz Cérdova
Bernal, Nayeli Margarita Ontiveros Velo, Maria de Lourdes
Pérez de Anda, Pedro Ignacio Dominguez Zepeda y Leon
Felipe Fajer Matar, ostentandose como candidatos a
diputados por el principio de representacion proporcional
postulados por diversos partidos politicos, interpusieron
recursos de reconsideracion a fin de combatir la sentencia

precisada en el resultando anterior.
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DECIMO. Recepcion y turno a Ponencia. El veintidos
de septiembre de dos mil dieciséis, se recibieron en la
Oficialia de Partes de la Sala Superior, los oficios a traves de
los cuales la Magistrada Presidenta de la Sala Regional
Guadalajara, remiti6 las demandas de los recursos de
reconsideracion, asi como las constancias que integran los
actos impugnados; asimismo, el Magistrado Presidente del
Tribunal Electoral ordené integrar los expedientes y turnarlos
a la Ponencia a su cargo para los efectos previstos en los
articulos 19 y 68, de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, como se expone

enseguida:

No. EXPEDIENTE RECURRENTE

SUP-REC-736/2016 | Movimiento Ciudadano

SUP-REC-7372016 @ Victor Leopoldo Valencia de los
Santos

SUP-REC-738/2016 | Martha Beatriz Cérdova Bernal
SUP-REC-739/2016 @ Nayeli Margarita Ontiveros Velo
SUP-REC-740/2016 | Maria de Lourdes Pérez de Anda
SUP-REC-741/2016 @ Pedro Ignacio Dominguez Zepeda
SUP-REC-742/2016 | Le6n Felipe Fajer Matar

~N/o gk w N P

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia. El Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y la Sala Superior es competente para conocer y

resolver el presente medio de impugnacion, con fundamento
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en los articulos 99, parrafo cuarto, fraccion X, de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186,
fraccion X, 189, fraccion I, inciso b), de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacién; y 64, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
debido a que se trata de diversos recursos de
reconsideracion interpuestos para controvertir la sentencia
dictada por la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, correspondiente a la Primera
Circunscripcion Plurinominal, con sede en Guadalajara,
Jalisco, al resolver los medios de impugnacion identificados

con la clave SG-JDC-306/2016 y sus acumulados.

SEGUNDO. Acumulacion. La revision de las demandas
gue dieron origen a la integracion de los expedientes de los
medios de impugnacion citados, permite advertir que hay
conexidad en la causa, al existir identidad en los actos

reclamados y la autoridad sefalada como responsable.

Por tanto, atendiendo al principio de economia procesal,
a efecto de resolver de manera conjunta los medios de
impugnacion precisados, de conformidad con lo previsto en
los articulos 199, fraccion Xl, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacién; 31, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral y, 79, del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, lo procedente es acumular los recursos de
reconsideracion registrados como SUP-REC-737/2016, SUP-
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REC-738/2016, SUP-REC-739/2016, SUP-REC-740/2016,
SUP-REC-741/2016, y SUP-REC-742/2016, al diverso medio
de impugnaciéon con clave SUP-REC-736/2016, en virtud de
gue éste fue el que se recibidé y registré primero en la Sala

Superior.

En consecuencia, debera glosarse copia certificada de
los puntos resolutivos de la presente resolucion, a los autos

de los recursos acumulados.

TERCERO. Improcedencia de los recursos de
reconsideracion. En la especie, se incumple con el requisito
especial de procedibilidad, previsto en los articulos 61,
parrafo 1, inciso b), 62, parrafo 1, inciso a), fracciéon IV, y 63,
parrafo 1, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, como se precisa

enseguida.

El articulo 61, de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral dispone que el recurso
de reconsideracion procede para impugnar las sentencias de
fondo pronunciadas por las Salas Regionales, en los casos

siguientes:

1. Las dictadas en los juicios de inconformidad que se
hayan promovido contra los resultados de las elecciones de

diputados y senadores; y
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2. Las recaidas a los demas medios de impugnaciéon de
la competencia de las Salas Regionales, cuando hayan
determinado la no aplicacion de una ley electoral por

considerarla contraria a la Constitucion.

En el particular, el requisito establecido en el articulo 61,
parrafo I, inciso b), de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral se incumple porgue aun
cuando la Sala Regional declar6é inoperante el estudio de
inconstitucionalidad planteado por Martha Beatriz Cérdoba
Bernal concerniente a la parte final del articulo 40, de la
Constitucion de aquella entidad, en lo tocante a que la
segunda asignacion de representacion proporcional se
otorgue a los mas altos porcentajes de la votacion estatal
valida emitida obtenidos en su distrito por cada uno de los
candidatos del mismo partido politico, tal cuestibn no se
controvierte en esta instancia federal, de ahi que el examen
de los planteamientos no exijan algun estudio de
constitucionalidad o convencionalidad como se expone

enseguida.

Los disensos expuestos por los accionantes y el estudio
efectuado por la Sala Regional Guadalajara versaron sobre lo

siguiente:

- La autoridad administrativa electoral local al asignar las
diputaciones por el principio de representacion proporcional
se apart6 de la legalidad al aplicar los convenios de

candidatura comuan acordados entre los partidos
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Revolucionario Institucional, Verde Ecologista de México, del
Trabajo y Nueva Alianza, porque la transferencia de votos a

su decir, resulta irracional y desproporcionada.

El motivo de inconformidad se calific6 por la Sala
Regional como inoperante en razébn de que no se
controvirtieron en su momento los convenios de candidatura
comun —publicados en el Periodico Oficial de la entidad el
miércoles veinte de abril de dos mil dieciséis-, ello al margen
de referir previamente el pronunciamiento de la Suprema
Corte de Justicia de la Nacion en la accion de
inconstitucionalidad 59/2014, en la cual especificé que en la

candidatura comun puede existir la transferencia de votos.

- Debia declarar la nulidad del convenio de candidatura
comun celebrado por los partidos Revolucionario Institucional
y Nueva Alianza por postular a un mismo candidato que

debio asignarse al segundo instituto politico y no al primero.

Tal disenso la responsable lo calificO por un lado
inoperante y por otro, infundado. Lo primero, porque insistid
que el convenio no se controvirtic en su momento,
agregando, que con independencia del partido politico a que
haya pertenecido el candidato de mayoria relativa
impugnado, se atribuyd en el convenio al Partido
Revolucionario Institucional, lo cual habia quedado firme; y lo
segundo, porque la interpretacion del convenio de

candidatura comun realizada por la autoridad primigenia fue

10
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ajustada a Derecho, aunado a que no podia modificarse

derivado de que no se impugné en su momento.

- Indebida interpretacion de la autoridad administrativa
electoral local de los convenios de candidatura comun, al
estimar que solo regulan mayoria relativa y no representacion
proporcional, sustentada por los enjuiciantes en que
alcanzaron los mejores segundos lugares al ser candidatos
postulados por la candidatura comun, y no solo de un instituto
politico, de ahi que les correspondia la segunda curul
otorgada a los partidos politicos con los que convino el

Partido Revolucionario Institucional.

El disenso se calificd inoperante, porque los accionantes
no precisaron a cuales normas se referian al cuestionar la
interpretacion, e infundado, porque la interpretacion que llevo
a cabo la autoridad administrativa electoral sobre el convenio
no se bas6 en premisas errébneas ni artificiosas,

opuestamente a lo argumentado.

- Los actores alegaron en sus demandas que era viable
gue se tomara como parametro de asignacion en la segunda
ronda para diputados por el principio de representacion
proporcional en el Estado de Chihuahua el porcentaje de

votacion distrital y no la cantidad absoluta de votos.

El agravio se califico infundado porque la votacién valida

emitida constituye el parametro previsto por el legislador local

11
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para seguir en las asignaciones de representacion

proporcional, incluyendo la segunda ronda.

- La segunda asignacion de diputados por el principio de
representacion proporcional debié corresponder a mujer,

derivado de que la primera correspondi6 a varon.

El agravio se califico infundado al plantearse la variacion

de una regla de asignacion.

- La interpretacion que realiz6 la autoridad primigenia en
el considerando Décimo del acuerdo de asignacion, al
sostener que se debia privilegiar las candidaturas que
aportaron un mayor numero de votos, por apartarse de los
factores de asignacion previstos en los preceptos de la

Constitucion y ley locales.

La responsable calificé inoperante el disenso, porque
argumentd que la interpretacion utilizada por la autoridad
primigenia resultaba irrelevante en atencion a que al no haber
alcanzado Movimiento Ciudadano ni Encuentro Social —
quienes postularon a los accionantes- una diputacion que
fuese otorgada bajo tal método, su estudio no reportaria

algun beneficio a los actores.

- El motivo de inconformidad de Martha Beatriz Cérdoba
Bernal en que solicitd la no aplicaciéon de la parte final del
articulo 40 de la Constitucion de aquella entidad, se declaré
inoperante por la responsable, al estimar que su estudio no le

reportaba algun beneficio, derivado de que a Movimiento

12
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Ciudadano no le correspondio una diputacion por el principio
de representacion proporcional, o que acreditara que la
autoridad primigenia realiz0 una asignacion incorrecta en

perjuicio de ese instituto politico.

Ahora, los motivos de inconformidad planteados por los
recurrentes entrafian cuestiones de legalidad, en tanto se
dirigen a controvertir las consideraciones expuestas por la
Sala Regional en torno a la definitividad que alcanzaron los
convenios de candidatura comun entre el Partido
Revolucionario Institucional con los institutos politicos Verde
Ecologista de México, Nueva Alianza y del Trabajo,
respectivamente, en atencion a no haberse impugnado en el
momento oportuno, sSin que se exponga un motivo de
inconformidad en que se cuestione las razones en que
sustento la inoperancia de la constitucionalidad alegada ante
la Sala Regional Guadalajara, con lo que se deja de
controvertir el topico de la falta de regularidad constitucional

planteado ante la responsable.

De ese modo, el aducido estudio indebido respecto de
los convenios en comento, refieren a tépicos ajenos a la
realizacion por parte de la responsable de un control de

constitucionalidad o convencionalidad de normas o leyes.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE:

13
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PRIMERO. Se acumulan los recursos de
reconsideracion SUP-REC-737/2016, SUP-REC-738/2016,
SUP-REC-739/2016, SUP-REC-740/2016, SUP-REC-
741/2016, y SUP-REC-742/2016, al diverso medio de
impugnacién con clave SUP-REC-736/2016, por ser éste el
primero que se recibié en la Oficialia de Partes de la Sala
superior. Por tanto, agréguese copia certificada de los puntos

resolutivos de la sentencia a los expedientes acumulados.

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos
atinentes y archivese el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.
Notifiguese; como en Derecho corresponda.

Asi, por mayoria de votos lo resolvieron los Magistrados
gue integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con el voto en contra del
Magistrado Flavio Galvan Rivera, ante la Secretaria General

de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

14
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MAGISTRADO PRESIDENTE

CONSTANCIO CARRASCO DAZA

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN FLAVIO GALVAN RIVERA
ALANIS FIGUEROA

MAGISTRADO MAGISTRADO

MANUEL GONZALEZ SALVADOR OLIMPO NAVA

OROPEZA GOMAR

MAGISTRADO

PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

LAURA ANGELICA RAMIREZ HERNANDEZ
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