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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

RECURSO DE RECONSIDERACION
EXPEDIENTE: SUP-REC-859/2021

RECURRENTE: PARTIDO ENCUENTRO
SOLIDARIO

RESPONSABLE: SALA REGIONAL DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER
JUDICIAL DE LA FEDERACION,
CORRESPONDIENTE A LA TERCERA

CIRCUNSCRIPCION PLURINOMINAL
ELECTORAL, CON SEDE EN XALAPA,
VERACRUZ

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE
ALFREDO FUENTES BARRERA

SECRETARIO: ANGEL EDUARDO
ZARAZUA ALVIZAR

COLABORO: GUSTAVO ALFONSO VILLA
VALLEJO Y FANNY AVILEZ ESCALONA

Ciudad de México, siete de julio de dos mil veintiuno

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion que desecha de plano |la demanda de recurso de
reconsideracion promovido por el representante del Partido Encuentro
Solidario,” en contra de la sentencia dictada por la Sala Regional de la
tercera circunscripciéon plurinominal del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con sede en Xalapa, Veracruz?, en el expediente

SX-JIN-55/2021, al haberse presentado de manera extemporanea.
I. ASPECTOS GENERALES

El recurrente controvirtio, a través del juicio de inconformidad, los resultados
del computo distrital consignados en el acta respectiva, la declaracion de

validez de la eleccidn y el otorgamiento de la constancia de mayoria a la

1 En adelante, “recurrente” o “actor”.
2 En lo sucesivo, “Sala Regional”.
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féormula de candidaturas postulada por el partido politico MORENA,
referente a la eleccion de diputaciones federales de mayoria relativa en el
distrito 01 en Campeche, con cabecera en San Francisco de Campeche,
actos realizados por el Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral en

dicho distrito.

La Sala Regional desechd la demanda de juicio de inconformidad por
improcedente, al considerar que quien la presentd no contaba con
legitimacion. En esta instancia, el recurrente controvierte la improcedencia

resuelta por la Sala Regional.
Il. ANTECEDENTES

1. Jornada electoral. El seis de junio® se llevé a cabo la jornada electoral
para la eleccién de diputados federales por los principios de mayoria relativa

y de representacion proporcional.

2. Sesién de computo distrital. En su oportunidad, el 01 Consejo Distrital
del Instituto Nacional Electoral en el estado de Campeche, con cabecera en
San Francisco de Campeche,* realizo el computo distrital de la eleccion de
diputados federales por los principios de mayoria relativa y de

representacion proporcional.

3. Entrega de constancias. Una vez que el Consejo Distrital concluy¢ el
coémputo total de la votacién en el distrito, el diez de junio se declar6 la
validez de la eleccién y se entregaron las constancias de mayoria a los

candidatos de la féormula postulada por MORENA.

4. Juicio de inconformidad. El trece de junio, el actor presenté una
demanda de juicio de inconformidad a fin de impugnar los actos

mencionados en los puntos 2 y 3.

5. Acto impugnado. Por sentencia de veinticinco de junio, dictada en el

expediente en el expediente SX-JIN-55/2021, la Sala Regional desecho la

3 Todas las fechas que se indican en este documento corresponden al afio dos mil
veintiuno, salvo precision en contrario.
4 En adelante, el Consejo Distrital.
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demanda por improcedente, al considerar que el promovente no tenia

legitimacion.

6. Recurso de reconsideracion. El primero de julio, el actor promovio un

recurso de reconsideracion en contra de la sentencia referida.
ll. TRAMITE

1. Turno. Mediante acuerdo de dos de julio, se turné el expediente SUP-
REC-859/2021 a la ponencia del magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera
para los efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.®

2. Radicacion. El magistrado instructor radic6 en la ponencia a su cargo el

medio de impugnacion.
IV. JUSTIFICACION PARA RESOLVER EN SESION NO PRESENCIAL

Esta Sala Superior emitié el acuerdo 8/20208 en el cual, si bien reestablecio
la resolucion de todos los medios de impugnacion, en su punto de acuerdo
segundo determiné que las sesiones continuaran realizandose por medio
de videoconferencias, hasta que el Pleno determine alguna cuestion

distinta.

En ese sentido, se justifica la resolucion del presente asunto en sesion no

presencial.
V.COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer el medio de impugnacién
interpuesto, ya que se controvierte una resolucion dictada por una sala
regional de este Tribunal Electoral mediante un recurso de reconsideracion,

cuyo conocimiento es competencia exclusiva de este 6rgano jurisdiccional.

5 En adelante, Ley de Medios.
6 Aprobado el uno de octubre y publicado en el Diario Oficial de la Federacién del trece
siguiente.
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Lo anterior, con fundamento en lo establecido por los articulos 41, parrafo
segundo, base VI; 99, parrafo cuarto, fraccion X de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 169; fraccion |, inciso b); de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion’; 4, 61, 62 y 64 de la Ley de

Medios.
VL. IMPROCEDENCIA
1. Tesis de la decision

Esta Sala Superior considera que, con independencia de que se actualice
alguna otra causal de improcedencia, debe desecharse de plano el
recurso de reconsideracion, toda vez que la demanda se presenté fuera
del plazo de tres dias dispuesto en el articulo 66, parrafo 1, inciso a), de la
Ley de Medios, en atencion a que la sentencia reclamada fue notificada por
estrados el veinticinco de junio y el medio de impugnacién fue interpuesto

hasta el primero de julio.
1.1. Marco Normativo

De conformidad con los articulos 9, parrafo 3; y 10, parrafo 1, inciso b),
relacionados con los diversos articulos 19, parrafo 1, inciso b); 66, parrafo
1, inciso a); y 68, de la Ley de Medios, todo medio de impugnacion es
improcedente cuando se actualiza alguna de las hipdtesis expresamente
previstas en ley, entre las cuales estd la presentacion fuera del plazo

sefalado.

El articulo 66, numeral 1, inciso a) de la Ley de Medios dispone que el
recurso de reconsideracion debe presentarse en un plazo de tres dias
contado a partir del dia siguiente en que se haya notificado la sentencia que

se pretende recurrir.

El articulo 7 de la Ley de Medios prevé dos supuestos distintos para el
computo de los plazos: i) si la violacidn reclamada se produce durante un

proceso electoral (o incide dentro de él), entonces todos los dias y horas se

7 Publicada en el Diario Oficial de la Federacion el siete de junio de dos mil veintiuno.
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consideran habiles; en cambio, ii) cuando la violacién acontece fuera de un
proceso electoral, solamente se contaran los dias habiles, entendiéndose
por tales todos los dias excepto los sabados, domingos y los inhabiles en

términos de ley.
1.2 Caso concreto

Al no colmarse el requisito de procedibilidad del medio de impugnacion
consistente en la presentacion dentro del plazo legal, lo procedente es

desechar de plano la demanda.

Lo anterior es asi, ya que el recurso de reconsideracion se interpuso fuera
del plazo de tres dias previsto en el referido articulo 66, parrafo 1, inciso

a), del citado ordenamiento, tal como se explica enseguida.

Conforme las constancias que integran el expediente, se advierte que, en
cumplimiento a lo ordenado en la sentencia impugnada, se notificd al
recurrente por medio de estrados el veinticinco de junio del presente
anody, en ese sentido, de acuerdo con lo previsto por el articulo 26, parrafo
1, de la Ley de Medios, las notificaciones surtiran sus efectos el mismo dia

en que se practiquen.®

En tales condiciones, el plazo para presentar el recurso de reconsideracion
inicio el veintiséis de junio y concluyo el veintiocho del mismo mes,
debiendo considerarse como habiles los dias sabado y domingo, pues el
caso esta relacionado con el proceso electoral federal actualmente en

curso.10

8 Véase la cédula de notificacion a foja 75 del expediente principal del SX-JIN-55/2021.

9 Solo en relacion con aquellas personas que son ajenas a la relacion procesal las
notificaciones por estrados surte efectos hasta el dia siguiente en que se practica; supuesto
en el que no se encuentra el recurrente, ya que fue parte actora en el juicio de
inconformidad. Ello conforme con la Jurisprudencia 22/2015, PLAZO PARA PROMOVER
MEDIOS DE IMPUGNACION. CUANDO EL INTERESADO ES AJENO A LA RELACION
PROCESAL, SE RIGE POR LA NOTIFICACION POR ESTRADOS, Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Ano 8, Numero 17, 2015, paginas 38 y 39.

10 De conformidad con el articulo 7, parrafo 1, de la Ley de Medios “durante los procesos
electorales todos los dias y horas son habiles”.
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Sin embargo, no fue sino hasta el primero de julio siguiente, cuando se
presento ante la oficialia de partes de la Sala Regional Xalapa el escrito de
demanda del recurrente, lo cual puede corroborarse con la imagen del sello

de la oficialia de partes de dicha sala, misma que se inserta a continuacion:

RECURSO DE RECONSIDERACION

ACTOR: PARTIDD ENCUENTRO SOLIDARIO
AUTORIDAD RESPONSABLE: SALA REGIONAL
DEL TRIBUMAL ELECTORAL DEL PODER

JupiciaL DE LA FEDERACION,
CORRESPOMDIEMTE & LA TERCERA
CIRCUMSCRIPCION PLURIMNOMIMAL COM SEDE
EH XALAPA

ACTO RECLAMADO: SENTENCIA DEL JUICIO
DE INCONFORMIDAD SX-JIN-552a21
ASUNTO: SE PROMUEVE RECURSO DE
RECOMSIDERACION

San Francisco de Campeche, a 2g de junio de 2031

MAGISTRADOS INTEGRANTES DE LA

SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION
PRESENTES

LI, ERGI DANIEL PERIA MACIEL, en mi cabdad de Delegado Estatal del partida politica

Encuentro Solidario en el Estado de Campeche ante el consejo Local del Institute Nacienal

e otorga leglt

ama domicilio par

de docwrentos, el vbicado en la calle Puc

Chethen y calle G dilla,

he en la
Civclad de san Franc trénicos
campech 1 de forma
indistita para los mismos fines a los ciudadanos Alandra Sugey Castille Tamayo,

ERMESTD GLERRA MOTA, ALEJAMDRINA MOREND ROMERD, JULID CASTREIGN
PATRICIO, CAROLINA ENRIQUETA GARCIA GOMEZ, IESUS ERIC ROA MARTIMEZ,

1

Por lo que, si el medio de impugnacion fue presentado hasta el primero de
julio, lo conducente es desechar la demanda al ser notoria la

extemporaneidad de su presentacion.

Dicha conclusion puede apreciarse mejor con el siguiente cuadro ilustrativo:

Del 26 al 28 de

25 de junio 25 de junio oo 1 de julio
junio

En consecuencia, sila demanda del recurso de reconsideracion se presento
hasta el dia primero de julio, es decir, tres dias después de la fecha
limite, es evidente que su presentacion resulta extemporanea.

Asimismo, no se aprecia que en el recurso de reconsideracion se hiciera

valer alguna justificacion que motivara el analisis por parte de esta Sala
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Superior respecto a la causa de la presentacion extemporanea del medio

de impugnacion, ni que se controvierta la notificacion de esta.

En consecuencia, en virtud de la extemporaneidad en la presentacion de la
demanda del presente recurso, se actualiza la causal de improcedencia
prevista en el articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios y, por

ende, debe desecharse de plano la demanda.

En similares términos se resolvidé en los diversos medios de impugnacion
SUP-REC-226/2021, SUP-REC-129/2021, SUP-REC-301/2020, SUP-
REC-232/2020 y SUP-REC-147/2020.

Con base en los argumentos expuestos, esta Sala Superior,
VIl. RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano el recurso de reconsideracion.

NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto

concluido y, en su caso, devuélvase la documentacion exhibida.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron la magistrada y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, con la ausencia de la magistrada Monica Arali
Soto Fregoso, ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da

fe que la presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacién y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.



