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México, Distrito Federal, a once de noviembre de dos mil

quince.

VISTOS, para resolver los autos del recurso de reconsideracion
SUP-REC-865/2015 interpuesto por Mauricio Lopez Salgado, en su
calidad de Presidente Municipal en funciones y en representacion del
Municipio de Zacatepec, en el Estado de Morelos, contra la resolucion
de treinta de octubre de dos mil quince, pronunciada por la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Cuarta Circunscripcién Plurinominal, con sede en
el Distrito Federal, en el juicio electoral nUmero SDF-JE-168/2015, que
desech6 de plano la demanda contra la sentencia del Tribunal
Electoral del Estado de Morelos en el juicio para la proteccion de los
derechos politico electorales del ciudadano TEE/JDC/393/2015-1; vy,

RESULTANDO:
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I. Antecedentes. De las constancias que obran en el

expediente en que se actua, se desprende lo siguiente:

1. Instalacion del Ayuntamiento de Zacatepec, Morelos. El
cuatro de julio de dos mil doce, el Consejo Municipal Electoral del
entonces Instituto Estatal Electoral de Morelos expidio la constancia de
mayoria a la planilla ganadora de la eleccion de integrantes del
Ayuntamiento de Zacatepec, para el periodo comprendido del primero
de enero de dos mil trece al treinta al uno de diciembre de dos mil
qguince, encabezada por Abdén Toledo Herndndez, como Presidente

Municipal propietario y Juventino Lopez Serrano como suplente.

2. Solicitud de licencia. El seis de marzo del afio en curso, en
sesidn extraordinaria, el Cabildo del Ayuntamiento de Zacatepec
aprobo la solicitud de licencia definitiva sin goce de sueldo al cargo de
Presidente Municipal presentada por Abdon Toledo Hernandez, con
efectos a partir del nueve siguiente, en virtud de que participaria como

candidato a un cargo de eleccién popular.

3. Presidente Municipal suplente. A partir del propio nueve de
marzo, asumid las funciones de Presidente Municipal del

Ayuntamiento de Zacatepec Juventino Lopez Serrano.

4. Escrito de reincorporacion. Mediante escrito de once de
junio de esta anualidad recibido en la sede del Ayuntamiento el doce
siguiente, Abddén Toledo Hernandez informé que a partir de la
recepcion de su escrito, se reincorporaria en el cargo que

desempefiaba, por lo que indic6 al Secretario Municipal que
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convocara a sesion extraordinaria de Cabildo con caracter de

urgente.

5. Sesion extraordinaria de Cabildo de quince de junio. En la
sesion de referencia, el Cabildo decidié que continuaria en su encargo
Juventino Lépez Serrano hasta el treinta y uno de diciembre del afio
en curso, y que no regresaria a la Presidencia Municipal, Abdon

Toledo Hernandez.

6. Sesion extraordinaria de Cabildo de cinco de octubre. En
esa sesion, el Cabildo aprobd por unanimidad de votos la solicitud de
licencia por tiempo determinado que presento el entonces Presidente
Municipal Juventino LOpez Serrano, argumentando problemas de

salud.

7. Sesion extraordinaria de Cabildo de seis de octubre. En la
sesidn de seis de octubre en curso, el Cabildo aprobd por unanimidad
de votos, la solicitud presentada por Mauricio Lépez Salgado, en su
caracter de Sindico del Ayuntamiento, para asumir el cargo de

Presidente Municipal.

8. Juicio ciudadano local. Inconforme con la negativa del
Cabildo para aprobar la reincorporaciéon en el cargo de Presidente
Municipal, Abdén Toledo Hernandez promovio juicio ciudadano local
ante el Tribunal Electoral del Estado de Morelos, el cual quedd
radicado con el nUmero de expediente TEE/JDC/393/2015-1.

El siete de octubre pasado, el tribunal electoral estatal emitio

resolucion en el juicio ciudadano local TEE/JDC/393/2015-1, en el
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sentido de declarar fundados los agravios formulados, y revocar lo
determinado en la sesion extraordinaria de Cabildo de quince de junio
pasado y ordenar la reincorporacion de Abdon Toledo Hernandez, en

el cargo de Presidente Municipal.

9. Primer juicio electoral federal. El once de septiembre de dos
mil quince, Juventino Lépez Serrano y Mauricio Lépez Salgado,
Presidente Municipal en funciones y el Sindico Municipal del
Ayuntamiento de Zacatepec, Morelos, presentaron juicio electoral
federal, para combatir el acuerdo por el cual el tribunal electoral local
admitid el juicio ciudadano TEE/JDC/393/2015-1 y les requirid la

rendicion de su informe circunstanciado.

La Sala Regional de la Cuarta Circunscripcién Plurinominal, del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con sede en el
Distrito Federal, radicé el aludido juicio electoral en el expediente SDF-
JE-162/2015, y deseché de plano la demanda, al considerar que los

autos ahi reclamados no revestian el caracter de definitivo ni firme.

10. Segundo juicio electoral federal. El ocho de octubre de dos
mil quince, Mauricio Lopez Salgado, en su calidad de Presidente
Municipal en funciones y en representacion del Municipio de
Zacatepec, Morelos presentdé demanda de juicio electoral federal, a fin

de impugnar la resolucion aludida en el numeral que antecede.

La Sala Regional Distrito Federal radico el expediente con el
ndamero SDF-JE-168/2015.
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11. Sentencia impugnada. El treinta de octubre del afo en
curso, la Sala Regional referida resolvio el medio de impugnacion
SDF-JE-168/2015 en el sentido de desechar de plano la demanda, al
determinar que el actor carece de legitimacion activa en el juicio, por
acudir en representacion y defensa de los actos de la que fue

autoridad responsable en la instancia local.

Il. Recurso de reconsideracion. Por escrito presentado el
primero de noviembre de dos mil quince, Mauricio Lopez Salgado, en
su calidad de Presidente Municipal en funciones y en representacion
del Municipio de Zacatepec, Morelos, interpuso recurso de

reconsideracion contra la sentencia citada en el punto que precede.

[ll. Turno a ponencia. Por acuerdo de uno de noviembre del
presente ano, el Magistrado Presidente de la Sala Superior tuvo por
recibido el recurso de reconsideracion, ordend formar el expediente
SUP-REC-865/2015 y turnarlo a la ponencia a su cargo, para los
efectos previstos en el articulo 19, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral; asimismo, requirié a la
Sala Regional Distrito Federal diera tramite a la demanda conforme a
lo establecido en el articulo 17, de la citada ley.

IV. Remisiéon de constancias. El tres de noviembre de dos mil
quince, la Sala Regional Distrito Federal remitio el expediente del juicio
SDF-JE-168/2015 y las cédulas de publicacion del medio de

impugnacion.



SUP-REC-865/2015

V. Tercero interesado. El cinco de noviembre siguiente, Abdon
Toledo Hernandez, en su caracter de Presidente Municipal propietario
electo (quien fue actor en el juicio ciudadano local), present6 escrito de
tercero interesado ante la Sala Superior dentro del plazo de las
cuarenta y ocho horas previsto en el articulo 67, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacién en Materia Electoral.

CONSIDERANDO:

PRIMERO. Competencia. La Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacibn es competente para
conocer y resolver el presente medio de impugnacion, con fundamento
en los articulos 60, parrafo tercero, y 99, parrafo cuarto, fraccion X, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 186,
fraccion X, y 189, fraccion XIX, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion; asi como 4, 64 y 68, de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacién en Materia Electoral, por tratarse de un
recurso de reconsideracién interpuesto contra la sentencia dictada por

una Sala Regional de este Tribunal Electoral, en un juicio electoral.

SEGUNDO. Improcedencia. La Sala Superior advierte que la
demanda del presente recurso de reconsideracion debe desecharse,
toda vez que el recurrente pretende controvertir una sentencia dictada
por una Sala Regional de este Tribunal Electoral que no es de fondo
en tanto, se trata de una resolucién que desecho la demanda de juicio
electoral por estimar que el promovente carecia de legitimacién, por
tratarse el actor de una autoridad que pretendia defender sus propios

actos de autoridad.
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Al respecto, el articulo 9, parrafo 3, de la Ley General citada
establece que los medios de impugnacion son notoriamente
improcedentes y, por tanto, la demanda debe ser desechada de plano,
cuando la improcedencia derive de las disposiciones de la ley procesal

electoral federal.

Por su parte, el articulo 25, de la ley adjetiva mencionada,
dispone que las sentencias dictadas por las Salas del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, son definitivas e
inatacables y adquieren la calidad de cosa juzgada, a excepcion de
aquellas que se puedan impugnar mediante el recurso de

reconsideracion.

En ese sentido, el articulo 61, de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral prevé que el recurso de
reconsideracion es procedente solo para impugnar las sentencias de
fondo dictadas por las Salas Regionales de este Tribunal Electoral, en

los casos siguientes:

a) En los juicios de inconformidad promovidos para impugnar los
resultados de las elecciones de diputados federales y senadores,

ambos por el principio de mayoria relativa.

b) En los demas medios de impugnacion de la competencia de
las Salas Regionales, cuando hayan determinado la no aplicacion, al
caso, de una ley electoral, por considerarla contraria a la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
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Asimismo, el parrafo 1, del articulo 68, de la ley procesal federal
electoral establece que el incumplimiento de alguno de los requisitos
de procedibilidad del medio de impugnacion, constituye motivo

suficiente para desechar de plano la demanda respectiva.

Tanto las referidas reglas de procedimiento como los criterios de
la Sala Superior, han ido expandiendo la procedencia del recurso de

reconsideracion.

Asi, uno de los supuestos gue esta instancia ha establecido para
estimar procedente el recurso de reconsideracion, consiste en que aun
cuando no se trate de sentencias de fondo propiamente, siempre
que en ellas se impliquen temas de control constitucional, el

medio de impugnacién también resulta procedente.

Esto es, de la interpretacion sistematica y funcional de los
articulos 1°, 17 y 99 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 8 y 25 de la Convencidon Americana sobre Derechos
Humanos, asi como 3, 61 y 62 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral, se concluye que a fin de
garantizar el derecho a la tutela judicial efectiva, que incluye el
derecho de acceso a la justicia, el respeto a las garantias minimas
procesales, asi como el derecho a un recurso efectivo, el recurso de
reconsideracion es procedente para impugnar las sentencias que
dicten las Salas Regionales del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion que decreten el desechamiento o sobreseimiento de
un medio de impugnacion de su competencia, a partir de la

interpretacion directa de un precepto de la Constitucion General
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mediante la cual se haya definido el alcance y contenido de un
requisito procesal y que, como consecuencia de la improcedencia
decretada, se hayan dejado de analizar los agravios vinculados con la
inconstitucionalidad e inconvencionalidad del acto primigeniamente

combatido.

Tales determinaciones resultan susceptibles de verificacion por
parte de la Sala Superior mediante el recurso de reconsideracion,
porque al analizar el control concreto de constitucionalidad que realizé
la Sala Regional al desechar el medio de impugnacion, este organo
jurisdiccional podria arribar a una interpretacion diversa a la dilucidada
por la Sala responsable, que ocasionaria revocar el desechamiento v,
como consecuencia, que se realice el estudio del tema de
constitucionalidad propuesto para el fondo del asunto, generando con

ello un acceso efectivo a la jurisdiccion por parte de los gobernados.*

En la especie, no se surte el requisito especial de procedencia,
toda vez que se advierte no se trata de una sentencia de fondo ni la
Sala responsable realiz6 control de constitucionalidad o

convencionalidad para emitir el desechamiento impugnado.

En efecto, la Sala Regional Distrito Federal desechd la demanda
de Mauricio Lépez Salgado, al considerar que carecia de legitimacion
activa porque acudid6 en su calidad de Presidente Municipal en
funciones, la cual fue autoridad responsable en el juicio primigenio,

ademas de que sus argumentos se dirigian a defender la prevalencia

! El supuesto de procedencia referido fue sostenido por la Sala Superior en los recursos de reconsideracion
SUP-REC-90/2015 y acumulados, y SUP-REC-97/2015.
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de los actos de autoridad del Cabildo, respecto a la negativa de
reincorporacion de Abdon Toledo Hernandez como Presidente

Municipal.

Al respecto, estimo aplicable la jurisprudencia 4/2013, emitida
por la Sala Superior, consultable en la Compilacion "Jurisprudencia y
tesis en materia electoral 1997-2013", del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, volumen 1, paginas 429-427, de rubro:
LEGITIMACION ACTIVA. LAS AUTORIDADES QUE ACTUARON
COMO RESPONSABLES ANTE LA INSTANCIA JURISDICCIONAL
ELECTORAL LOCAL, CARECEN DE ELLA PARA PROMOVER
JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL.

A mayor abundamiento, precisé que tampoco se ubicaba en el
supuesto de excepcién a la jurisprudencia, relativo a que el acto
impugnado afectara la esfera juridica de las personas que fungen

como autoridades.

En ese sentido, a efecto de ilustrar los razonamientos expuestos
por la Sala Regional, a continuacion se transcribe, en lo que al caso

interesa, la resolucion controvertida:

T

TERCERO. Improcedencia.

Esta Sala Regional considera que en el juicio electoral que se resuelve, se
actualiza la causal de improcedencia prevista en el articulo 9 parrafo 3, en
relacion con el diverso 10 parrafo 1 inciso c) de la Ley de Medios.

10
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En efecto, en el invocado articulo 9 parrafo 3 de la Ley de Medios, se establece
gue las impugnaciones seran improcedentes y se desecharan de plano cuando
resulten evidentemente frivolas o cuya notoria improcedencia derive de las
disposiciones de la propia Ley.

Por otra parte, en el numeral 10 parrafo 1 inciso c) del mencionado
ordenamiento, se establece que los medios de impugnacidon seran
improcedentes cuando el promovente carezca de legitimacion.

Respecto a la legitimacion, es ilustrativa la jurisprudencia 22./J.75/97, emitida
por la Segunda Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion,
correspondiente a la Novena Epoca, cuyo rubro es: “LEGITIMACION
PROCESAL ACTIVA. CONCEPTO.”?

Del contenido de la citada tesis se desprende que por legitimacién procesal
activa o ad procesum, se entiende la potestad legal para acudir al érgano
jurisdiccional con la peticiébn de que se inicie la tramitacion del juicio o de una
instancia, la cual se actualiza cuando el derecho que se cuestiona en el juicio,
es ejercido por quien tiene aptitud para hacerlo valer, a diferencia de la
legitimacion activa en la causa o ad causam, que implica tener la titularidad de
ese derecho cuestionado en el juicio.

En la especie, como se aseverd con antelacion, el actor carece de legitimacion
para incoar el medio de impugnacién en que se actla, lo que se sustenta en los
razonamientos que a continuacion se exponen.

Como se precisd en el capitulo de antecedentes de la presente sentencia,
Abdodn Toledo Hernandez, presenté demanda de juicio ciudadano local, ante
el Tribunal responsable, en contra de quien fungia como Presidente
Municipal y del Ayuntamiento, ambos del Municipio de Zacatepec, Morelos.

Las mencionadas autoridades municipales, determinaron en sesién
extraordinaria de Cabildo del quince de junio pasado, que Juventino Lopez
Serrano continuara en el cargo de Presidente Municipal hasta el treinta y
uno de diciembre del afio en curso, negandose con ello a reincorporar a
Abdén Toledo Hernandez en dicho cargo que desempefid hasta que le fue
concedida la licencia definitiva que solicito.

El juicio ciudadano local fue radicado por la autoridad responsable en el
expediente identificado con la clave TEE/JDC/393/2015-1 y resuelto el siete
de octubre pasado, en el sentido de revocar la determinacion del Cabildo y
le ordend que llevara a cabo la reincorporacion Abdon Toledo Hernandez, en
el referido cargo, dentro del plazo de cinco dias habiles contados a partir de
la notificacion de esa resolucion.

? Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo VII, Enero de 1998, pagina 351.

11
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Ahora bien, del contenido del escrito de demanda del medio de impugnacion
gue se resuelve, se advierte que quien la suscribe es Mauricio Lopez Salgado,
quien ostenta el caracter de Presidente Municipal en funciones y menciona que
actla en representacion legal del Ayuntamiento de Zacatepec.

Para acreditar la personeria con que se ostenta el ahora actor, aportd las
copias certificadas por el Secretario Municipal del Ayuntamiento de Zacatepec,
de los documentos siguientes:

Constancia de Mayoria expedida el cuatro de julio de dos mil doce, por el
Consejo Municipal Electoral del Instituto Estatal Electoral de Morelos, a la
planilla ganadora de la eleccién del mencionado Ayuntamiento, integrado por:

Cargo Nombre
Presidente Propietario Abdén Toledo Hernandez
Presidente Suplente Juventino Lopez Serrano
Sindico Propietario Mauricio Lépez Salgado
Sindico Suplente Elvia Luz Gutiérrez Uribe

- Acta de la Sesion Extraordinaria de Cabildo del cinco de octubre de dos
mil quince, en la que fue aprobada por unanimidad de votos la solicitud de
licencia por tiempo determinado (ochenta y dos dias), al cargo de Presidente
Municipal de Zacatepec, Morelos, presentada por Juventino LOpez Serrano.

- Acta de la Sesion Extraordinaria de Cabildo del seis de octubre de dos mil
quince, en la que fue aprobada por unanimidad la solicitud presentada por
Mauricio Lépez Salgado, para asumir el cargo de Presidente Municipal,
fundamentandola en la Ley Municipal, al respecto manifesté: “...que las
licencias determinadas seran cubiertas como lo establece el diverso 172 del
mismo ordenamiento legal que prescribe que las licencias determinadas del
Presidente Municipal seran suplidas por el Sindico.

Las documentales descritas tienen valor probatorio pleno de conformidad
con lo dispuesto en los articulos 14 péarrafos 1 y 4 inciso ¢) y 16 parrafos 1y
2 de la Ley de Medios, por tratarse de documentos expedidos por un
funcionario municipal en el ejercicio de las atribuciones conferidas por el
articulo 78 fracciones V, VI y Xlll de la Ley Municipal.

Con lo anterior se evidencia que el promovente del presente medio de
impugnacion, actua con el caracter de Presidente Municipal en funciones y
en términos lo dispuesto por el articulo 41 y 44 de la Ley Municipal, como
representante del Cabildo del Ayuntamiento de Zacatepec, autoridades
municipales que fungieron como responsables en el medio de impugnacién
primigenio, al que recayo la resolucién impugnada.

12
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Asi, del escrito de demanda del presente asunto, se desprende como
pretension de actor, que esta Sala Regional revoque la resolucion
controvertida, a fin de que prevalezca la determinacién del Cabildo de fecha
quince de junio anterior, que nego6 la reincorporacion de Abdon Toledo
Hernandez como Presidente Municipal y, que continte en dicho cargo el hoy
actor, ante la licencia por tiempo determinado que el propio Cabildo otorg6 al
Presidente Suplente, actos que acontecieron durante las sesiones
extraordinarias de fechas cinco y seis de octubre pasados.

Como se advierte, la autoridad responsable primigenia acude ante esta
instancia federal para controvertir la resolucion que recayé a un medio de
impugnacion, en cuya relaciéon juridico procesal actu6 como sujeto pasivo,
con el fin de defender sus propios actos a efecto de que prevalezcan los
mismos, lo cual juridicamente es inadmisible, por carecer de legitimacion
activa.

En efecto, ha sido criterio de este Tribunal Electoral que las autoridades que
tuvieron el cardcter de responsables en la instancia local, no estan legitimadas
para promover los medios de impugnacion, ya que el sistema de medios de
impugnacién en materia electoral, tiene por objeto garantizar que los actos y
resoluciones emitidos por las autoridades estén sujetos a los principios de
constitucionalidad y legalidad, asi como la proteccion de los derechos politicos
de los ciudadanos de votar, ser votados, asociacion y afiliacion, sin otorgar la
posibilidad de que las propias autoridades puedan promover medios de
impugnaciéon en defensa de los propios actos y resoluciones que fueron objeto
de juzgamiento.

De manera que no es dable que las autoridades responsables continden una
cadena impugnativa para que subsistan sus determinaciones,

Al respecto, resulta aplicable en su razén esencial la jurisprudencia 4/2013, de
rubro: LEGITIMACION ACTIVA. LAS AUTORIDADES QUE ACTUARON
COMO RESPONSABLES ANTE LA INSTANCIA JURISDICCIONAL
ELECTORAL LOCAL, CARECEN DE ELLA PARA PROMOVER JUICIO DE
REVISION CONSTITUCIONAL. 3

Cabe mencionar que el criterio que se comenta, no es general y absoluto,
puesto que pueden actualizarse actos que trasciendan al ambito individual de
las personas que fungen como autoridades, esto es, cuando pudiera generarse
una afectacion en la esfera juridica de los ciudadanos que ejercen una funcion
publica y que, si bien, actian formalmente con el caracter de autoridades
responsables, sin embargo, conservan un ambito personal de derechos que
debe ser objeto de tutela jurisdiccional.

8 Compilacion "Jurisprudencia y tesis en materia electoral 1997-2013", del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion. Volumen 1. Jurisprudencia. paginas 429-427.

13
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Apoya lo anterior la tesis relevante 111/2014, de rubro, LEGITIMACION. LAS
AUTORIDADES RESPONSABLES, POR EXCEPCION, CUENTAN CON
ELLA PARA IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES QUE AFECTEN SU AMBITO
INDIVIDUAL*,

De igual manera, la Sala Superior y esta Sala Regional en los juicios con
claves de expediente SUP-JDC-2821/2014 y SDF-JE-156/2015, han sostenido
gue se admite otro caso de excepcion que es cuando el planteamiento verse
sobre cuestiones de competencia.

En la especie, esta Sala Regional considera que no se actualiza algun caso de
excepcion, toda vez que el actor en su demanda no aduce alguna afectacion en
su esfera juridica, sino que por una parte hace valer, cuestiones relacionadas
con la licencia definitiva y la reincorporacién de Abdon Toledo Hernandez,
mismas que fueron materia de controversia en la instancia local y respecto de
las cuales el hoy actor alegd lo que a su interés convino al rendir su informe
justificativo como autoridad responsable primigenia y que fueron objeto de
pronunciamiento por parte del Tribunal local y, por otra parte, esgrime
violaciones esencialmente procedimentales, respecto a diversas actuaciones
del propio Tribunal responsable.

Se destaca que lo mandatado por el tribunal local al Cabildo del Ayuntamiento
de Zacatepec, fue en su caracter de autoridad, de la que el hoy actor forma
parte, de manera que dicho organo jurisdiccional no impuso ninguna obligacion
a Mauricio Lépez Salgado, en su ambito personal, sino que instruyé al Cabildo
para que actuara conforme a lo sefialado en la resolucion impugnada, de lo que
se advierte que ésta no trastoco derechos o atribuciones del hoy actor en forma
individual, tan es asi que su pretension ultima, es que se revoque dicha
resolucién, para que prevalezcan las determinaciones del Cabildo que
representa.

Por otro lado, de la lectura de su demanda no se advierte que en alguno de sus
agravios cuestione la competencia que asumio el Tribunal responsable en el
juicio ciudadano local TEE/JDC/393/2015, al que recay6é la resolucion
impugnada.

En razén de lo anterior es que se sostiene que el actor carece de legitimacion
activa para impugnar, y en todo caso, el derecho que tiene como parte en la
cadena impugnativa se materializé a través del informe justificativo que rindié
en el medio de impugnacién primigenio, cuyo objeto de controversia fue el acto
gue pretenden defender, esto es, las determinaciones del Cabildo relacionadas
con la negativa a reincorporar a Abdén Toledo Hernandez en el cargo de
Presidente Municipal.

* Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afio 7, Nimero 14, 2014, pagina 51.
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Por lo expuesto y fundado se
RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.
[...]"

Como se advierte, el desechamiento de la Sala Regional Distrito
Federal en modo alguno se basé en la interpretacion directa de algun
precepto contenido en la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos, sino que se fundamenté en disposiciones de Ley General
del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, asi como

en criterios de este 6rgano jurisdiccional constitucional.

Por lo que, en modo alguno se dejo de aplicar, explicita o
implicitamente, una norma electoral, consuetudinaria o partidista;
tampoco se advierte algun pronunciamiento de constitucionalidad o

convencionalidad.

Finalmente, se hace notar que los conceptos de agravio del
recurrente no versan sobre alguna cuestion de constitucionalidad o
inconvencionalidad respecto de los preceptos que la Sala Regional
aplicé en la sentencia impugnada, para desechar la demanda; por el
contrario se observa que lejos de combatir las razones que rigieron el
desechamiento por la falta de legitimacidn activa, el recurrente insiste
en acudir en defensa y representacion del Municipio de Zacatepec, y
en sus agravios combate la legalidad de la decision del tribunal
electoral local y no la inconstitucionalidad del fallo de la responsable,

gue constituye la materia de revision del presente recurso.
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En consecuencia, al no actualizarse alguna de las hipoétesis de
procedibilidad del recurso de reconsideracion previstas en los articulos
61, apartado 1, inciso a) y b); 62, apartado 1, inciso a), fraccion 1V, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, asi como de aquellas derivadas de la interpretacion de este
organo jurisdiccional, procede el desechamiento de plano de la
demanda, con fundamento en los articulos 9, apartado 3, y 68,

apartado 1, de la mencionada Ley.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

NOTIFIQUESE como corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias atinentes y

archivese el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, los Magistrados
gue integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién, ante la Secretaria General de Acuerdos, quien

autoriza y da fe.
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MAGISTRADO PRESIDENTE

CONSTANCIO CARRASCO DAZA

MAGISTRADA MAGISTRADO

MARIA DEL CARMEN FLAVIO GALVAN RIVERA
ALANIS FIGUEROA

MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL GONZALEZ SALVADOR OLIMPO NAVA
OROPEZA GOMAR
MAGISTRADO

PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

CLAUDIA VALLE AGUILASOCHO
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