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México, Distrito Federal, a once de septiembre de dos mil

catorce.

VISTOS para resolver los autos del recurso de
reconsideracion al rubro indicado, promovido por el Partido
de la Revolucion Democratica, por conducto de Francisco
Tarabay Salas, quien se ostenta como su representante ante el
Consejo Electoral Municipal del Instituto Estatal Electoral de
Nayarit en Huajicori, contra la resolucion emitida el seis de
septiembre de dos mil catorce, por la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Primera Circunscripcion Plurinominal,
con sede en Guadalajara, Jalisco, en el juicio de revision

constitucional electoral SG-JRC-87/2014 que confirmd la
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diversa emitida por la Sala Constitucional-Electoral del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Nayarit el
veintiséis de agosto del presente afio, dentro del juicio de
inconformidad de clave SC-E-JIN-02/2014.

RESULTANDO

I. Antecedentes. Del escrito de demanda y demas
constancias que integran el expediente al rubro indicado, se

advierte:

1. Jornada electoral. El seis de julio del afio en curso
se realiz6 la jornada electoral para la eleccién de diputados,
presidentes, sindicos y regidores municipales en el Estado de

Nayarit.

2. Computo de eleccion municipal. El nueve de julio
siguiente, el Consejo Municipal Electoral de Huajicori, Nayarit,
realizé el computo municipal de la eleccion de Presidente y
Sindico municipal y expidi6 la respectiva constancia de
mayoria y validez a la formula de candidatos por la coalicion
“Por el Bien de Nayarit”. El computo arrojé los resultados

siguientes:

PARTIDOS POLITICOS Y RESULTADOS DE LA VOTACION
COALICIONES

‘ Ndmero Letra
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@ 0 Cero

Partido Accion Nacional

n 3= 3,007 Tres mil siete
ClE

POR EL BIEN
bE NAYARIT

Coalicion “Por el Bien de
Nayarit”

2,762 Dos mil setecientos
sesenta y dos

Partido de la Revolucién
Democratica

m 99 Noventa y nueve

Partido del Trabajo

13 Trece
PS5
Partido de la Revolucién
Socialista
LV 0 Cero
LB
MOVIMEENTD
CIUDADANG
Movimiento Ciudadano
Candidatos No Registrados | 0 | Cero |
Votos Nulos | 117 | Ciento diecisiete |
Total de Votacién 5,998 Cinco mil novecientos

noventa y ocho

3. Interposicién del Juicio de Inconformidad local. El
trece de ese mismo mes y afo, el Partido de la Revolucion
Democratica presentd escrito de demanda ante el Consejo
Municipal Electoral de Huajicori, Nayarit, contra los resultados
obtenidos en la sesibn de computo indicada en el
antecedente 2. El quince de julio de esta anualidad, el

Consejo Municipal remitié la demanda, asi como diversas
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constancias a la Sala Electoral de Nayarit. Asimismo, al dia
siguiente, dicho o6rgano resolutor recibié las constancias

atinentes, y formo el expediente de clave SC-E-JIN-02/2014.

4. Resolucion del Juicio de Inconformidad local. El
veintiséis de agosto de dos mil catorce, la Sala Electoral de
Nayarit, dictd resolucion dentro del juicio de inconformidad

SC-E-JIN-02/2014, cuyos puntos resolutivos son:

“PRIMERO. Se declaran infundados los agravios
expresados por el inconforme, en los términos del
altimo considerando de esta resolucion.

SEGUNDO. Se confirma la declaracion de
validez de la eleccion de Presidente y Sindico, los
resultados consignados en el acta de computo
municipal y el otorgamiento de las constancias de
mayoria y validez respectivas, de la eleccion de
Presidente y Sindico municipal correspondiente al
municipio de Huajicori Nayarit, a los candidatos de la
Coaliciéon Por el Bien de Nayarit.”

II. Juicio de revisiébn constitucional electoral. El
treinta de agosto siguiente, el Partido de la Revoluciéon
Democratica, presenté demanda de juicio de revision, ante la
Sala Electoral de Nayarit, contra la anterior determinacion
cuyo conocimiento correspondid a la Sala Regional del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, de la
Primera Circunscripcion  Plurinominal, con sede en
Guadalajara, Jalisco, con la clave SG-JRC-87/2014.

lll. Sentencia del Juicio de revision constitucional
electoral. El seis de septiembre de dos mil catorce, la Sala

Regional Guadalajara dictdé sentencia, en el sentido de
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confirmar la diversa sentencia emitida por la Sala
Constitucional-Electoral del Tribunal Superior de Justicia del

Estado de Nayarit.

La notificacion de la sentencia emitida por la Sala
Responsable a los recurrentes se realizd el siete de

septiembre siguiente.

IV. Recurso de reconsideracion. ElI diez de
septiembre del afilo en curso, Francisco Tarabay Salas,
ostentandose como representante del Partido de la
Revolucion Democratica ante el Consejo Electoral Municipal
del Instituto Estatal Electoral de Nayarit en Huajicori, presenté
demanda de recurso de reconsideracion, a fin de controvertir
la sentencia emitida por la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, correspondiente
a la Primera Circunscripcion Plurinominal, con sede en
Guadalajara, Jalisco, misma que en su oportunidad, tramité el

medio de impugnacion y lo remitié a esta Sala Superior.

V. Recepcion y turno. Una vez que fue recibido en
esta Sala Superior el referido medio de impugnacion, el
Magistrado Presidente ordeno integrarlo bajo el expediente
SUP-REC-922/2014, y turnarlo a la ponencia a su cargo, para

los efectos conducentes.
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Dicho proveido fue cumplimentado mediante oficio
TEPJF-SGA-4926/14, suscrito por el Secretario General de

Acuerdos de esta Sala Superior.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion ejerce
jurisdiccion y la Sala Superior es competente para conocer y
resolver el presente asunto, de conformidad con los articulos
99, cuarto parrafo, fraccion I1X, de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 186, fraccion X y 189,
fraccion XIX, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion; 4 y 64, de la Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral, por tratarse de un
recurso de reconsideracion, cuya competencia para resolver
recae, en forma exclusiva, en esta autoridad jurisdiccional,
mismo que fue interpuesto para controvertir una sentencia
emitida por la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, correspondiente a la Primera
Circunscripcion Plurinominal, con sede en Guadalajara,
Jalisco, al resolver el juicio de revisién constitucional electoral
SG-JRC-87/2014.

SEGUNDO. Improcedencia. Esta Sala Superior
considera que el recurso de reconsideracion al rubro
indicado, es notoriamente improcedente, conforme lo previsto

en los articulos 9, parrafo 3; 61, parrafo 1, 62, parrafo 1,
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inciso a), fraccién 1V, y 68, parrafo 1, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

De conformidad con lo establecido en el articulo 25, de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral, las sentencias dictadas por las Salas del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion son
definitivas e inatacables y adquieren la calidad de cosa
juzgada, a excepcion de aquellas que se puedan impugnar
mediante el recurso de reconsideracion, previsto por la

aludida Ley adjetiva de la materia.

En ese sentido, el articulo 61 de la Ley en cita dispone
que, en relacion con las sentencias de fondo de las Salas
Regionales, el recurso de reconsideracion solo procede para

impugnar:

1. Las sentencias dictadas en los juicios de
inconformidad que se hayan promovido contra los resultados

de las elecciones de diputados y senadores.

2. Las sentencias recaidas a los demas medios de
impugnacién de la competencia de las Salas Regionales,
cuando hayan determinado la no aplicacion de una ley

electoral por considerarla contraria a la Constitucion.
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Aunado a lo anterior, esta Sala Superior ha establecido
que el recurso de reconsideracion procede para controvertir

las sentencias de las Salas Regionales en las que:

2.1. Expresa o implicitamente, se inapliqguen leyes
electorales, normas partidistas o normas consuetudinarias de
caracter electoral, por considerarlas contrarias a la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

Lo anterior, en términos de las siguientes
jurisprudencias: “RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE SI EN LA SENTENCIA LA SALA REGIONAL
INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY
ELECTORAL POR CONSIDERARLA
INCONSTITUCIONAL". (Consultable en la Compilacion 1997-
2012. Jurisprudencia y tesis en materia electoral. Volumen 1,
paginas 577 a 578). “RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA @)
IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS
PARTIDISTAS” y “RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS
CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL”.
(Jurisprudencias 17/2012 y 19/2012, aprobadas por esta
Sala Superior y consultables en la Gaceta de Jurisprudencia
y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afio 5, Numero 10, 2012, paginas
30-34.)
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2.2. Se omita el estudio o se declaren inoperantes los
conceptos de agravio relacionados con la inconstitucionalidad
de normas electorales. Ello, con base en la jurisprudencia
10/2011, cuyo rubro es “RECONSIDERACION. PROCEDE
CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES
CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN
INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON
LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS
ELECTORALES” (consultable en la Compilacion 1997-2012.
Jurisprudencia y tesis en materia electoral. Volumen 1, fojas
570-571)

2.3. Se haya dejado de aplicar la normativa estatutaria
en contravencion al principio de auto-organizacion y
autodeterminacion de los partidos politicos. Lo anterior, de
conformidad como lo determinado por esta Sala Superior en
la sentencia dictada en el recurso de reconsideracion SUP-
REC-35/2012 y acumulados, aprobada por unanimidad de

votos en sesion publica de treinta de mayo de dos mil doce.

2.4. Se hayan declarado infundados los planteamientos
de inconstitucionalidad. Criterio aprobado por unanimidad de
votos de los Magistrados que integran esta Sala Superior, en
sesion publica del veintisiete de junio de dos mil doce, al
emitir sentencia en el recurso de reconsideracion SUP-REC-
57/2012 y acumulado.
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2.5. Se haya pronunciado sobre la constitucionalidad de
una norma en materia electoral de manera expresa o
implicita, o respecto a la interpretacibn de un precepto
constitucional mediante el cual se orienta la aplicacién o no
de normas secundarias. Ello, de acuerdo con el criterio
utilizado para resolver el recurso de reconsideracion SUP-
REC-180/2012 y acumulados, aprobado el catorce de

septiembre de dos mil doce.

2.6. Hubiera ejercido control de convencionalidad. De
acuerdo con la jurisprudencia 28/2013 cuyo rubro es
“RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA
CONTROVERTIR  SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD” (aprobada en sesion publica de esta
Sala Superior celebrada el veintiuno de agosto de dos mil

trece).

2.7. No se hubiera atendido un planteamiento que se
vincule a la indebida interpretacion de leyes por contravenir
bases y principios previstos en la Constitucion Politica de los
Estados Unidos Mexicanos. Criterio sostenido al resolver el
recurso de reconsideracion identificado con la clave SUP-
REC-253/2012 y su acumulado SUP-REC-254/2012 el

veintiocho de noviembre de dos mil doce.

En este orden de ideas, la procedibilidad del recurso de

reconsideracion se limita a los siguientes supuestos:
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a) Que se trate de una sentencia de fondo recaida a un
juicio de inconformidad promovido contra los resultados de

las elecciones de diputados y senadores.

b) Que se trate de una sentencia de fondo en la que,
expresa o implicitamente, se inapliquen leyes electorales,
normas partidistas o0 normas consuetudinarias de caracter
electoral por considerarlas contrarias a la Constitucion

Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

c) Que la sentencia omita el estudio, declare
inoperantes o infundados los conceptos de agravio relativos a

la inconstitucionalidad de normas electorales.

d) Que la sentencia haya dejado de aplicar la normativa
estatutaria intrapartidista en contravencion al principio de
auto-organizacion y autodeterminacién de los partidos

politicos.

e) Que en la sentencia existan pronunciamientos sobre
la constitucionalidad de una norma en materia electoral de
manera expresa o implicita, o respecto a la interpretacion de
un precepto constitucional mediante el cual se orienta la

aplicacion o no de normas secundarias.

f) Cuando la Sala Regional hubiera ejercido control de

convencionalidad.

11
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g) Que no se hubiera atendido un planteamiento que se
vincule a la indebida interpretacién de leyes por contravenir
bases y principios previstos en la Constitucion Politica de los

Estados Unidos Mexicanos.

En consecuencia, si no se actualiza alguno de los
presupuestos de procedibilidad antes precisados, el medio de
impugnacion se debe considerar como notoriamente

improcedente.

En el caso concreto, el acto impugnado lo representa la
sentencia aprobada el veinticinco de junio del afio en curso
por la Sala Regional Guadalajara, al resolver el juicio de
revision constitucional electoral identificado como SG-JRC-
87/2014, donde la citada autoridad jurisdiccional electoral
confirmé la diversa sentencia emitida el diecisiete de junio de
este afo, por la Sala Constitucional-Electoral del Tribunal
Superior de Justicia del Estado de Nayarit el veintiséis de
agosto del presente afo, dentro del juicio de inconformidad
de clave SC-E-JIN-02/2014.

El contenido de la resolucion impugnada, en lo que

interesa analizo los siguientes aspectos:

a) En relacion con la negativa de recuento y la causa de
error y dolo en el computo de los votos, la Sala Regional
Guadalajara sefialé que contrario a lo sostenido por el partido
politico accionante, la responsable primigenia si habia

fundado y motivado lo relativo al recuento de ocho casillas,
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derivado del estudio de la causal de error, de igual forma que
no se habia acreditado la actualizacion de las hipétesis
legales de recuento, por lo que se demostrd la improcedencia
del mismo, no obstante su solicitud ante la autoridad
administrativa, afladiendo que de haberse solicitado ante la
autoridad jurisdiccional, tampoco hubiera sido procedente en
sede jurisdiccional. Lo anterior tomando en cuenta que, no se
ajustaba a las hipodtesis normativas para la realizacion del

recuento.

b) En los agravios relacionados con la causa de nulidad
relativa a violencia fisica o presion, la Sala Regional
considero que de los medios probatorios tal y como lo habia
establecido la autoridad jurisdiccional primigenia no se
advertia incidencia relacionada con la causa de nulidad

invocada por el actor en el juicio de inconformidad.

De igual forma que se advertia, que si existia una
fundamentacion y motivacion en la resolucion impugnada

primigeniamente.

c) En relacion con la causa genérica de casilla, la Sala
Regional sefialé que, contrario a lo sostenido por el partido
actor, en el sentido de que la Sala Electoral de Nayarit no
motivé ni fundd sus acciones, resultaba que dicha autoridad
si habia expresado el fundamento legal de la causal de
nulidad invocada por el accionante, asi como habia explicado
los elementos que debian acreditarse para que se actualizara

dicha causal, mismos que no se daban en la especie, y tales

13



SUP-REC-922/2014

consideraciones no habian sido controvertidas por el

accionante en el juicio de revision constitucional electoral.

d) Por otra parte, en relacion con la causa genérica de
nulidad de eleccion, la Sala Regional estim6é que el érgano
jurisdiccional local habia considerado que se habia
incumplido con la carga probatoria para demostrar que se
cometieron en forma generalizada violaciones sustanciales
en la jornada electoral o durante los tres dias anteriores a la
misma dado que el actor incumplia la carga probatoria para

demostrar tales extremos.

De igual forma, sostuvo que se habia realizado un
analisis de los hechos y agravios planteados, fundando y
motivando tal determinacién, valorando los medios de

conviccion que al respecto le habian sido presentados.

e) En relacion con la supuesta omision o analisis
incorrecto de pruebas, la Sala Regional consider6
inoperantes los agravios al tratarse de formulaciones
generalizadas sin que se precise en cuales casos se
encuentran esas deficiencias ni las pruebas que no se
hubieran estudiado correctamente. En cuanto a la supuesta
omision de valorar pruebas supervenientes consistentes en
tres testimonios notariales y la fe de erratas presentadas el
veintiuno y veinticinco de agosto de dos mil catorce, la
responsable considerd infundado el agravio ya que la Sala
Constitucional local no se encontraba obligada a valorarlas al
haber sido desechados los testimonios notariales por acuerdo

de veinticuatro de agosto del presente afio por encontrarse
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en las hipoétesis de los articulos 22 y 18 de la Ley de Justicia
Electoral para el Estado de Nayarit, en tanto que las pruebas
identificadas como fe de erratas se presentaron una vez

cerrada la instruccion correspondiente.

f) Respecto de los argumentos relacionados con que la
resolucion primigeniamente impugnada contiene argumentos
endebles y juicios de valor, asi como inconsistencias entre la
sintesis de agravios y el estudio de fondo, la Sala Regional
responsable los considero inoperantes ya que el actor es
OmIsO en precisar en qué consisten esas irregularidades, no
expone elementos que las pongan de relieve ni como, en su
concepto, las mismas resultan trascendentes para alcanzar

Su pretension.

De lo anterior, se advierte que la Sala Regional
responsable se concretd a analizar los conceptos de agravio
planteados por el partido enjuiciante, tendentes a demostrar
supuestas irregularidades ocurridas el dia de la jornada
electoral; de los cuales se desprende Unicamente un estudio
de legalidad; por tanto, esta Sala Superior considera que no
se surten las hipotesis de procedencia del recurso de

reconsideracion, tal como se aprecia a continuacion:

De lo anterior, se advierte que la Sala Regional
responsable se concretd a analizar los conceptos de agravio
planteados por los enjuiciantes, tendentes a demostrar las
supuestas irregularidades ocurridas el dia de la jornada

electoral; por tanto, esta Sala Superior considera que no se
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surten las hipétesis de procedencia del recurso de

reconsideracion, tal como se aprecia a continuacion:

a) Sentencia de fondo en juicios de inconformidad.
No se surte la primera de las hipotesis previstas en el articulo
61, parrafo 1, inciso a), de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, relativa a la
procedencia del recurso de reconsideracion, toda vez que la
sentencia impugnada no se emiti® en un juicio de
inconformidad, sino en un juicio de revisidn constitucional

electoral.

b) Que se trate de una sentencia de fondo en la que,
expresa o implicitamente, se inapliquen leyes electorales,
normas partidistas 0 normas consuetudinarias de
caracter electoral por considerarlas contrarias a la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
No se acredita este supuesto de procedibilidad, pues la Sala
Regional responsable se avoco al estudio de lo resuelto por
la Sala Constitucional-Electoral del Tribunal Superior de
Justicia del Estado de Nayarit, y si bien dicté una resolucién
de fondo, no inaplico, explicita o implicitamente, una norma
electoral, consuetudinaria o partidista, por considerar que

fuera contraria a la Constitucion federal.

En efecto, la Sala Regional responsable se constriiid a
analizar diversos conceptos de agravio planteados por los
entonces enjuiciantes, todos relacionados con temas de

valoracion de pruebas, la no actualizacion de causales de
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nulidad de casilla y de eleccion. Tal como se ha hecho

constar en el resumen atinente

Ante tal escenario la Sala Regional Guadalajara
determiné declarar infundados e inoperantes los agravios
aducidos por los inconformes, y por tanto confirmar la
sentencia emitida por el la Sala Constitucional-Electoral del
Tribunal Superior de Justicia del Estado de Nayarit, y se
puede concluir que solo se constriiid a hacer un estudio de
legalidad, sin determinar inaplicar alguna disposicion
electoral, consuetudinaria o partidista, por considerarla
contraria a la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos.

c) Que la sentencia omita el estudio, declare
inoperantes o infundados los agravios relacionados con
la inconstitucionalidad de normas electorales. De igual
forma, no se actualiza esta hipétesis de procedencia, pues en
primer lugar, de la lectura de los conceptos de agravio
hechos valer por los actores en su demanda de juicio de
revision constitucional electoral, asi como en su escrito de
recurso de reconsideracion, no se advierte que hubiere
formulado planteamiento de inconstitucionalidad alguno, u

omision de estudio al respecto.

Ademas, en la sentencia impugnada la Sala Regional
responsable, como se ha sefalado, so6lo llevd a cabo un
estudio de legalidad al calificar como infundados los

conceptos de agravio.
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En ese tenor, se insiste, la Sala Regional responsable
no determinG inaplicar una disposicion electoral,
consuetudinaria o partidista, por considerarla contraria a la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

d) Que la sentencia haya dejado de aplicar la
normativa estatutaria en contravencion al principio de
auto-organizacion y autodeterminacion de los partidos
politicos. Tampoco se actualiza el presente supuesto, pues
en el caso, los recurrentes no aducen, ni se aprecia de la
lectura de la sentencia reclamada, que la Sala Regional
responsable haya dejado de aplicar normativa estatutaria de
algun partido politico en contravencion al principio de auto-
organizacion y autodeterminacion de los institutos politicos;
aunado a que el tema no tiene injerencia con la vida interna

de los partidos, sino con el resultado de un proceso comicial.

e) Que en la sentencia existan pronunciamientos
sobre la constitucionalidad de una norma en materia
electoral de manera expresa o implicita, o respecto a la
interpretacion de un precepto constitucional mediante el
cual se orienta la aplicacién o no de normas secundarias.
En el caso, no se cumple el supuesto de procedencia en
comento, ya que del estudio de la sentencia impugnada, no
se advierte que la multicitada Sala Regional responsable se
haya pronunciado, ya sea expresa o implicitamente, sobre la
constitucionalidad de wuna norma electoral o sobre Ia
interpretacion de un precepto constitucional por medio del
cual se pretenda orientar la aplicacion de normas
secundarias.

18
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f) Cuando la Sala Regional hubiera ejercido control
de convencionalidad. Este supuesto de procedibilidad
tampoco se cumple, toda vez que la Sala responsable no hizo
pronunciamiento  alguno para ejercer control de
convencionalidad, entendido este, como la confrontacion de
alguna disposicion legal a algun tratado ratificado por el

Estado mexicano.

g) Que no se hubiera atendido un planteamiento
gue se vincule a la indebida interpretacion de leyes por
contravenir bases y principios previstos en la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Al respecto, del analisis de la demanda de juicio de revision
constitucional electoral, esta Sala Superior no advierte que
hubiera planteamiento alguno para interpretar las normas
legales de acuerdo a bases y principios previstos en la

Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.

No resulta Obice a lo anterior, que los recurrentes
aduzcan en el escrito de reconsideracion que la Sala
responsable no tomo en cuenta causales de nulidad previstas
en la normativa electoral local, o que hubiere resuelto la no
aplicacion de alguna ley electoral por estimarla contraria a la
Constitucion; porque con dicho argumento los recurrentes
s6lo pretenden generar artificiosamente la procedencia del

recurso.

Lo anterior, porque de lo considerado por la Sala
responsable, no se advierte que se haya realizdé analisis de

constitucionalidad alguno, respecto de leyes, normas
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partidistas o0 consuetudinarias, que concluyeran en la
inaplicacion, explicita o implicita de las mismas, por
considerarlas contrarias a la Constitucién Federal pues, como
ya fue explicado la resolucién pronunciada por la Sala
Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, con sede en Guadalajara, Jalisco, al resolver el
expediente SG-JRC-87/2014, no se ajusta a los supuestos
previstos en el articulo 61, parrafo 1, incisos a) y b), de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, ya que no se trata de una resoluciéon de fondo
dictada al resolver un juicio de inconformidad federal, ni de un
medio de impugnacion que haya declarado inaplicable una

norma por considerarla contraria a la Constitucion.

En efecto, en el presente caso, se tratd de una
resolucion emitida por la Sala Regional Guadalajara que
confirma la determinacion tomada por wuna Sala
Constitucional-Electoral perteneciente al Tribunal Superior de
Justicia de Nayarit, por la cual se confirmd los resultados
consignados en el acta de CoOmputo Municipal, la declaratoria
de validez y la entrega de la constancia de mayoria a favor de
la Coalicion “Por el Bien de Nayarit”, por lo cual es claro que
no se actualiza ninguna de las hipotesis de procedibilidad
precisadas, sino que se trata de una sentencia en la cual
simplemente se resolvio una cuestion de mera legalidad a
nivel local con fundamento en la legislacion adjetiva estatal vy,
en consecuencia, no existe pronunciamiento alguno de que

una norma sea contraria a la Constitucion.
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En consecuencia, como no se actualiza alguna de las
hipotesis de procedibilidad del recurso de reconsideracion
previstos en los articulos 61, apartado 1, inciso a) y b); 62,
apartado 1, inciso a), fraccion 1V, de la Ley General del
Sistema de Medios de impugnacion en Materia Electoral, asi
como de aquellas derivadas de los criterios de este drgano
jurisdiccional, procede el desechamiento de plano de la
demanda, con fundamento en el articulo 9, apartado 3 y 68,

apartado 1, de la mencionada Ley.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda de recurso
de reconsideracion presentada por el Partido de la
Revolucion Democratica para controvertir la sentencia dictada
por la Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, correspondiente a la Primera
Circunscripcion Plurinominal, con sede en Guadalajara,
Jalisco, en el juicio de revision constitucional SG-JRC-
87/2014.

NOTIFIQUESE personalmente al recurrente en el
domicilio sefialado en el escrito de reconsideracion; por
correo electronico a la Sala Regional de este Tribunal
Electoral, correspondiente a la Primera Circunscripcion
Plurinominal, con sede en el Guadalajara, Jalisco; por oficio

con copia certificada de la presente sentencia a la Sala
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Constitucional-Electoral del Tribunal Superior de Justicia del

Estado de Nayarit; y por estrados a los demas interesados.

En su oportunidad, devuélvase los documentos
atinentes y archivese el expediente como asunto total y

definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia
de la Magistrada Maria del Carmen Alanis Figueroa. El

Subsecretario General de Acuerdos, que autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE

JOSE ALEJANDRO LUNA RAMOS

MAGISTRADO MAGISTRADO
CONSTANCIO CARRASCO FLAVIO GALVAN
DAZA RIVERA
MAGISTRADO MAGISTRADO
MANUEL GONZALEZ SALVADOR OLIMPO
OROPEZA NAVA GOMAR
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MAGISTRADO

PEDRO ESTEBAN PENAGOS LOPEZ

SUBSECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

GABRIEL MENDOZA ELVIRA
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