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Ciudad de México, trece de agosto de dos mil veintiuno

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
emite sentencia en el sentido de confirmar la resolucion impugnada, toda
vez que la sentencia se encuentra debidamente fundada y motivada,
aunado a que la Sala Guadalajara realizé un analisis exhaustivo de la causal
de nulidad de eleccién invocada por el recurrente y de los medios de

conviccidn que obraban en el expediente.
I. ASPECTOS GENERALES

En el caso, Sergio Raul Esquer Peiro, en su calidad de candidato propietario
al cargo de diputado federal por el distrito electoral federal 05 de Sinaloa,
con cabecera en Culiacan, por la coalicidén “Va por México” controvierte la
sentencia dictada al resolver el juicio SG-JDC-774/2021 y acumulados,
mediante la cual la Sala Guadalajara modifico los resultados de la eleccion

de diputados por el principio de mayoria relativa y confirmé la declaracion

1 En lo sucesivo, Sala Guadalajara.
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de validez, asi como la expedicion de la constancia de mayoria y validez del

distrito mencionado.
Il. ANTECEDENTES

De la narracién de hechos del recurrente, asi como de las constancias del

expediente en que se actua, se advierte lo siguiente:

1. Computo distrital. El nueve de junio de dos mil veintiuno inicié el
computo distrital de la eleccion de diputados por el principio de mayoria

relativa, en el 05 distrito electoral federal en Sinaloa.

El 05 Consejo Distrital del Instituto Nacional Electoral en Sinaloa realizé la
distribucion de la votacidn correspondientes a las candidaturas

contendientes, para quedar de la siguiente forma:

Candidatura Votacion
o) (1R
Q D ﬁ Cincuenta y cuatro mil 54974
) P{A‘N'PRl'PRD, ) novecientos setenta y cuatro ’
Coalicion “Va por México”
Q: morena
S PT/ Setenta y nueve mil =
PVEM-PT-MORENA quinientos setenta y cuatro ’
Coalicion “Juntos Hacemos Historia”
Seis mil setecientos noventa y 6.795
MC cinco ’
m Tres mil trescientos noventa y 3394
PES cuatro ’
E-:-R:] Mil cuatrocientos ochenta y 1.481
RSP uno ’
Tres mil setecientos ochenta 3787
EXM y siete ’
CANDIDATURAS NO Ciento dieciocho 118
REGISTRADAS
X Tres mil quinientos noventa 3,590
VOTOS NULOS
v Ciento cincuenta y tres mil 153.713
VOTACl()N TOTAL setecientos trece ’

2. Declaracion de validez y constancia. Al finalizar el computo, el 05
Consejo Distrital declaré la validez de la eleccidn de diputados federales por
el principio de mayoria relativa, asi como la elegibilidad de las candidaturas

que obtuvieron la mayoria de los votos, por lo que expidio la constancia de
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mayoria y validez a la férmula postulada por la coalicion “Juntos Hacemos
Historia” integrada por Nancy Yadira Santiago Marcos (propietaria) y Ana

Yolanda Elizalde Gastelo (suplente).

3. Sentencia impugnada. El catorce de junio de dos mil veintiuno, Sergio
Raul Esquer Peiro (recurrente), en su calidad de candidato propietario a
diputado federal por el distrito federal 05 en Sinaloa, con cabecera en
Culiacan, por la coalicion “Va por México” promovio el juicio ciudadano SG-
JDC-774/2021; en tanto que los partidos politicos Encuentro Solidario y
Fuerza por México promovieron los juicios de inconformidad SG-JIN-
98/2021 y SG-JIN-99/2021, respectivamente.

El veintidés de julio de dos mil veintiuno, previa acumulacion, la Sala
Guadalajara resolvié todos los juicios, en el sentido de modificar el computo
para restar la votacion anulada y confirmar la declaracion de validez de la
eleccion de diputados federales por el principio de mayoria relativa en el
distrito electoral 05 en Sinaloa, asi como la expedicion de la constancia de

mayoria y validez de la eleccién a la férmula triunfadora.

4. Recurso de reconsideracion. El veintiséis de julio de dos mil veintiuno,
el recurrente interpuso ante la Sala Superior el medio de impugnacion que

ahora se resuelve, a fin de controvertir la sentencia regional.
ll. TRAMITE

1. Turno. El veintisiete de julio de dos mil veintiuno, el magistrado
presidente acordd integrar el expediente respectivo y ordend turnarlo a la
ponencia a cargo del magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera para los
efectos previstos en los articulos 19 y 68 de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral.2

2. Radicacion, admisiéon y cierre. En su oportunidad, el magistrado
instructor radicé el expediente, admitio a tramite el recurso y ordeno el cierre

de instruccion, por lo que se procedid a elaborar el proyecto de sentencia.

2 En lo sucesivo, Ley de medios.
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IV. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el medio de
impugnacién, con fundamento en lo establecido por los articulos 41, parrafo
tercero, base VI; y 99, parrafo cuarto, fraccién X de la Constitucién general,
166, fraccion X; y 169, fraccion XVIII de la Ley Organica del Poder Judicial

de la Federacion; 4, parrafo 1; y 64 de la Ley de medios.

Lo anterior, porque se trata de un recurso de reconsideracion interpuesto
para impugnar una sentencia emitida por una Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, cuyo conocimiento y

resolucion es competencia exclusiva de este 6rgano jurisdiccional.
V. POSIBILIDAD PARA RESOLVER EN SESION NO PRESENCIAL

Esta Sala Superior emitié el acuerdo 8/20203 en el cual, si bien reestablecio
la resolucion de todos los medios de impugnacion, en su punto de acuerdo
segundo determind que las sesiones continuaran realizandose por medio
de videoconferencias, hasta que el Pleno determine alguna cuestion
distinta. En ese sentido, se justifica la resolucion del medio de impugnacion

de manera no presencial.
VI. PRESUPUESTOS PROCESALES

El recurso reune los requisitos de procedencia previstos en los articulos 7,
parrafo 2; 9; 13, parrafo 1, inciso b); 61, parrafo 1, inciso a), 63, 64 y 66,
parrafo 1, inciso a), de la Ley de medios, conforme se explica a

continuacion:

1. Forma. El medio de impugnacién se presento por escrito ante esta Sala
Superior, en el cual se hace constar el nombre y firma autografa del
recurrente, el domicilio para oir y recibir notificaciones y la autoridad
responsable; se mencionan los hechos en que se basa la impugnacion, los
conceptos de agravio que le causa el acto impugnado y los preceptos

presuntamente violados.

3 Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el trece de octubre de dos mil veinte.
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2. Oportunidad. El recurso fue interpuesto oportunamente, ya que la
sentencia reclamada se notifico al recurrente el veintitrés de julio de este
afo,* mientras que la demanda se presentd el veintiséis siguiente, de
manera que fue presentado dentro del plazo de tres dias a que se refiere el

articulo 66, apartado 1, inciso a), de la Ley de medios.

3. Legitimacion. Se estima que Sergio Raul Esquer Peiro esta legitimado
para interponer el medio de impugnacion, pues acude por propio derecho a
cuestionar la sentencia de la Sala Guadalajara que desestimé los conceptos
de agravio que hizo valer para controvertir la validez de la eleccion de

diputado federal por el 05 distrito en Sinaloa, con cabecera en Culiacan.

En el caso, si bien no se actualiza alguna de las hipotesis contenidas en el
articulo 65 de la Ley de medios, en concepto de esta Sala Superior, se debe
considerar que el recurrente tiene legitimacion para interponer el recurso de
reconsideracion, porque estimar lo contrario implicaria una vulneracion al
derecho de acceso a la justicia, pues se le impediria contar con un medio

de impugnacion para la revision de lo resuelto por la Sala Guadalajara.

Es asi que, con el objeto de garantizar al ciudadano la proteccion de sus
derechos politico-electorales, se deben interpretar de manera extensiva las
normas previstas en los articulos 61, 62, parrafo 1, inciso a), fraccion |, y 65,
apartado 2, de la Ley de medios, de tal forma que se permita potenciar el
derecho subjetivo de acceso a la justicia, en términos de lo establecido en
los articulos 1° y 17, de la Constitucidon general, asi como 8 y 25, de la

Convencion Americana sobre Derechos Humanos.

Maxime que, en términos de los articulos 41, parrafo tercero, base VI; y 99
de la Constitucion general, se prevé la existencia de un sistema de medios
de impugnacion para garantizar los principios de constitucionalidad y
legalidad de los actos y resoluciones electorales, asi como para tutelar los

derechos politicos de los ciudadanos de votar, ser votado y asociacion.

4 Segun se advierte de las cédulas de notificacidn electronica a correo no institucional que obran a
fojas trescientos cinco y trescientos seis del expediente SG-JDC-774/2021.
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Ha sido criterio de esta Sala Superior que se debe admitir que quienes estan
legitimados para promover los medios de impugnacion ante las Salas
Regionales de este Tribunal Electoal del Poder Judicial de la Federacion, lo
estan también para interponer el recurso de reconsideracién previsto en los
articulos 3, parrafo 2, inciso b); y 61 de la Ley de medios, no obstante lo

dispuesto por el numeral 65 del propio ordenamiento legal.

En el caso concreto, el recurrente fungié como parte actora en el juicio
ciudadano instaurado ante la Sala Regional responsable, del que deriva la

sentencia que ahora se impugna.

Por tanto, a fin de garantizar el efectivo acceso a la justicia constitucional
completa en la materia, se estima que el actor esta en aptitud de instar a
esta autoridad jurisdiccional, para que conozca el recurso de

reconsideracion.

Sirve como criterio orientador la jurisprudencia 3/2014, de rubro
“LEGITIMACION. LOS CANDIDATOS A CARGOS DE ELECCION POPULAR, LA
TIENEN PARA INTERPONER RECURSO DE RECONSIDERACION’ la cual
dispone que se debe considerar que las candidaturas tienen legitimacion
para interponer el recurso de reconsideracion para controvertir la sentencia
de la Sala Regional, cuando les genere una afectacion a sus derechos
politico-electorales, con el objeto de garantizar a las y los ciudadanos una
proteccion amplia a sus derechos fundamentales, pues esas normas se
deben interpretar extensivamente y potenciar el derecho subjetivo de

acceso a la tutela judicial efectiva.

Similar criterio sostuvo esta Sala Superior al resolver los recursos SUP-
REC-917/2021, asi como SUP-REC-874/2018 y acumulados.

4. Interés. El recurrente cuenta con interés juridico para interponer el
recurso, toda vez que la Sala Guadalajara confirma la declaracion de validez
de la eleccién de diputaciones federales por el principio de mayoria relativa
en el distrito 05 y el otorgamiento de las constancias respectivas a favor de

la formula de candidaturas postulada por la coalicién “Juntos Haremos
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Historia”, esto es, a favor de una coalicion diversa a la que postuld al

recurrente (“Va por México”).

5. Definitividad. Se cumple con este requisito porque el recurso se
interpone para impugnar la sentencia emitida por la Sala Guadalajara, la

cual no admite ser controvertida por otro medio de impugnacion.

6. Presupuesto especial de procedibilidad. Se cumple por las razones

siguientes:

El articulo 61 de la Ley de medios dispone que el recurso de
reconsideracion solo procede para impugnar las sentencias de fondo

dictadas por las Salas Regionales en los casos siguientes:

a) Las dictadas en los juicios de inconformidad que se hayan promovido
en para impugnar los resultados de las elecciones de diputados y
senadores; y

b) Las recaidas a los demas medios de impugnaciéon de la competencia
de las Salas Regionales, cuando hayan determinado la no aplicacion de

una ley electoral por considerarla contraria a la Constitucién.

Asimismo, el articulo 62, parrafo 1, inciso a), fraccién | de la Ley de medios
dispone que para la procedencia del recurso de reconsideraciéon es
presupuesto que se alegue que la sentencia de la Sala Regional haya
dejado de tomar en cuenta causales de nulidad que hubiesen sido
invocadas y debidamente probadas en tiempo y forma, por las cuales se

hubiera podido modificar el resultado de la eleccion.

En el caso, Sergio Raul Esquer Peiro interpone el recurso por su propio
derecho y como candidato a diputado federal por el distrito electoral federal
05 en Sinaloa, postulado por la coalicion “Va por México”, a fin de impugnar
la sentencia que la Sala Guadalajara emitié al resolver el juicio ciudadano y
los juicios de inconformidad promovidos para impugnar la validez de la

eleccién en comento.

Al respecto, el recurrente considera que la eleccion se debe anular, en tanto

que no se respetaron los principios constitucionales que deben regir los
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comicios, pues desde su perspectiva, existieron sucesos de violencia que
impidieron a la ciudadania ejercer su derecho al voto de forma libre y

pacifica.

En particular, el recurrente considera que la Sala Guadalajara realizé una
incorrecta valoraciéon de la causal de nulidad hecha valer, consistente en la
vulneracion a los principios de libertad de sufragio, equidad y certeza, dados
los hechos violentos ocurridos antes y durante la jornada electoral, con los

que se inhibié que la ciudadania acudiera a votar de manera libre.

Asi, a fin de dar funcionalidad al sistema de impugnacién electoral y
garantizar el derecho de acceso a la justicia del recurrente, a través de una
instancia para la revision de lo resuelto por la Sala Guadalajara, debe

admitirse la procedencia del recurso de reconsideracion.

En consecuencia, se considera que se cumple el requisito especial, en
términos de los articulos 61 y 62, parrafo 1, inciso a); y 63, parrafo 1, inciso
c) de la Ley de medios, toda vez que la parte recurrente expresa conceptos
de agravios tendentes a que se declare la nulidad de la eleccion de
diputaciones federales correspondiente, a partir de la supuesta vulneracion

a los citados principios de libertad de sufragio, equidad y certeza.
VIl. PLANTEAMIENTO DEL CASO
1. Agravios del recurrente

El recurrente formula una serie de agravios que es posible agrupar en dos

tematicas generales y sintetizar como se expone a continuacion:

Incorrecto estudio en cuanto a la vulneracion a principios

¢ Aduce que la Sala Guadalajara realizé un incorrecto estudio de la causal
de nulidad hecha valer, consistente en la vulneracion a los principios de
libertad de sufragio, equidad y certeza ante la presencia de hechos
violentos ocurridos antes y durante la jornada electoral, con los que se
inhibié que la ciudadania acudiera a votar de manera libre.



TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion

SUP-REC-1014/2021

Alega que la responsable fundd y motivd indebidamente la sentencia
impugnada, ya que vulneré los principios de exhaustividad y
congruencia al analizar la causal de nulidad mencionada.

Afirma que la responsable debid observar los principios de legalidad,
certeza, objetividad, exhaustividad, seguridad juridica e imparcialidad,
ya que emite una sentencia sin la debida fundamentacién y motivacion,
lo que deja al recurrente en estado de indefensién.

Indica que la responsable no atendié su causa de pedir, porque en su
escrito inicial de demanda sefial6 que se estaba ante un caso atipico
que debia ser resuelto de manera flexible de la autoridad jurisdiccional,
pues pocas personas tuvieron el valor civico de denunciar los hechos.
Sin embargo, el analisis es parcial y deja de observar que precisamente
se allegaron elementos para acreditar los hechos en Sinaloa.

Sostiene que la Sala Guadalajara realizé una interpretacion limitada de
la vulneracion a la libertad de sufragio derivada de la violencia
generalizada que se presentd durante el transcurso de las campanas y
la jornada electoral en Sinaloa y su incidencia en la votacion en el distrito
electoral federal 05, lo que constituye una vulneracion a su derecho de
acceso a la justicia previsto en el articulo 17 constitucional, asi como a
los principios de equidad y certeza.

Aduce que le causa agravio el criterio de la Sala Guadalajara, en torno
a que no es posible actualizar el aspecto -cualitativo, porque
nuevamente es omisa en considerar que se esta ante un caso atipico
gue no puede ser analizado de manera numeérica o0 matematica.

Incorrecto analisis probatorio

Si la responsable hubiera analizado de manera exhaustiva las pruebas
aportadas y revisado su contenido, asi como una recopilacién de los
hechos reportados por la prensa antes y durante la jornada electoral
hubiera arribado a una conclusion diversa.

Sefala que la responsable llegd al absurdo de considerar que solo se
tendria por acreditada la violencia generalizada si en cada metro
cuadrado del territorio del distrito 05 se hubieran demostrado los hechos
violentos, dejando de lado el contexto de violencia en la entidad.

Indica que en las ligas de internet se advierten manifestaciones
coincidentes sobre la materializacion de hechos violentos y disturbios,
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tanto antes como durante la jornada, por lo que se debera valorar que
los relatos y testimonios recogidos en redes sociales y portales de
internet son coincidentes en sefialar el contexto de violencia.

e Refiere que el secuestro del Secretario de Organizacién Electoral del
Partido Revolucionario Institucional no puede ser subestimado como lo
hace la responsable, pues se trata precisamente de la persona
encargada de la organizacion de la estructura electoral del partido
politico y que impregné de temor, aunado a que le impone una carga
probatorio imposible de cumplir.

2. Metodologia

Los agravios planteados por la parte recurrente dirigidos a controvertir la
sentencia de la Sala Guadalajara se analizaran conforme con los grupos
enunciados, sin que ello le genere algun perjuicio, ya que lo fundamental es

gue su inconformidad sea analizada en su integridad.

Ello, de conformidad con la jurisprudencia 4/2000, de rubro “AGRAVIOS,
SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION’.

VIIl. DECISION
1. Incorrecto estudio de la vulneracién a principios
a. Tesis de la decisién

Esta Sala Superior considera que son infundados los motivos de agravio
del recurrente, toda vez que la sentencia se encuentra debidamente
fundada y motivada, aunado a que la Sala Guadalajara realiz6 un correcto

analisis de la causal de nulidad de eleccion invocada por el recurrente.
b. Consideraciones que sustentan la tesis

En el caso, se advierte que la sentencia impugnada esta debidamente
fundada y motivada, porque la responsable basé su decision en los
preceptos constitucionales y legales aplicables a la regulacion de la nulidad

de una eleccion, aunado a que expuso las razones por las que consideré

10
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que las pruebas que obraban en el expediente eran insuficientes para

acreditar la supuesta violencia generalizada que adujo el recurrente.

Conforme al articulo 16 de la Constitucidn general, los actos de las
autoridades deben estar debidamente fundados y motivados. La primera
caracteristica se cumple con la precision de los preceptos legales aplicables
al caso y, la segunda, con la expresion de las circunstancias particulares o
causas inmediatas tomadas en consideracién para la emisién del acto o
resolucion, para lo cual debe existir adecuacion entre los motivos aducidos
y las normas aplicables, a fin de evidenciar que las circunstancias invocadas
como sustento del acto actualizan el supuesto normativo del precepto citado

por la autoridad.

En ese sentido, la falta de fundamentacién y motivacién consiste en la
omision de citar los preceptos que considere aplicables, asi como de
expresar razonamientos légico-juridicos a fin de hacer evidente la aplicacion

de esas normas juridicas.

En cambio, la indebida fundamentacién y motivacién existe en un acto o
resolucion, cuando la autoridad invoca algun precepto legal que no es
aplicable al caso concreto o cuando las circunstancias particulares del

asunto no actualizan el supuesto previsto en la norma aplicada.

De manera que, la falta de fundamentacion y motivacion implica la ausencia
de tales requisitos, mientras que la indebida fundamentaciéon y motivacion
supone la existencia de esos requisitos, pero con una divergencia entre las
normas invocadas, asi como las circunstancias y razonamientos

expresados por la autoridad responsable, respecto del caso concreto.

En el caso, se advierte que la Sala Guadalajara basé6 su decisién en los
articulos 41 y 116 de la Constitucion general que disponen los principios
que rigen la eleccién de los poderes publicos, asi como en los elementos
exigidos por el articulo 78 de la Ley de medios para determinar la nulidad

de una eleccion.

En especifico, indicd que para anular una eleccidn, la legislacion exige que

las violaciones deben ser: sustanciales, generalizadas, suceder en la

11
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jornada electoral, en el distrito o entidad de que se trate, estar plenamente
acreditadas y ser determinantes para el resultado de la eleccién,

puntualizando a qué se refiere cada uno de esos elementos.

De igual forma, en el marco normativo de la sentencia combatida, cito los
elementos definidos por la Suprema Corte de Justicia de la Nacion
tratandose de hechos notorios y los criterios de esta Sala Superior en
cuanto a que la declaracion de validez o nulidad de una eleccién, segun
corresponda, se debe realizar con base en el bloque de constitucionalidad

y de legalidad e incluso de convencionalidad aplicable en el caso concreto.

Asimismo, la responsable tomdé en consideracion las jurisprudencias,
mediante las cuales esta Sala Superior establecié cuando una irregularidad
es determinante para el resultado de la eleccion, asi como los principios
constitucionales y legales que se deben observar para que la eleccion se
estime valida y los elementos para tener por actualizada la causa genérica

de nulidad de la votacion.

En cuanto a la valoracion de la causal de nulidad, la Sala Guadalajara
consideré que los agravios eran ineficaces, ya que resultaban insuficientes
para acreditar los hechos invocados como afectaciones a la eleccion federal

del distrito electoral 05 en el estado de Sinaloa.

Al respecto, advirtid6 que el recurrente solo aportdé una tabla con ligas de
internet y ofrecié la prueba de inspeccion judicial sobre esos enlaces, en los
que presuntamente los medios de comunicacion que daban noticia de la
violencia generalizada, respecto de la cual se levant6 el acta respectiva, en
tanto que las actas levantas con motivo de la jornada electoral no registraron

alguno de los hechos descritos en la demanda.

Con base en ello, la responsable consideré que no se acreditd que las
irregularidades aducidas se llevaran a cabo de manera generalizada en el
citado distrito, ni que se llevaron a cabo por alguno de los sujetos que
participan directa e inmediatamente en el desarrollo del proceso electoral,
por lo que no se podia arribar a la conclusion o presuncion de que fue una

violacion generalizada y que se infundié temor o que fue un factor que

12
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incidiera en la inasistencia de los ciudadanos a ejercer su derecho al voto

activo.

Por lo contrario, del analisis de las notas aportadas por el recurrente, la Sala
Guadalajara advirtié tres tematicas: 1) descripcion cuyos hechos noticiosos
ubicados fuera del distrito, por lo cual, las irregularidades reclamadas no se
circunscribian al ambito de eleccion; 2) descripcion de hechos noticiosos
generales sin ubicacién especifica en Culiacan, sin que el actor precisara la
forma en la que se relacionaba con lo sucedido en el distrito 05 vy, 3)
descripcion de hechos noticiosos que tuvieron ubicacién en Culiacan, en los
que el promovente no preciso la afectacion en la eleccion o que generaban

un leve indicio de violencia politica.

En atencién a ello, la responsable concluy6 que las afirmaciones del actor
carecian de sustento probatorio suficiente, por lo cual eran expresiones
genéricas, dogmaticas y de apreciacion subjetiva, lo que no actualizaba la

vulneracion reclamada ni el grado de afectacion o influencia en la eleccion.

Por tanto, la Sala Guadalajara opt6 por la validez de la eleccion, a fin de
preservar el sufragio de la ciudadania que decidi6 ejercer su derecho
constitucional de votar y porque tales actos cuestionados no trascendieron

al desarrollo normal de la jornada electoral en ese distrito electoral federal.

Asi, contrario a lo que se afirma, este 6rgano jurisdiccional considera que la
Sala Guadalajara realiz6 una correcta valoracién de la causal de nulidad
de la votacion que hizo valer, porque partié del analisis de las pruebas que
obraban en el expediente, principalmente las aportadas por el propio
recurrente consistentes en notas periodisticas y que su valor indiciario era

insuficiente para acreditar la supuesta violencia generalizada que alegaba.

Ello, con base en criterios como la jurisprudencia 38/2002, de rubro “NOTAS
PERIODISTICAS. ELEMENTOS PARA DETERMINAR SU FUERZA
INDICIARIA”,® en la que esta Sala Superior ha establecido que las notas

5 Asi como los criterios: 1.130.T.168 L, de rubro “NOTAS PERIODISTICAS. AL TENER EN EL PROCEDIMIENTO
LABORAL EL CARACTER DE INSTRUMENTOS PRIVADOS CARECEN DE EFICACIA PROBATORIA, POR Si MISMAS, PARA
ACREDITAR LOS HECHOS CONTENIDOS EN ELLAS SI NO SON CORROBORADAS CON OTROS MEDIOS DE PRUEBA”;
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periodisticas solo pueden arrojar indicios sobre los hechos a que se refieren,
sin embargo, para calificar si se trata de indicios simples o de indicios de
mayor grado de conviccion, el juzgador debe ponderar las circunstancias

existentes en cada asunto.

Asi, al analizar las circunstancias particulares del caso, la responsable
advirtid que las notas periodisticas no acreditaban fehacientemente los
hechos de violencia generalizada en el distrito, por lo contrario, el resto de
documentacion electoral no referia la existencia de hechos violentos y se

trataba de documentales publicas con valor probatorio pleno.

Lo anterior, tomando en cuenta, ademas, que las notas periodisticas
provenian de direcciones de internet, lo que estaba sujeto a los demas
elementos probatorios para acreditar lo reclamado, en términos de diversos

criterios emitidos por Tribunales federales.t

Incluso, como lo refirié la Sala Guadalajara, el recurrente reconocié la
amplia participacién de la ciudadania en la eleccién, al sehalar que los
“...resultados de la eleccion vistos numéricamente podrian dar el mensaje
de que se estuvo ante una jornada ejemplar, dada la alta participacion de la
ciudadania y el margen amplio entre los resultados de la féormula

vencedora...”.”

De ahi que, en el mejor de los supuestos para el recurrente, al acreditarse
solo de manera aislada algunos actos de violencia, no era posible
juridicamente que la Sala Guadalajara declarara la nulidad de la eleccion,
porque, como se establecid, el articulo 78 de la Ley de medios dispone que
para anular una eleccion, entre otras cuestiones, las violaciones deben estar

plenamente acreditadas, lo que no sucedié en el caso.

1.40.T.5 K., de rubro “NOTAS PERIODISTICAS, INEFICACIA PROBATORIADE LAS” y 1.40.T.4 K., de rubro “NOTAS
PERIODISTICAS, EL CONOCIMIENTO QUE DE ELLAS SE OBTIENE NO CONSTITUYE "UN HECHO PUBLICO Y NOTORIO".
6 Tales como 1.40.A.110 A (10a.), de rubro “INFORMACION CONTENIDA EN PAGINAS DE INTERNET. SU VALOR
PROBATORIO EN EL JUICIO CONTENCIOSO ADMINISTRATIVO FEDERAL”; 11.10.A.21 K., de rubro “PRUEBAS EN EL
AMPARO. PARA EL DESAHOGO DE LAS RELACIONADAS CON MEDIOS ELECTRICOS O ELECTRONICOS NO ES
ADMISIBLE LA IMPOSICION DE CARGA ESPECIFICA A SU OFERENTE PARA VALORAR SU ADMISIBILIDAD; asi como
V.30.10 C., de rubro “INFORMACION PROVENIENTE DE INTERNET. VALOR PROBATORIO”.

7 Foja setenta y seis de la demanda presentada ante la Sala Guadalajara.
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Asi, pretender que cualquier irregularidad o infraccion diera lugar a la
nulidad de la votacion o eleccion haria nugatorio el ejercicio del derecho de
votar en las elecciones populares y propiciaria la comision de todo tipo de
faltas a la ley dirigidas a impedir la participacion efectiva del pueblo en la
vida democratica, la integracion de la representacion nacional y el acceso

de los ciudadanos al ejercicio del poder publico.?

En ese sentido, es posible advertir que carece de razon el recurrente
cuando afirma que la Sala Guadalajara no atendid su causa de pedir y el
caracter atipico que a su decir reviste el asunto. Ello, porque en la sentencia
impugnada se indicd que el actor pretendia “la nulidad de la eleccion
derivado de los hechos de violencia generalizadas acontecidos en Sinaloa,
y en el caso concreto del distrito electoral federal 05, que propiciaron un
clima de miedo que afectaron la libertad del voto, equidad y legalidad,
aduciendo los elementos de como el factor de la violencia ejerce presion

sobre los electores y funcionarios de casilla”.

Por ello, la responsable indicé que los disensos se estudiarian bajo la causal
prevista en el articulo 78 de la Ley de medios que guardaba similitud con la

respectiva de violacion de principios constitucionales.

Asimismo, la responsable atendié el caracter atipico del asunto que aduce
el recurrente, porque precisd que el requisito consistente en que las
violaciones deben acreditarse plenamente, en esa causa de nulidad era
dificil de demostrar, dadas sus caracteristicas y propia y especial
naturaleza, donde la inobservancia de los elementos sustanciales implicaba
la realizacion de un ilicito que su autor trata de ocultar, ante lo cual, para
lograr la exigencia de su plena demostracion, puede hacerse a través de la

prueba indiciaria.

Por tal motivo, la Sala Guadalajara sefial6 que si bien el elemento cualitativo
era un factor que debia demostrarse de forma adicional a los previstos en

el articulo 78 de la Ley de medios, lo cierto era que ante la insuficiencia

8 Jurisprudencia 9/98, de rubro “PRINCIPIO DE CONSERVACION DE LOS ACTOS PUBLICOS VALIDAMENTE
CELEBRADOS. SU APLICACION EN LA DETERMINACION DE LA NULIDAD DE CIERTA VOTACION, COMPUTO O
ELECCION”.
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probatoria de lo aportado por el recurrente prevalecia un impedimento
técnico para abordar lo resefiado en su demanda; de ahi que el recurrente
carezca de razén cuando afirma que la responsable tomé en cuenta un

criterio numérico o matematico para desestimar el citado elemento.
2. Incorrecto analisis probatorio
a. Tesis de la decisién

Esta Sala Superior considera que son infundados e inoperantes los
agravios del recurrente, en torno a la indebida valoracion de las pruebas
aportadas, porque la responsable realiz6 un analisis exhaustivo de los
medios de conviccion que obraban en el expediente, lo que no es

controvertido eficazmente ante esta instancia jurisdiccional.
b. Consideraciones que sustentan la tesis

Este drgano jurisdiccional considera que la Sala Guadalajara realizé un
analisis exhaustivo de las pruebas aportadas por el recurrente, ya que,
previa diligencia de inspeccidn judicial ordenada por el magistrado ponente,
examind de manera particular los enlaces ofrecidos y agrupo el

pronunciamiento en tres tematicas, conforme con lo que ahora se sintetiza:

e Descripcion cuyos hechos noticiosos son ubicados fuera del distrito
05 en Sinaloa, en el que ubico los enlaces 6, 7, 8, 10, 12, 13, 14, 17
a 22,24, 26, 27,31 a 34,41, 44, 50, 51 y 52, que contenian noticias
o entrevistas respecto a localidades o distritos diversos al 05, por lo
que las irregularidades no se circunscribian al ambito de eleccion y
el actor no expuso cémo lo sucedido en otras demarcaciones afecto
la eleccion, en tanto que el supuesto temor derivado de lo mediatico
de los hechos, era una afirmacién genérica y subjetiva; por lo que
declaré inoperante el agravio respecto de esos enlaces.

e Descripcion cuyos hechos noticiosos son generales sin ubicacion
especifica en Culiacan, en el que ubicé los enlaces 1, 3, 4, 5, 9, 11,
15, 25, 28, 37, 38, 43, 48, 49 y 53, de los que se apreciaba una
descripcion de hechos noticiosos, columnas de opinion o entrevistas,
sin ubicacién dentro del distrito, con informacién genérica y a veces
proporcionando lugares ubicables fuera del distrito, sin precisar
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circunstancias de modo y tiempo en algunos de ellos, lo que si bien
generaba un indicio sobre la situacién general sucedida en la entidad,
era insuficiente para demostrar lo que afirmaba el actor, quien no
expresaba cOmo eso se concatenaba con los resultados electorales,
por lo que declard inoperante el agravio respecto de tales enlaces.

e Descripcién cuyos hechos noticiosos tienen ubicacion en Culiacan,
en el que ubicd los enlaces 2, 16, 23, 29, 30, 35, 36, 39, 40, 42, 45,
47 y 48, en los que no se especificd el lugar ocurrido ni la casilla
sobre las cuales tuvo afectacion.

o Dentro de este grupo indic6 que los enlaces 23, 30, 35, 36 y 40,
contienen noticias sobre hechos aparentemente de violencia,
pero sin una relacion expresa con el proceso electoral.

o Dentro del mismo grupo refirié que los enlaces 2, 16, 35, 39, 42,
45y 47, podian tener relacién con una violencia politica, sin que
se estableciera un presunto vinculo con el proceso electoral.

o Concluyé que los elementos eran ineficaces, porque el actor solo
describia partes de los enlaces, los enunciaba como tematicas y
realizaba afirmaciones generales sobre la violencia acontecida.

En suma, la responsable indico que el actor ofrecié como prueba los enlaces
de internet y solicitdé su inspeccidn ocular o judicial, por lo que aun cuando
se realizo la inspeccion solicitada, lo cierto es que el promovente solo
describié parte del contenido de las notas, sin concatenar su contenido con

relacion a la eleccion del distrito electoral federal 05.

Ello, aunado a que existian otros elementos que desvirtuaban lo alegado
por el recurrente, como el informe de la autoridad responsable y las actas
levantadas de las sesiones celebradas con motivo de la jornada electoral

(documentales publicas con valor probatorio pleno, en términos de los

articulo 14 y 16 de la Ley de medios),9 de las cuales se advertia que no

registro algun incidente como los referidos en la demanda.

9 En particular, indicé el Proyecto de Acta: 18/EXT/06-06-21 (fojas 3 a la 13 del cuaderno accesorio
unico del expediente SG-JDC-774/2021), Acta Circunstanciada de recepcidn de paquetes electorales
AC34/CD05/SIN/06-06-21 (fojas 127 a la 129 del cuaderno accesorio unico del expediente SG-JDC-
774/2021), Proyecto de Acta: 20/ESP/09-06-21 (fojas 141 a la 150 del cuaderno accesorio unico del
expediente SG-JDC-774/2021), Acta Circunstanciada de la Sesién Especial de Coémputo
AC43/CD05/SIN/10-06-21 (fojas 151 a la 154 del cuaderno accesorio Unico del expediente SG-JDC-
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Asimismo, no asiste razon al recurrente cuando sostiene que la responsable
subestimo el secuestro del Secretario de Organizacion Electoral del Partido
Revolucionario Institucional, toda vez que en la sentencia controvertida se
indicé que tal situacién aunque condenable, no fue generalizada en la
eleccion, ni existia prueba para acreditar que tuvo como finalidad un
mensaje de intimidacion, porque la ultima nota sobre su liberacion no
aportaba elementos para demostrar que tenia una finalidad politica, de ahi
que lejos de subestimar el hecho, el pronunciamiento de la Sala
Guadalajara se encaminé a establecer que no se acreditd el presunto

vinculo con el proceso electoral.

Por otra parte, si el recurrente consideraba que la responsable debia
analizar “relatos y testimonios” recogidos en redes sociales y portales de
internet vinculados con el supuesto contexto de violencia, debi6é hacerlo
valer en su demanda o, en su caso, aportar los elementos de conviccion

necesarios para tal efecto.

Como puede advertirse, la responsable analizé de forma integral las
pruebas aportadas y tales consideraciones no son controvertidas
eficazmente por el recurrente, dado que se limita a referir que si la
responsable hubiera analizado de manera exhaustiva las pruebas
aportadas hubiera arribado a una conclusion diversa, de ahi la inoperancia

de los planteamientos.

En consecuencia, al desestimarse los agravios expuestos por el recurrente,

lo procedente es confirmar la sentencia controvertida.
IX. RESUELVE
UNICO. Se confirma la sentencia impugnada.

NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

774/2021), y Acta de la Declaratoria de Validez de la Eleccion (fojas 159 a la 164 del cuaderno
accesorio unico del expediente SG-JDC-774/2021).
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En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto

concluido y, en su caso, devuélvase la documentacion exhibida.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron y firmaron las y los magistrados
que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, actuando como Presidente por Ministerio de Ley, el Magistrado
Felipe Alfredo Fuentes Barrera. El Secretario General de Acuerdos autoriza

y da fe que la presente resolucion se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacion en materia electoral.
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