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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

)

Instancia local

Sintesis
SUP-REC-1107/2021

Recurrente: Marco Antonio Cesena Sandoval
Responsable: Sala Regional Guadalajara

Tema: Desechamiento de demanda de reconsideracion por extemporaneidad.

El seis de junio se realizé la eleccién de diputaciones locales en el estado de Baja California Sur. El trece
siguiente el Instituto local asigné diputaciones de RP.

Inconforme, entre otras personas, el recurrente impugné la asignacion. En su concepto, se vulnero la
paridad porque el Congreso local quedé integrado mayoritariamente con doce mujeres y soélo nueve
hombres.

Por tanto, la lista de Fuerza Por México debi6é ser ajustada, para que, en lugar de ser asignada la mujer
colocada en el orimer luaar. se otoraara la dinutacién al recurrente.

Instancia
regional

o1l |

En contra, entre otras personas, el recurrente impugné la sentencia de la instancia local y el veintinueve de
julio, la Sala Guadalajara confirmo la decisién del Tribunal de Baja California Sur.

La sentencia impugnada fue notificada al recurrente mediante correo electrénico el treinta de julio
y el tres de agosto, el recurrente impugné la sentencia de Sala Guadalajara.
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] Consideraciones del proyecto I ll

Se desecha

porque es extemporanea. - EI REC es improcedente porque se promovio fuera de plazo.

la demanda

- La sentencia impugnada de Sala Guadalajara fue emitida el 29 julio.

- Ante la instancia regional el actor solicitd ser notificado por correo
electronico, para lo cual sefiald la direccion
joseangel.torres@notificaciones.tribunalelectoral.gob.mx.

- Obra en el expediente el acuse de recepcion de la notificacion electrénica,
la cual fue practicada al recurrente el treinta de julio, tal como quedé
asentado en la cédula correspondiente.

- Asi, el plazo de 3 dias corrié del 31 julio al 2 de agosto, en tanto que el
REC fue interpuesto el 3 siguiente.

Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sabado Domingo
30 31 1
Julio Julio Agosto
Notificacién de Primerdiapara  Segundo dia
la sentencia por  impugnar para impugnar
correo
electrénico
2 3 4 5 6 7 8
Agosto Agosto

Tercer dia para
impugnar

Si la demanda se present6 ante la Sala Guadalajara el tres de agosto, como
se advierte del sell6 impreso en el reverso del escrito de presentacion, es
evidente su extemporaneidad.

Conclusion: Se desecha la demanda de reconsideracion.
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EXPEDIENTE: SUP-REC-1107/2021

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE DE LA
MATA PIZANA'

Ciudad de México, cuatro de agosto de dos mil veintiuno.

Sentencia que desecha la demanda de Marco Antonio Ceseia
Sandoval, presentada en contra de la Sala Regional Guadalajara de
este Tribunal Electoral, para controvertir la resolucién dictada en el juicio
SG-JDC-784/2021 y acumulados, relacionada con la asignacién de

diputaciones de representacion proporcional en Baja California Sur.
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Congreso local: Congreso del Estado de Baja California Sur.
CPEUM: Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos.
Instituto local: Instituto Estatal Electoral de Baja California Sur
LGSMIME: Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en Materia

Electoral.
Recurrente: Marco Antonio Cesefia Sandoval.
RP: Representacion proporcional.

Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Sala Guadalajara: Federacién, correspondiente a la Primera Circunscripcion

Plurinominal Electoral, con sede en Guadalajara, Jalisco.
Tribunal de Baja California

Sur: Tribunal Estatal Electoral de Baja California Sur.

ANTECEDENTES
l. Eleccién

1. Jornada. El seis de junio?, se realizd la eleccion de diputaciones

locales en el estado de Baja California Sur.

1 Secretarios: Fernando Ramirez Barrios, Ismael Anaya Lopez, Araceli Yhali Cruz Valle y Liliana
Vazquez Sanchez.
2 Salvo mencion en contrario, las fechas corresponden a dos mil veintiuno.
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2. Asignacion.? El trece de junio, el Instituto local asigno diputaciones de
RP.

Il. Instancia local4

1. Demanda. Inconforme, entre otras personas, el recurrente impugné la
asignacion. En su concepto, se vulnero la paridad porque el Congreso
local quedo integrado mayoritariamente con doce mujeres y sélo nueve

hombres.

Por tanto, la lista de Fuerza Por México debio ser ajustada, para que, en
lugar de ser asignada la mujer colocada en el primer lugar, se otorgara la

diputacion al recurrente.

2. Sentencia. El veinticinco de junio, el Tribunal de Baja California Sur

confirmo la asignacion.
Il. Impugnacién regional®

1. Demanda. Inconforme, entre otras personas, el recurrente impugné la

sentencia de la instancia local.

2. Sentencia impugnada. El veintinueve de julio, la Sala Guadalajara

confirmo la decisién del Tribunal de Baja California Sur.

La sentencia impugnada fue notificada al recurrente mediante

correo electrénico el treinta de julio.
lll. Reconsideracion

1. Demanda. El tres de agosto, el recurrente impugné la sentencia de

Sala Guadalajara.

2. Turno. En su oportunidad, se integréo el expediente SUP-REC-

3 Acuerdo IEEBCS-CG161-JUNIO-2021

4 Juicios TEEBCS-JDC-121/2021, TEEBCS-JDC-130/2021 y TEEBCS-JDC-131/2021,
acumulados.

5 Juicios SG-JDC-784/2021, SG-JDC-792/2021 y SG-JDC-794/2021.

2



SUP-REC-1107/2021

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

1107/2021, el cual fue turnado a la Ponencia del Magistrado Felipe de la

Mata Pizana.
COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer y resolver el asunto,
porque es un recurso de reconsideracién, cuyo conocimiento le

corresponde en forma exclusiva.t
JUSTIFICACION PARA RESOLVER EN SESION NO PRESENCIAL

Esta Sala Superior emitié el acuerdo 8/20207 en el cual, si bien
reestablecid la resolucion de todos los medios de impugnacion, en el
punto de acuerdo segundo determiné que las sesiones continuaran por

videoconferencias, hasta decidir algo distinto.

En ese sentido, se justifica la resolucion de los recursos de

reconsideracién de manera no presencial.

IMPROCEDENCIA
l. Tesis

La reconsideracion es improcedente, porque la demanda se presento de

manera extemporanea.
Il. Justificacion
1. Base normativa

El recurso de reconsideracion se debe interponer dentro de los tres dias

siguientes a la notificacion de la sentencia.?

6 Articulo 64 de la LGSMIME.

7 Aprobado el uno de octubre de dos mil veinte y publicado en el Diario Oficial de la Federacion
del trece siguiente.

8 Articulo 66, parrafo 1, inciso a). de la LGSMIME.
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Si se incumple ese requisito, la demanda sera desechada de plano.? En
el entendido de que, si el acto impugnado esta relacionado con un

procedimiento electoral, todos los dias se consideraran habiles.0

Por otra parte, la regla impone presentar las demandas de los juicios y
recursos electorales, ante la autoridad responsable, lo cual también rige

para la reconsideracion.
2. Caso concreto

El recurrente impugnd la asignaciéon de diputaciones de RP hecha por el

Instituto local.

En su concepto, se vulneraba el principio de paridad, porque el Congreso
local quedd integrado con mas mujeres y, en consecuencia, la diputacion

correspondiente a Fuerza por México debid ser para un hombre.

El Tribunal de Baja California Sur confirmdé la asignacion. Esta
determinacién fue, a su vez, controvertida ante la Sala Guadalajara, la

cual la convalido.

Ahora, la sentencia impugnada de Sala Guadalajara fue emitida el

veintinueve julio.

Por otra parte, en la demanda regional el actor solicitdé ser notificado por
correo  electrénico, para lo cual sefialdé la  direccidn

joseangel.torres@notificaciones.tribunalelectoral.gob.mx.

Asimismo, obra en el expediente el acuse de recepcidn de la notificacion
electronica, la cual fue practicada al recurrente el treinta de julio, tal como

quedo asentado en la cédula correspondiente.

9 Articulo 68, parrafo 1, de la LGSMIME.
10 Articulo 7, parrafo 1, de la LGSMIME.
" Articulo 9, parrafo 1, y 67, parrafo 1, de la LGSMIME
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Esa notificacion electrénica surtid efectos el mismo dia en que se

practico.?

En ese sentido, el plazo para impugnar transcurrié del treinta y uno de
julio al dos de agosto, en tanto todos los dias y horas son habiles, porque
la sentencia impugnada se relaciona con el actual procedimiento

electoral en Baja California, en concreto, con diputaciones locales de RP.

Todo lo anterior se evidencia en la siguiente gréfica:

Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sabado Domingo
30 31 1
Julio Julio Agosto
Notificacion de Primerdia para  Segundo dia
la sentencia por  impugnar para impugnar
correo
electronico

2 3 4 5 6 7 8
Agosto Agosto
Tercer dia para
impugnar

Por tanto, si la demanda se present6 ante la Sala Guadalajara el tres de
agosto, como se advierte del sell6 impreso en el reverso del escrito de

presentacion, es evidente su extemporaneidad.

Esto, porque la demanda de reconsideracion se presentd un dia después
de haber vencido el plazo legal de tres dias para interponer el recurso de

reconsideracion.

No es obstaculo a esa conclusion que, el recurrente haya pretendido
promover juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano y, con ello, tratar de justificar un plazo de cuatro dias para

presentar la demanda.

Lo anterior, porque como se explicé, el medio de impugnacion
procedente para controvertir las sentencias de las Salas Regionales de

este Tribunal Electoral es el recurso de reconsideracion.

12 Esto de conformidad con el lineamiento XIV del acuerdo general 4/2020 de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, relativo a la
resolucién de medios de impugnacion por videoconferencia.
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En ese sentido, con independencia de que el error en la via por si mismo
no determina la improcedencia en automatico, lo cierto es que tampoco
puede ser justificacion para considerar procedente el recurso, porque
éste se debe interponer en el plazo de tres dias como expresamente

preve la legislacion.

3. Conclusion

Toda vez que la demanda de reconsideracion se presentd de manera

extemporanea, lo procedente es desecharla de plano.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se emite el siguiente

RESOLUTIVO
UNICO. Se desecha de plano la demanda.
NOTIFIQUESE conforme a Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes y archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron el magistrado presidente
Reyes Rodriguez Mondragon, la magistrada Janine M. Otalora Malassis
y los magistrados Felipe de la Mata Pizafa, Felipe Alfredo Fuentes
Barrera e Indalfer Infante Gonzales, quienes integran la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia de
la magistrada Modnica Arali Soto Fregoso y el magistrado José Luis
Vargas Valdez, ante el secretario general de acuerdos Luis Rodrigo

Sanchez Gracia, quien autoriza y da fe.
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