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Ciudad de México, a catorce de septiembre de dos mil veintiuno.
SENTENCIA

Que dicta esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacién, en los recursos de reconsideracion
indicados en el rubro, en el sentido de desechar de plano las
demandas, toda vez que, no satisfacen el requisito especial de
procedencia del recurso de reconsideracion.
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RESULTANDOS

|. Antecedentes. De los hechos narrados en las demandas y de
las constancias que integran los expedientes, se advierte lo

siguiente.

A. Jornada electoral. El seis de junio de dos mil veintiuno, tuvo
verificativo la jornada electoral para la eleccion, entre otros
cargos, de los integrantes del Ayuntamiento de General Zuazua,

Nuevo Ledn.

B. Computo de la elecciéon. El once siguiente, la comision
municipal electoral correspondiente concluyd el codmputo de la
eleccion, declaré la validez de la eleccion y entrego las
constancias de mayoria respectivas a los candidatos postulados
por la Coalicion “Juntos Haremos Historia en Nuevo Ledn”,

conforme lo siguientes resultados:

Partido o Coalicioi1 Votos
@
Partido Accion Nacional 3,052
Movimiento Ciudadano 1,343
= 731
Partido Encuentro Solidario
Redes Sociales Progresistas 4,844
Fuerza Por México 259
G"D 3,583
Coalicidon Va Fuerte Por Nuevo Ledn ’
morena
. s L . . 5,618
Coalicion Juntos Haremos Historia
Candidatos no registrados £
X
Votos nulos 378
Total 19,811
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C. Juicios locales. El catorce y dieciséis de junio, Mario Alberto
Escoto Garcia', Pedro Angel Martinez Martinez2, candidatos a la
presidencia municipal del aludido ayuntamiento, asi como los
partidos Redes Sociales Progresistas y Revolucionario

Institucional, promovieron sendos juicios de inconformidad.

D. Resolucién local. El siete de agosto, el Tribunal de Nuevo
Ledn declaré la nulidad de la eleccion, porque se acredito el uso
indebido de recursos publicos para beneficiar a una de las
candidaturas, afectandose los principios de imparcialidad,

equidad y neutralidad.

E. Juicios federales. Inconformes, el once de agosto, Pedro
Angel Martinez Martinez y la Coalicién “Juntos Haremos Historia

por Nuevo Leon”, presentaron medios de impugnacion.

F. Sentencia impugnada. El seis de septiembre, la Sala
Regional Monterrey dictd sentencia en los expedientes SM-JDC-
827/2021 y acumulado, en el sentido de confirmar la sentencia

local.

Il. Recurso de reconsideracion. Inconformes con la sentencia
anterior, el nueve de septiembre, Pedro Angel Martinez Martinez

y la Coalicion “Juntos Haremos Historia por Nuevo Leodn

interpusieron, respectivamente, los presentes recursos.

lll. Recepcidén y turno. Recibidas las constancias en esta Sala
Superior, se acordo integrar y registrar los expedientes SUP-
REC-1615/2021 y SUP-REC-1623/2021, y turnarlos a la

' Entonces candidato por el Partido Redes Sociales Progresistas.
2 Entonces candidato por la Coalicion Juntos Haremos Historia en Nuevo Leon.

3
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ponencia del Magistrado José Luis Vargas Valdez, para los
efectos previstos en los articulos 19 y 68, de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

IV. Radicacién. En su oportunidad, el Magistrado Instructor

radico los expedientes.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdiccién y competencia.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion, de conformidad con lo previsto en los
articulos 41, parrafo tercero, base VI; y 99, parrafos primero y
cuarto, fraccion X, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 164; 166, fraccion X; y 169, fraccion XVIII, de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como 4,
parrafo 1; y 64, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, por tratarse de dos recursos
de reconsideracion interpuestos en contra de una sentencia de
fondo dictada por la Sala Regional Monterrey de este Tribunal
Electoral, lo que es competencia exclusiva de este 6rgano

jurisdiccional.

SEGUNDO. Justificacion para resolver en sesion no

presencial.
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Esta Sala Superior emitio el acuerdo 8/20203, en el cual, si bien
reestablecio la resolucion de todos los medios de impugnacion,
en su punto de acuerdo segundo determiné que las sesiones
continuarian realizandose por medio de videoconferencias, hasta
que el pleno de este 6rgano jurisdiccional determine alguna
cuestion distinta, por lo tanto, se encuentra justificada la
resolucion de los presentes medios de impugnacion de manera

no presencial.
TERCERO. Acumulacion.

Del analisis a los escritos de demanda se advierte que existe
conexidad en la causa, pues en ambos casos se controvierte la
sentencia emitida por la Sala Regional Monterrey en los
expedientes SM-JDC-827/2021 y acumulado.

Consecuentemente, con fundamento en los articulos 180,
fraccion Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, 31 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, y 79 del Reglamento Interno
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, se
decreta la acumulaciéon del expediente SUP-REC-1623/2021, al
diverso SUP-REC-1615/2021, dado que éste fue el primero que

se registro e integrd en esta instancia jurisdiccional.

En consecuencia, se debera glosar copia certificada de los
puntos resolutivos de la presente ejecutoria, a los autos de los

expedientes acumulados.

3 Aprobado el primero de octubre de dos mil veinte; y publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el trece siguiente.
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CUARTO. Improcedencia.

Este 6rgano jurisdiccional considera que los recursos que se
analizan son improcedentes, por lo tanto, se deben desechar de
plano las demandas, porque en la resolucion controvertida no se
realizd un estudio de constitucionalidad o convencionalidad de
normas, a su vez, tampoco se actualiza alguno de los supuestos
extraordinarios establecidos en la linea jurisprudencial de esta
Sala Superior?, consecuentemente, se incumple con lo previsto
en los articulos 9, parrafo 3; 61, parrafo 1, inciso b) y, 68, parrafo
1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

. Marco juridico.

De conformidad con lo establecido en el articulo 25 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion, las sentencias
de las Salas Regionales que conforman este Tribunal Electoral
son definitivas e inatacables, y alcanzan la calidad de cosa
juzgada, con excepcion, de aquellas susceptibles de ser

impugnadas mediante el recurso de reconsideracion.

Al respecto, el articulo 61 de la Ley en cita, dispone que el
recurso de reconsideracion es procedente para combatir las
resoluciones de las Salas Regionales cuando se actualicen los

siguientes casos:

e En los juicios de inconformidad que se hayan promovido
contra los resultados de las elecciones de diputados y

4 Al efecto pueden consultarse las jurisprudencias: 32/2009, 10/2011, 17/2012, 19/2012,
26/2012, 28/2013, 5/2014, 12/2014, 32/2015, 39/2016, 12/2018 y 5/2019, todas ellas,
pueden ser analizadas en la pagina de internet de este Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/
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senadores; asi como para combatir la asignacion de
representacion proporcional de las Camaras del Congreso de
la Union que realice el Consejo General del Instituto Nacional
Electoral.

e En los demas medios de impugnacion que sean de
competencia de las Salas Regionales cuando hayan
determinado la inaplicacion de wuna ley electoral por
considerarla contraria a la Constituciéon Federal.

A su vez, mediante la interpretacion del segundo de los
supuestos, esta Sala Superior ha establecido en su
jurisprudencia, determinadas hipotesis extraordinarias de
procedencia del recurso de reconsideracion, vinculadas con el
debido analisis de constitucionalidad y/o convencionalidad de
disposiciones normativas, partidistas o0 de régimen
consuetudinario; cuando se aprecie de la simple lectura de la
sentencia un evidente error judicial, o bien, cuando se estime que
por la importancia y trascendencia que revista el asunto se haga

necesario que la Sala Superior se pronuncie.

De esta forma, tratdndose de sentencias dictadas en cualquier
medio de impugnacion diferente al juicio de inconformidad, la
procedencia del recurso de reconsideracion se actualiza en el
supuesto de que la Sala Regional responsable hubiese dictado
una sentencia en la que realice —u omita— un analisis de la
validez constitucional y/o convencional de una disposicion

normativa.

Lo anterior significa que el recurso de reconsideracién es un

medio de impugnacion extraordinario cuya finalidad es garantizar
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la constitucionalidad de las sentencias emitidas por las Salas

Regionales de este 6rgano jurisdiccional especializado.

De ello se colige que las cuestiones de legalidad no son
susceptibles de ser analizadas por esta Sala Superior via recurso
de reconsideracidon; pues como se preciso, al tratarse de un
medio de impugnacion que se plantea en contra de una
sentencia dictada por una Sala Regional en un medio de
impugnacion diverso al juicio de inconformidad, ésta es por regla
general inimpugnable, salvo cuando se resuelven cuestiones

propiamente constitucionales.

Consecuentemente, esta Sala Superior considera que cuando no
se actualice alguno de los supuestos especificos de procedencia
antes senalados, el medio de impugnacion se debe considerar

como notoriamente improcedente.

II. Caso concreto.

La Comisién Municipal Electoral del Ayuntamiento de General
Zuazua, Nuevo Ledn, realizé el codmputo de la eleccion y
posteriormente, procedio a declarar la validez de dicha eleccidn
y realizar la entrega de la constancia de mayoria a favor de la
planilla postulada por la Coalicion “Juntos Haremos Historia en
Nuevo Ledn”, integrada por los partidos Verde Ecologista de

México, del Trabajo, Morena y Nueva Alianza Nuevo Ledn.

Inconformes con tales resultados, el entonces candidato en
reeleccion de la referida coalicion, el partido Redes Sociales
Progresistas y su candidato, asi como el Partido Revolucionario

Institucional, promovieron sendos juicios de inconformidad ante
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el Tribunal Electoral de Nuevo Ledn; quien, declard la nulidad de
la eleccidon municipal, al estimar que existiéo un uso indebido de

recursos publicos en las campanas.

En tal instancia, el Tribunal local demostré que el Secretario del
Ayuntamiento de General Zuazua, Nuevo Leon, sirviéndose de
su capacidad de mando, involucré a diversos servidores publicos
de ese Ayuntamiento en la implementacion de un mecanismo
clientelar para el condicionamiento del voto, a fin de beneficiar al
candidato en reeleccién de la Coalicion Juntos Haremos Historia

a la presidencia municipal.

Para arribar a dicha determinacion, el 6rgano jurisdiccional local
razono que se habia acreditado la entrega de despensas y la
utilizacion de bienes propiedad del 6rgano municipal para el
almacenamiento y registro de credenciales de elector, lo cual
implicaba el uso de recursos materiales, humanos y econémicos,
en beneficio de la campafa del candidato postulado por la
Coalicion Juntos Haremos Historia, a la presidencia municipal del

referido Ayuntamiento.

Asimismo, el Tribunal Ilocal valor6 diversos elementos
probatorios consistentes en notas periodisticas sobre la noticia
de la detencion del Secretario del Ayuntamiento en funciones de
presidente interino; las manifestaciones ante Notario Publico, del
entonces coordinador de campana del candidato de Redes
Sociales Progresistas, sobre la supuesta entrega de despensas
en el Ayuntamiento; y la carpeta de investigacion iniciada ante la
Fiscalia Especializada por el presunto delito de concentracion

indebida de copias de credenciales de elector.
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30 En ese sentido, el Tribunal local acreditd la existencia de las

irregularidades siguientes:

> Notas periodisticas sobre la detencién del Secretario
del Ayuntamiento de General Zuazua.

e El diecinueve de mayo, en las instalaciones del Ayuntamiento
se detuvo al secretario del Grgano municipal, por la comision
de un delito electoral y se confiscaron equipos de computo,
en los que se encontraron seiscientas treinta y seis
fotografias de credenciales de elector.

e Ese mismo dia y el veinte de mayo, en diversos medios
noticiosos se informd respecto de la detencion del Secretario
del Ayuntamiento, asi como del aseguramiento del equipo de
computo propiedad del érgano municipal asignado a dicho
servidor publico.

> Declaracion ante Notario Publico del coordinador de
campana de Redes Sociales Progresistas.

e El dieciséis de junio, el entonces coordinador de campafia del
candidato a la presidencia municipal del partido Redes
Sociales Progresistas, comparecio ante Notario Publico, a fin
de narrar que una tercera persona le hizo del conocimiento
que el diecinueve de mayo, en el Ayuntamiento estaban
regalando despensas a cambio de entregar la credencial para
votar con fotografia, y que los anotaban en un padron.

> Carpeta de investigaciéon por recopilacion indebida de
copias de credenciales de elector.

e De las comparecencias de diversas personas y la décima
regidora del Ayuntamiento de General Zuazua ante la Fiscalia
Especializada, concluyd que el Secretario del Ayuntamiento

10
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condicionaba la entrega de un programa social, y recopilaba
indebidamente informacion sensible como las imagenes de
credenciales de elector que almacenaba en una base de
datos.

e Se acreditd que personal del Ayuntamiento participd en la
recoleccion de credenciales de elector liderados por dicho
secretario, y que la posesiéon de esa informacion, asi como la
distribucion de despensas durante la época electoral, estaria
justificada y desvirtuaria la hipotesis de culpabilidad si
existiera alguna razon que motivara dicha actuacion.

¢ Sibien el Secretario del Ayuntamiento pretendid justificar que
la posesion de la informacidn (credenciales de elector) era
legal conforme a las Reglas de Operacion del Programa de
Asistencia Alimentaria a Sujetos Vulnerables, del DIF del
Estado de Nuevo Ledn, se acreditd que dicho programa dejo
de tener vigencia desde marzo del afo pasado y, en todo
caso, establecid que es ejecutado por el DIF, por lo que era
la unica autoridad facultada legalmente para conservar los
datos de los beneficiarios de los programas.

En tal virtud, el Tribunal local concluyé que, la suma de indicios
vinculados y corroborados entre si, demostraban que el
Secretario del Ayuntamiento participé en estos actos, y que en
uso de su capacidad de mando, involucré a otros servidores
publicos, e incluso, se utilizaron bienes propiedad del
ayuntamiento para su almacenamiento y registro, cuestion que
implico el uso de recursos materiales, humanos y econémicos,
pues la distribucion de despensas requirid de la erogacion de

€s0s recursos, lo que esta prohibido por la Constitucion Federal.

11
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Bajo, tales consideraciones, el organo jurisdiccional local
determiné que todo lo expuesto eran causas suficientes para
decretar la nulidad de la eleccidn del Ayuntamiento de General
Zuazua, Nuevo Ledn, por el uso indebido de recursos publicos
en las campafias en beneficio del candidato que pretendia

reelegirse en el cargo.
A. Impugnacién ante la Sala Regional Monterrey.

33  Endesacuerdo con dicha sentencia, el candidato que habia
resultado vencedor y el representante de la coalicion que
lo postuld promovieron juicios federales, de los cuales
conocio la Sala Regional Monterrey, cuya problematica se
centré en analizar si fue correcta la determinaciéon del
Tribunal local, de anular la eleccién del Ayuntamiento de

General Zuazua, Nuevo Leon.

Al resolver la cuestion planteada, la Sala Monterey confirmé la
sentencia del Tribunal local, al considerar que los agravios
resultaban ineficaces, porque no se controvertian los
razonamientos torales de la resolucion local, con base en las

siguientes consideraciones:

e Sefaldo que el Secretario del Ayuntamiento en ningun
momento negd que concentrod las credenciales de elector
como un padrén de beneficiarios de un programa de
entrega de apoyos, es decir, no enfrentoé el hecho central

por el que se anuld la eleccion.

e Sostuvo que los actores partieron de la premisa incorrecta

respecto a que el Tribunal local no podia tomar en cuenta

12
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diversas notas periodisticas, las manifestaciones
realizadas ante un Notario Publico, asi como la carpeta de
investigacion ante la Fiscalia Especializada en Delitos
Electorales de Nuevo Ledn, porque dicha autoridad si tenia
facultades para requerir los elementos de prueba que
considerara necesarios para llegar a la verdad de los
hechos y resolver los puntos controvertidos, maxime que

estaban directamente vinculados.

Determind que era insuficiente para revocar la sentencia
local que los impugnantes sefalaran que se afectd su
derecho de defensa, al no darles vista con la carpeta de
investigacion instruida ante la Fiscalia Especializada, a fin
de confrontar y objetar las documentales que la integran,
toda vez que el requerimiento de elementos de prueba era
un acto intraprocesal que, por si mismo, no generaba un

perjuicio a las partes.

Estimd que el Tribunal local si sustentd la acreditacion de
la infraccion electoral denominada uso indebido de
recursos publicos, a partir de la suma de indicios

vinculados y corroborados entre si.

Compartié la decision del Tribunal respecto a que existid
una intromisién del titular del ejecutivo municipal en la
contienda electoral ya que tuvo por acreditado: a) el acopio
de informacion confidencial como la de las credenciales de
elector; b) la confesion expresa de que se recopilaba dicha
informacion como soporte de un programa de apoyo social

a grupos vulnerables, maxime que dicho programa ya no

13
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existia, y ¢) la existencia de indicios en cuanto a que en el
periodo de campafias se entregaron, injustificadamente, a
grupos de vulnerabilidad, despensas en diversos sectores
del municipio, lo que generd un beneficio colectivo con

fines de apoyo electoral a una candidatura.

Bajo, tales razonamientos, la Sala Monterrey considerd que los
motivos de disenso expuestos por los actores eran insuficientes
para desvirtuar la infraccion acreditada sobre el uso indebido de
recursos publicos, por lo que confirmd la resolucion del Tribunal

local.
B. Recurso de reconsideracion.

Al interponer los presentes recursos, la parte actora tiene la
pretension de que se revoque la sentencia recurrida, para que,
en plenitud de jurisdiccidn, esta Sala Superior declare la validez
de la eleccion del Ayuntamiento de General Zuazua, Nuevo

Ledn.

Para sustentar dicha pretension, hacen valer, esencialmente, los

agravios siguientes:

e Contrario a lo resuelto por la Sala Regional, si se expusieron
agravios para confrontar la decision del Tribunal Electoral
local, pues sus argumentos se centraron en evidenciar que el
material probatorio que obra en autos no es suficiente para
anular la eleccién por uso indebido de recursos publicos.

Empero, fueron desestimados de forma errénea y otros no se
analizaron, lo que vulnera los principios de legalidad y
seguridad juridica.

14
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e La prueba indiciaria en que se sustenta la nulidad de la
eleccidn municipal no otorga certeza ni fiabilidad suficiente
para sustentar que existi6 una irregularidad grave vy
determinante para el resultado electoral.

e Es falso que esté probada la intromision del titular del
ejecutivo municipal en la contienda electoral; el acopio de
credenciales para votar; la confesion expresa de que se
recopilaba la informacion de las credenciales de elector para
un programa de apoyo social a grupos vulnerables; y que en
el periodo de campana se hubieran entregado despensas en
el municipio; pues no hay prueba directa, objetiva y material
que lo acredite.

Por tanto, no hay evidencia de que se hubieran vulnerado los
principios de neutralidad, imparcialidad y equidad, dado que
no se acreditd el uso de recursos publicos.

e Ademas, alegan que la Sala responsable incurrié en error
judicial porque se le hicieron valer diversas irregularidades
graves que, a su parecer, cometio el Tribunal Electoral local
y estas no fueron atendidas.

C. Consideraciones de esta Sala Superior

Como se adelantd, esta Sala Superior considera que los
presentes recursos son improcedentes.

Por un lado, porque en la sentencia impugnada, la Sala
Monterrey no realizé ningun estudio de constitucionalidad y/o
convencionalidad, pues los agravios que se le plantearon no
versaron sobre temas de esa naturaleza, sino que se centraron
en atacar el valor y alcance probatorio que el Tribunal Electoral

15
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local dio a los elementos que obraban en el expediente para
sustentar la nulidad de la eleccion municipal en cuestion.

En particular, la controversia que se le planted consistié en definir
si habia sido correcto que el Tribunal local tomara en cuenta una
carpeta de investigacion de la Fiscalia Especializada en Delitos
Electorales de Nuevo Ledn integrada por el presunto delito de
concentracion indebida de copias de credenciales de elector, a
pesar de que habia sido desestimada en la audiencia de pruebas
y alegatos; si las pruebas contenidas en dicha carpeta tenian
algun valor probatorio a pesar de que un Juez de Control declaré
ilegal la detencion del servidor publico municipal implicado; y si
fue correcto que se tomara en cuenta un acta notarial elaborada
diez dias después de la eleccion.

En la sentencia recurrida, la responsable determind desestimar
los agravios y consideré que, con tales alegatos, los ahi
enjuiciantes no controvirtieron debidamente las razones por las
que el Tribunal local concluy6 que debia anularse la eleccion del
Ayuntamiento de General Zuazua, Nuevo Leon por la existencia
de un uso indebido de recursos publicos y la implementacion de
un mecanismo clientelar para beneficiar al candidato, en via de
reeleccion, a la presidencia municipal del citado ayuntamiento,
postulado por la otrora Coalicion “Juntos Haremos Historia”
(integrada por los partidos Verde Ecologista de México, del
Trabajo, MORENA y Nueva Alianza Nuevo Ledn).

Ante tal circunstancia, el estudio realizado por la responsable,
l6gicamente se constrind a determinar aspectos relacionados
con la valoracién probatoria efectuada en la instancia primigenia,
concretamente, si habia sido correcto que el 6rgano jurisdiccional

16
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estatal tomara en consideracion los medios probatorios
apuntados, para tener por acredita las violaciones que se
hicieron valer para sustentar la nulidad de la eleccién.

Sobre el particular, es de resaltarse que existen numerosos
procedentes de este organo jurisdiccional, en el sentido de que
las cuestiones probatorias corresponden a aspectos de mera
legalidad y que, consecuentemente, cuando las sentencias de
las Salas Regionales se refieran unicamente a este tema, las
reconsideraciones resultan improcedentes.

Asi, en el caso, se tiene que en la sentencia impugnada no se
realizd ningun estudio de constitucionalidad, que la responsable
no omitid o declaré inoperantes agravios de esa naturaleza, y
mucho menos se inaplicO una norma electoral por resultar
contraria a la Constitucion General, sino que, se insiste, el
estudio realizado fue de mera legalidad.

Por su parte, en los presentes recursos de reconsideracion, los
accionantes no hacen valer agravios que involucren cuestiones
de constitucionalidad, sino que sus reclamos giran en torno a
aspectos de mera legalidad, como la supuesta falta de
exhaustividad que se acusa incurrio la responsable al no tomar
en cuenta que si se formularon agravios para controvertir el
hecho principal por el que se anulé la eleccidn en cuestion.

A su juicio, precisamente, al sefialar que diversos medios de
prueba no debieron ser tomados en cuenta, se atacaba la
declaracion de nulidad, pues lo que se pretendia era acreditar
que ésta no estaba debidamente acreditada.

En esa linea, los recurrentes dedican gran parte de sus
argumentos en sefalar que la prueba indiciaria en que se
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sustentd la nulidad no es suficiente para tener por plenamente

acreditada la violacion a los principios de neutralidad,
imparcialidad y equidad en la contienda.

Asimismo, refieren que la Sala Regional Monterrey incurrié en
errores judiciales al desestimar los argumentos que se le hicieron
valer para evidenciar las irregularidades graves en que habia
incurrido en Tribunal Electoral de Nuevo Ledn.

Sin embargo, a juicio de esta Sala Superior, dichos agravios no
justifican la intervencion excepcional de esta maxima instancia
jurisdiccional en materia electoral, pues se refieren a aspectos de
mera legalidad, por lo que debe estarse a la regla general fijada
en el articulo 25 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, relativa a que las sentencias
de las Salas Regionales de este Tribunal Electoral son definitivas
e inatacables.

Ahora bien, no pasa inadvertido a este 6rgano jurisdiccional que
Pedro Angel Martinez Martinez (candidato que habia resultado
vencedor), pretende justificar la procedencia del recurso
sefalando que existieron irregularidades graves que afectaron
los principios constitucionales y convencionales para la validez
de la eleccion de mérito.

Sin embargo, se considera que tal argumento se hace valer para
generar de manera artificiosa la procedencia de la
reconsideracion; pues, de conformidad con el criterio inmerso en
la  Jurisprudencia 5/2014 de rubro: “RECURSO DE
RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE ADUZCA LA
EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN
AFECTAR LOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y
CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS
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ELECCIONES”, dicho criterio se actualiza cuando la Sala
Regional respectiva no hubiera adoptado las medidas necesarias
para garantizar la observancia de los principios constitucionales
y hacerlos efectivos, o bien, que hubiera omitido el analisis de
tales irregularidades al realizar una interpretacion que pudiera
limitar su alcance.

No obstante, en el presente caso, como ha sido evidenciado, la
controversia que se plante6 ante la responsable se centré en
aspectos relacionados con la valoracidn probatoria realizada por
la instancia jurisdiccional estatal, por lo que, en la sentencia
impugnada no existe ningun pronunciamiento o interpretacion en
torno a algun principio constitucional exigido para la validez de
las elecciones y tampoco se desprende que hubiere omitido el
analisis de algun agravio en ese sentido.

De ahi que no se actualice el criterio de procedencia apuntado,
pues la responsable confirmd la sentencia del Tribunal Electoral
local que decretd la nulidad de la eleccibn en cuestion,
unicamente, sobre la base de que los agravios que se le
plantearon no resultaron eficaces, dado que no controvertian de
manera frontal el hecho principal que sirvié de base para decretar
la nulidad, que consistio en la implementacion de un mecanismo
clientelar para el condicionamiento del voto, en el que utilizaron
bienes propiedad del 6rgano municipal para el almacenamiento
y registro de credenciales de elector, utilizando recursos
materiales, humanos y econdmicos, en beneficio del candidato
que pretendia reelegirse.

Asimismo, el recurrente aduce que el recurso debe admitirse
porque involucra un tema de relevancia y trascendencia, porque
se debe analizar el alcance de una sentencia de Sala Regional
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que determind confirmar la nulidad de una eleccion sin analizar
el fondo del asunto.

Al respecto, es de sefnalarse que, en la Jurisprudencia 5/2019,
de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE
PARA ANALIZAR ASUNTOS RELEVANTES Y
TRASCENDENTES”, esta Sala Superior amplié la procedencia del
recurso de reconsideracion para conocer de asuntos que
revistieran una especial importancia y trascendencia.

Para tal efecto, es menester sefalar que un asunto se considera
relevante cuando la entidad de un criterio implique y refleje el
interés general del asunto desde el punto de vista juridico o
cuando se relacione con el caracter excepcional o novedoso del
criterio que, ademas de resolver el caso, se proyecte a otros con
similares caracteristicas; sin embargo, ambas cuestiones, no se
actualizan en el presente caso.

En el caso, este 6rgano jurisdiccional no aprecia algun tema de
importancia y trascendencia que amerite el conocimiento de
fondo de estos recursos porque, respecto a temas de valoracion
probatoria existen abundante doctrina y jurisprudencia, asi como
diversos precedentes de la Sala Superior.

Asimismo, se estima importante sefalar que existen diversas
reconsideraciones que se han desechado a pesar de que las
Salas Regionales decreten la nulidad de la eleccion respectiva,
por ejemplo, los SUP-REC-1178/2021; SUP-REC-1589/2018; y
SUP-REC-1588/2018, entre otros.

Finalmente, el accionante pretende justificar la procedencia del
presente medio de impugnacion sefialado como agravio que la
Sala Monterrey incurrié en errores judiciales al desestimar o no
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analizar los planteamientos que se le formularon para evidenciar
las irregularidades graves en que incurrié el Tribunal Electoral
local.

Tampoco se actualiza este supuesto de procedencia porque, de
acuerdo con la Jurisprudencia 12/2018 de rubro: “RECURSO DE
RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE
DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION
MANIFIESTA AL DEBIDO PROCESO O EN CASO DE NOTORIO
ERROR JUDICIAL.”, dicho criterio jurisprudencial aplica, en
principio, en casos de desechamiento, pero, sobre todo, porque
se refiere a errores atribuibles a las salas regionales por una
indebida actuacion o un error evidente en la sustanciacion de los
asuntos de su competencia.

En el caso, el supuesto error que pretende hacer valer el actor
no deriva de una actuacion procesal de la Sala responsable, sino
que se refiere al producto o resultado de su interpretacion y
valoracién juridica, la cual, en modo alguno, puede considerarse
como un notorio error judicial por el mero hecho de no haber

resultado favorable a los intereses del accionante.

Actuar en ese sentido, haria nugatoria la naturaleza
extraordinaria del recurso de reconsideracion, volviéndolo una
tercera instancia ordinaria para verificar un mismo acto de la

autoridad administrativa electoral local.

En consecuencia, al no actualizarse alguna de las hipoétesis de
procedencia del recurso de reconsideracion, previstas en la Ley
de Medios, asi como de aquellas derivadas de la interpretacion
de esta Sala, con fundamento en los articulos 9, parrafo 3, y 68,
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parrafo 1, de la Ley, lo procedente es desechar de plano la
demanda.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el recurso de reconsideracién SUP-
REC-1623/2021, al diverso medio de impugnaciéon SUP-REC-
1615/2021; en consecuencia, glésese copia certificada de los
puntos resolutivos de la presente sentencia al expediente

acumulado.

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas.
Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes, y
archivese el expediente como asunto total y definitivamente
concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y
los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion. ElI Secretario
General de Acuerdos autoriza y da fe de que se firma de manera
electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020,
por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten
con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacidon en materia electoral.
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