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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién

RECURSOS DE RECONSIDERACION

EXPEDIENTES: SUP-REC-1648/2021 Y
SUP-REC-1704/2021, ACUMULADOS

RECURRENTE: PARTIDO  ACCION
NACIONAL

AUTORIDAD RESPONSABLE: SALA
REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, CORRESPONDIENTE A
LA SEGUNDA CIRCUNSCRIPCION
PLURINOMINAL ELECTORAL, CON
SEDE EN MONTERREY, NUEVO LEON

MAGISTRADO PONENTE: INDALFER
INFANTE GONZALES

SECRETARIOS: PROMETEO
HERNANDEZ RUBIO Y JORGE
ARMANDO MEJIA GOMEZ

COLABORO: MARCO VINICIO ORTIZ
ALANIS

Ciudad de México, veintidos de septiembre de dos mil veintiuno.

La Sala Superior dicta sentencia en los recursos de
reconsideracion al rubro indicados, en el sentido de desechar de
plano las demandas en virtud de que i) una de ellas carece de
firma autdgrafa o electronica vy ii) la otra se presenté de forma

extemporanea.

ANTECEDENTES

De las constancias del expediente, asi como de los escritos de

demanda se advierte lo siguiente:



SUP-REC-1648/2021
Y ACUMULADO

l. Proceso electoral en el estado de Aguascalientes

Proceso electoral. El tres de noviembre de dos mil veintiuno, el
Consejo General del Instituto Estatal Electoral de Aguascalientes
dio inicio al proceso electoral ordinario 2020-2021 para la
renovacion de los ayuntamientos y diputaciones de la referida

entidad federativa.

Jornada electoral. El seis de junio de dos mil veintiuno, se llevo
acabo la jornada electoral con la finalidad de renovar, entre otros
cargos, la integracion de los ayuntamientos del estado de

Aguascalientes.

Computo distrital. El diez de junio siguiente, el Consejo
Municipal llevo a cabo el computo de la eleccion de los
integrantes del ayuntamiento de San Francisco de los Romo;
asimismo, entrego la constancia de mayoria y validez a la planilla
postulada por el Partido Revolucionario Institucional, al resultar

la ganadora.
Il. Recurso de nulidad TEEA-REN-003/2021.
Demanda. A fin de impugnar los resultados del computo

municipal, la declaracion de validez y la entrega de la constancia

de mayoria relativa del mencionado ayuntamiento, el trece de
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junio de dos mil veintiuno, el Partido Accion Nacional presentd un

recurso de nulidad ante el tribunal electoral local.

Resolucion. El quince de julio de dos mil veintiuno, el tribunal
local emitio resolucion en el sentido de confirmar los resultados
consignados en el acta de computo municipal, la declaracion de
validez de la eleccion y el otorgamiento de las constancias

respectivas.

lll. Juicio de revision constitucional electoral SM-JRC-
142/2021.

Demanda. En contra de dicha determinacion, el diecinueve de
julio de dos mil veintiuno, el Partido Accion Nacional promovié

juicio de revision constitucional electoral.

Sentencia (acto impugnado). El seis de septiembre de dos mil
veintiuno, la Sala Regional Monterrey confirmd la resolucion

emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Aguascalientes.
IV. Recursos de reconsideracion
Demandas. El once de septiembre de dos mil veintiuno, se

recibio, via correo electronico, a la cuenta

avisos.salamonterrey@te.gob.mx, un escrito a nombre de

Sigfried Aaron Castro Gonzalez, quien se ostenta como
representante suplente del Partido Accion Nacional por el que
refiere que interpone recurso de reconsideraciéon contra la

sentencia descrita en el parrafo que antecede.
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Para tal efecto, la Sala Regional Monterrey remitié a la Sala
Superior el correo electronico en el cual se manifiesta la
imposibilidad de presentar el recurso como “juicio en linea”, asi
como la impresion de la supuesta demanda, junto con las

constancias respectivas al expediente de mérito.

Posteriormente, el catorce de septiembre de dos mil veintiuno,
se recibi6 en original la demanda presentada por el
representante suplente del Partido Accion Nacional en contra del

mismo acto reclamado.

Recepcidén y turnos. Mediante proveidos de once y catorce de
septiembre del afio en curso, el Magistrado Presidente de la Sala
Superior ordend integrar los recursos de reconsideracion,
registrandolos con las claves SUP-REC-1648/2021 y SUP-REC-
1704/2021 y turnarlos a la ponencia del Magistrado Indalfer
Infante Gonzales, para los efectos previstos en el articulo 19 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en

Materia Electoral.

Radicacién. En su oportunidad, se radicaron los expedientes en

la Ponencia del Magistrado Indalfer Infante Gonzales.
COMPETENCIA

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacidon es competente para conocer y resolver los medios de
impugnacion intentados, porque se tratan de sendos recursos de

reconsideracion interpuestos contra una determinacion de la
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Sala Regional de este Tribunal. Ello, de conformidad con lo
previsto en los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99,
parrafo cuarto, fraccién X, de la Constitucion politica de los
Estados Unidos Mexicanos; 166, fraccion X, y 169, fraccion XIX,
de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; y 64 de
la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

JUSTIFICACION PARA RESOLVER EL MEDIO DE
IMPUGNACION EN SESION POR VIDEOCONFERENCIA
La Sala Superior emiti6 el acuerdo 8/2020, en el cual reestablecio
la resolucion de todos los medios de impugnacion y, en su punto
de acuerdo segundo, determiné que las sesiones continuaran
realizandose por medio de videoconferencias, hasta que el Pleno
de esta Sala Superior establezca alguna cuestidn distinta. En ese
sentido, se justifica la resolucion de los presentes asuntos de

manera no presencial.
ACUMULACION

Procede acumular los recursos de reconsideracion?, al existir
conexidad en la causa, esto es, identidad en la autoridad
responsable, asi como en la sentencia motivo de controversia,
por lo que resulta conveniente que el estudio se realice en forma
conjunta.

En consecuencia, se deben acumular el recurso de
reconsideracion SUP-REC-1704/2021 al diverso SUP-REC-

1648/2021, por ser éste el primero que se recibié en la Oficialia

' Lo anterior, con fundamento en los articulos 180, fraccion Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion, asi como 79 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.
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de Partes de esta Sala Superior y glosarse copia certificada de
los puntos resolutivos de esta sentencia a los autos del medio de

impugnacion acumulado.

IMPROCEDENCIA DEL RECURSO DE RECONSIDERACION
SUP-REC-1648/2021

Decision

El mencionado recurso es improcedente y, por tanto, se debe
desechar de plano la demanda, ya que el escrito inicial carece

de firma autografa o electronica.

Marco normativo carencia de firma autégrada o juicio en

linea

El articulo 9, parrafo 1, inciso g), de la Ley General del Sistema
de Medios de Impugnacion en Materia Electoral establece que
los medios de impugnacion deben presentarse mediante escrito,
que contenga, entre otros requisitos, el nombre y la firma de la

parte accionante.

Por su parte, el parrafo 3 del articulo citado dispone el
desechamiento de la demanda de los medios de impugnacion,

cuando ésta carezca de firma autégrafa.

Ello, dado que la importancia de colmar tal requisito radica en
que la firma de la parte accionante produce certeza sobre la

voluntad de ejercer el derecho de accion, ya que la finalidad de
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esa firma consiste en dar autenticidad al escrito de demanda,
identificar a la autora, autor, suscriptora o suscriptor del
documento y vincularlo/a con el acto juridico contenido en el

OCUrso.

De ahi que la firma constituya un elemento de validez del medio
de impugnacién que se presenta por escrito, cuya carencia trae
como consecuencia la falta de un presupuesto necesario para la

constitucion de la relacidn juridica procesal.

Por tanto, ante el incumplimiento de ese requisito, la ley procesal
dispone la improcedencia del medio de impugnacion, debido a la
falta del elemento idoneo para acreditar la autenticidad de la
voluntad de la parte enjuiciante para ejercer el derecho publico

de accion.

Particularmente, por cuanto a la remisiéon de demandas a través
de medios electronicos, como el correo, en las que se trata de
archivos con documentos en formatos digitalizados, que al
momento de imprimirse e integrarse al expediente,
evidentemente no cuentan con la firma autégrafa de pufio y letra
de los promoventes, esta Sala Superior ha definido una linea
jurisprudencial solida por cuanto a la improcedencia de los
medios de impugnacion y el desechamiento de las demandas

presentadas con tales caracteristicas.

Este 6rgano jurisdiccional ha sustentado que el hecho de que en
el documento digitalizado se aprecie una firma que

aparentemente haya sido consignada en el original, no es
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suficiente para acreditar la autenticidad de la voluntad de ejercer
el derecho de accion por parte de quien promueve, toda vez que
el sistema de medios de impugnacion vigente no contempla la
promocion o interposicibn por medios electronicos, ni
mecanismos que permitan autentificar la voluntad de los

accionantes.

Asi, si bien, esta Sala Superior ha implementado el uso del
correo electronico como medio para agilizar y eficientizar
diferentes tramites y procesos en la funcidn jurisdiccional; ello no
implica que, a través de su uso, se pueda exentar el
cumplimiento de los requisitos formales de la demanda, en la
presentacion de los medios de impugnacioén, particularmente el
relativo a consignar el nombre y la firma de la persona
promovente, para autentificar la voluntad de accionar la funcion
jurisdiccional de este Tribunal Electoral; criterio que ha quedado

recogido en la jurisprudencia 12/2019, de rubro: “DEMANDA. LA

ENVIADA EN ARCHIVO DIGITAL A LOS CORREOS ELECTRONICOS
DESTINADOS PARA LOS AVISOS DE INTERPOSICION DE LOS
MEDIOS DE IMPUGNACION, NO EXIME AL ACTOR DE PRESENTARLA

POR ESCRITO CON SU FIRMA AUTOGRAFA”.

De igual forma, atendiendo a las circunstancias atipicas que
actualmente aquejan al pais, derivadas de la pandemia originada
por el COVID-19, este d6rgano jurisdiccional ha implementado
instrumentos que posibilitan el acceso a la ciudadania a los
medios de impugnacion extraordinarios competencia de este
Tribunal Electoral, a través de métodos alternos a la presentacion

y comparecencia directa exigida para las actuaciones.
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Medidas como la posibilidad de que se practiquen notificaciones
en direcciones de correo no certificadas? o incluso, la
implementacion del juicio en linea, a través del cual se posibilita
que, de manera remota, se presenten demandas de
determinados recursos y se consulten las constancias

respectivass.

Sin embargo, la implementacion de dichas medidas ha exigido el
eventual desarrollo de herramientas confiables que, a la par de
posibilitar el acceso al sistema de medios de impugnacion en la
materia a través de medios alternativos a los dispuestos en el
marco normativo, garantice la certeza en la identidad de las

partes y la autenticidad de las actuaciones procesales.

Es por ello que la interposicion de los medios de impugnacion
competencia de las Salas de este Tribunal Electoral debe
ajustarse a las reglas procedimentales contenidas en el
ordenamiento juridico, las cuales permiten presumir, entre otras
cosas, la auténtica voluntad de las partes para comparecer en

juicio.

También, la Sala Superior ha sustentado en diversos medios de
impugnacion que implementar dichas medidas ha exigido el
eventual desarrollo de herramientas confiables que ademas de

posibilitar el acceso al sistema de medios de impugnacion en la

2 Acuerdo General 04/2020, por el que se aprueban los Lineamientos para la
Resolucion de Medios de Impugnacion a través del sistema de Videoconferencia.
3 Acuerdo General 05/2020, por el que se aprueban los Lineamientos para la
Implementacion y Desarrollo del Juicio en linea en Materia Electoral.
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materia a través de medios alternativos a los dispuestos en el
marco normativo; garantice la certeza en la identidad de las
partes y la autenticidad de las actuaciones procesales, como el
Certificado Digital de la Firma Electronica Certificada del Poder
Judicial de la Federacion (FIREL) o Firma Electronica Avanzada
(FIEL), que permiten tener certeza juridica sobre la intencién del

promovente expresada mediante su firma.

Caso concreto

En la especie, de lo informado por la Sala responsable y de las

constancias que envio, se advierte que en la cuenta de correo

electréonico avisos.salamonterrey@te.gob.mx se recibid un

archivo digitalizado del escrito de demanda presentada a nombre

del representante suplente del Partido Accién Nacional.

Sin embargo, dicho escrito carece de firma autdgrafa o
electréonica, de manera que, ante la ausencia del elemento que
exige la legislacion para corroborar la identidad y voluntad de
quien promueve el recurso de revision, que es la firma de la
demanda, no existen elementos que permitan verificar que el
archivo recibido por correo electrénico, efectivamente
corresponda a un medio de impugnacion promovido por la

persona citada.

Conviene precisar que en el correo electronico, con el que se
envid la supuestamente se sefiala que fue imposible interponer
el recurso de reconsideracion mediante el sistema de Juicio en

Linea del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion
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ya que no contenia las pestafias “impugnar/comparecer” tal y

como aparece en el manual y guia del usuario.

Ademas, refiere que solicitd el apoyo de soporte técnico a la
Oficialia de Partes de la Sala Regional Monterrey, sin que se le
brindara atencion ante dicha eventualidad, razén por la que

presentd su demanda por el correo electronico mencionado.

Sin embargo, dichas aseveraciones se desestiman porque no se
encuentran respaldadas o sustentadas con los elementos o

medios de conviccion necesarios para acreditar su dicho.

De esta manera, atendiendo a que la demanda esta impresa en
un documento que carece de firma de quien supuestamente
promueve, que no permita validar a este érgano jurisdiccional la
autenticidad de Ila voluntad, se actualiza la causal de

improcedencia en estudio.

En consecuencia, al no colmarse el requisito de procedibilidad
del medio de impugnacion relativo a hacer constar la firma de la
persona promovente del juicio, de conformidad con el articulo 9,
parrafo 3, de la ley adjetiva procesal electoral, lo procedente es

desechar de plano la demanda.
Similar criterio sostuvo esta Sala Superior al resolver, entre otros,

los recursos de reconsideracion SUP-REC-333/2021 y SUP-
REC-889/2021 y acumulados.
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IMPROCEDENCIA DEL RECURSO DE RECONSIDERACION
SUP-REC-1704/2021

Decision

Esta Sala Superior considera que debe desecharse de plano la
demanda del recurso de reconsideracion SUP-REC-1704/2021,
porque se actualiza la causal de improcedencia relativa a que la

demanda se presentd en forma extemporanea.

Marco normativo de la causal de improcedencia de

extemporaneidad

De conformidad con lo previsto en los articulos 9, parrafo 3, y 10,
parrafo 1, inciso b), relacionados con los diversos articulos 7,
parrafo primero, 19, parrafo 1, inciso b); 66, parrafo 1, inciso a)?,
y 68, todos de la Ley General del Sistema de Medios de
impugnacion en Materia Electoral, un medio de impugnacion es
improcedente cuando se actualiza alguna de las hipotesis
expresamente previstas en esa ley, entre las cuales esta la
presentacion del escrito de demanda fuera del plazo legalmente

senalado.

En los términos del articulo 66, numeral 1, inciso a), de la Ley

General de Sistema de Medios de Impugnacion en Materia

4“1. El recurso de reconsideracion debera interponerse:
a) Dentro de los tres dias contados a partir del dia siguiente al en que se haya notificado
la sentencia de fondo impugnada de la Sala Regional; y”
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Electoral, la demanda del recurso de reconsideracion se debe
presentar dentro de los tres dias, contados a partir del siguiente

de aquel en que se hubiere notificado la resolucion impugnada.

Ademas, de conformidad con el articulo 7 de la Ley de Medios,
durante los procesos electorales todos los dias y horas son

habiles.

Caso concreto

En el caso, la sentencia impugnada de la Sala Regional
Monterrey fue notificada al Partido Accion Nacional el siete de
septiembre de dos mil veintiuno, tal como se advierte de la
cédula de notificacion electréonica respectiva, a la que este
organo jurisdiccional otorga valor probatorio pleno, de
conformidad con lo previsto en los articulos 14, apartado 1,
inciso a), apartado 4, incisos b) y ¢), asi como 16, parrafos 1y
3, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién
en Materia Electoral. El contenido de esa cédula es el

siguiente:
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i 159
| Cédula de notficactén slectrénica ]

JUICID DE  REVISION CONSTITUCIONAL
ELECTORAL

EXPEDIENTE: EM-JRC-142/3021

B —
SALE REGIOMAL MONTEAREY

Monterrey, Nueva heon, a 7 de sepliembre de 2021

{amdu Accidn Nacional

noemiperezceddiof@gmail.com
—

R

*

Feo
& r.-'a. través de! presente, notifico electronicamente la sentencia dictada por esta Sala
AN DEL BORE
FECERACC Regional qus se delalla a continuaciin:
JHEGRBGGN
INTHRAL
E"Ex-rw = Fecha en que se emitic: & de septiembre de 2021,
«  Nimers de pdgings que infegran esa delerminacion: 32 (representacion digital

del documents firmado electrdnicaments, qua se acompafia en archivo adjunta).

Fundamento furidico: Adiculos 9, pérafod; y 38, pamafo 3, da la Ley General del Sisterna
de Madios de Impugnacién en Matesa Electoral; 33, fraccidn I, 34 y 101, parrafo 2, dal
Reglamento Inteme del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacin: y Punto
Quinio del Acuerdo Ganeral 52020 ¢e [a Sala Superior gl Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion,

En ese sentido, si el plazo legal para presentar el recurso de
reconsideracion es de tres dias, es claro que el lapso que tenia
la disconforme para combatir la sentencia transcurrié del ocho
al diez de septiembre de dos mil veintiuno, en el entendido
de que el computo del plazo se realiza teniendo en cuenta
todos los dias como habiles, porque el presente asunto se
encuentra vinculado con el proceso electoral en curso, ya que
la impugnacion gira en torno al computo municipal, la
declaracion de validez de la eleccion y el otorgamiento de la
constancia de mayoria del ayuntamiento de San Francisco de los

Romo, Aguascalientes.
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Sin embargo, la demanda se presentd ante la Sala Superior
hasta el catorce de septiembre siguiente, esto es, fuera del
plazo legal de tres dias, como se corrobora con la reproduccion

de la siguiente imagen:

Mo

e AUTORIAD  RESPFONSALLE: Jey FAepomal Se M Segence
AGUASCALIENTES Cvoumearpaids Eleciorsl of Triluma! Elaslonsd oo Poder Judicll o3 Ja
n.um...,,.._,%m

ACTOR: Pariis Aooids Mavonal

I-IM LAl IR Iﬁ i L rM

%a reche ol Sreerts sers o4 %‘i. RECURED DE RECOMFDERACKIN: Conka ko ssniecis defndva
aomgafiado oitn de demands, en Melmsmwmmm.wmmawmmwm
i yospls vy rlrtlkl:h:rt-:l Cheummenpeils Exvoval o Frifiuel Esciors’ ool Podk
. i J.mnw#mmmmmuda&mxmmm«
Elpsban SW-URC-140003, medknls o ool deniora (e vahos do ks
Tatad: 17 fofas ST n\.lmwpumhrhwmu-m Bzrrn ea Agrasdeienies

Sl Akchar, "'Iﬂmrq.:nm: N

H. SALA SUPERIOR IJEb'TRIBLIMAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION,
FOR CONDUCTO DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO DE AGUASCALIENTES
PRESEMNTE

LIC. SIEGFRIED AARON GONZALEZ CASTRO, en mi cardeter da Represantante Propistara
dal Fartide Accidn Nacicnal ante &l Consajo General del Insttuto Estatal Electoral de Aguascalientes,
con las facullades que sa me confieren, sefalando come domiclio para olr y rechir lodo Hpo da
notiflcaciones &l ubicade en la Amﬂdn Indapendan:la nimere 1865 Centro Comercial Galerias
Segunda Seccion de esta civdad de Ag grle ustedss con &l debldo respeto,
COMPaneicd pana axponar;

Qe can fundamento en los aiculos 14, 18, 41, G0, 94 y 39 de @ Constitucian Politica de jos
Estades Unidos Maxicanos, a promover RECURSO DE RECOMSIDERACIOM, en conlra de la
serienots definBiva diclada el dia 3 de sepliembee del dos mil velnbiuno, por Sala Regonal de &
Segunda Cireunseripeion Elecicral dal Tricunal Electoral del Podar Judicial de la Federacian, denlro del
Julzle de Revisitn Constitucicnal Elecioral SM-JRC-14272021, mediants el cual daclara la velidez da
lzs mlecciones del Municipio de San Francisco de los Romo an Aguascalientas

POR LO ANTERIORMENTE EXFUESTO, ATENTAMENTE PIDD:

PRIMERO.- S ma tanga por cumnpliendo y remitienda en leg tfmimas del preéseme escrilo.

AFICIALER BE PaRTES
TERIF Sila SUPES [0F
i

1 SEP 14 0028 05

En consecuencia, la presentacion de la demanda se realiz6 de
manera extemporanea; por tanto, se actualiza la causal de

improcedencia, y lo conducente es desechar de plano la

demanda.

Por lo expuesto y fundado, la Sala Superior:
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RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el recurso de reconsideracion SUP-
REC-1704/2021 al diverso SUP-REC-1648/2021.

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas.
Notifiquese conforme a derecho.

Devuélvanse los documentos que correspondan y archivense los

expedientes como asuntos total y definitivamente concluidos.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y
los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ante el Secretario
General de Acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente

resolucion se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacién y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
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