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Ciudad de México, en sesion publica iniciada el veintinueve de

septiembre de dos mil veintiuno y concluida el treinta siguiente.
SENTENCIA

Que dicta esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en los medios de impugnacion

indicados en el rubro, en el sentido de desechar de plano las
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demandas, una de ellas al ser extemporanea, y el resto, al no

cumplir el requisito especial de procedencia.

RESULTANDOS

I. Antecedentes. De los hechos narrados en las demandas y de
las constancias que integran los expedientes, se advierte lo

siguiente.

A. Jornada electoral. El seis de junio de dos mil veintiuno tuvo
verificativo la jornada electoral para la eleccion, entre otros
cargos, de los integrantes del Ayuntamiento de Monterrey, Nuevo

Ledn.

B. Computo de la elecciéon. El once siguiente, la Comisién
Municipal Electoral de Monterrey' concluyé el computo de la
eleccion del Ayuntamiento, declard la validez de la eleccion y
entregd las constancias de mayoria respectivas a la planilla

postulada por Movimiento Ciudadano. Estos fueron los

resultados:
Partido o Coaliciéon Votos
43,211
k3 170,958
254,541
e 27| R P04 54,465
Pes) 1,362
e 1,909
1,373
o 1,785
Cand@aturas no 193
registradas
Votos nulos 9,144
Total 538,941

" En adelante Comision Municipal.
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C. Asignacion de regidurias de representacion proporcional.
En esa misma fecha, la Comision Municipal llevo a cabo la
asignacion de regidurias por el principio de representacion

proporcional para la integracién del Ayuntamiento de Monterrey?.

D. Juicios locales. El quince, dieciséis y diecisiete de junio,
diversos candidatos, entre ellos Fernando Josafath Aforve
Lopez, Juan Salvador Ramon de la Hos, José Salvador Trevifio
Flores y Jesus Ulises Peralta de Luna, promovieron juicios ante

la instancia estatal.

E. Sentencia local (JI-166/2021 y acumulados). El veinticuatro
de julio, el Tribunal Electoral de Nuevo Ledn determino
confirmar el acuerdo de la Comision Municipal mediante el cual
llevé a cabo las asignaciones de regidurias de representacion

proporcional para el Ayuntamiento de Monterrey.

F. Juicios federales. En desacuerdo con lo anterior, el
veintiocho de julio, los referidos actores promovieron juicios

ciudadanos federales.

G. Sentencia impugnada (SM-JDC-763/2021 y acumulados).
El dieciséis de septiembre, la Sala Regional Monterrey dictd
sentencia en el sentido de confirmar la resolucién aprobada por

el Tribunal Electoral local.

II. Recursos de reconsideracion. Para controvertir la

determinacion de la Sala Regional, el diecinueve, veinte y

2 Asignando diez regidurias en el siguiente orden: cinco al Partido Revolucionario
Institucional; tres al Partido Accién Nacional; y dos a MORENA. La integracion final del
Ayuntamiento fue de dieciséis mujeres y quince hombres: diez mujeres de mayoria relativa
y seis de representacion proporcional; y once hombres de mayoria relativa y cuatro de
representacion proporcional
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veinticinco de septiembre, Fernando Josafath Afiorve Lopez,
Juan Salvador Ramoén de la Hos, José Salvador Trevifio Flores y
Jesus Ulises Peralta De Luna interpusieron recursos de

reconsideracion.

lll. Recepcidn y turno. Recibidas las constancias en esta Sala
Superior, se acordé integrar y registrar los expedientes SUP-
REC-1754/2021, SUP-REC-1767/2021, SUP-REC-1783/2021 y
SUP-REC-1826/2021 y turnarlos a la Ponencia del Magistrado
José Luis Vargas Valdez, para los efectos previstos en los
articulos 19 y 68, de la Ley General del Sistema de Medios de

Impugnaciéon en Materia Electoral.

IV. Radicacién. En su oportunidad, el Magistrado Instructor

radico los expedientes.

CONSIDERANDOS

PRIMERO. Jurisdicciéon y competencia

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion es competente para conocer y resolver los presentes
medios de impugnacion, de conformidad con lo previsto en los
articulos 41, parrafo tercero, base VI; y 99, parrafos primero y
cuarto, fraccion X, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 164; 166, fraccion X; y 169, fraccion XVIII, de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; asi como 4,
parrafo 1; y 64, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, por tratarse de recursos de
reconsideracion interpuestos para controvertir una sentencia

dictada por la Sala Regional Monterrey de este Tribunal
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Electoral, lo cual es competencia exclusiva de este 6rgano

jurisdiccional especializado.

SEGUNDO. Justificacion para resolver en sesion no

presencial

Esta Sala Superior emitié el acuerdo 8/20203, en el cual, si bien
reestablecio la resolucion de todos los medios de impugnacion,
en su punto de acuerdo segundo determiné que las sesiones
continuarian realizandose por medio de videoconferencias, hasta
que el Pleno de este d6rgano jurisdiccional especializado
determine alguna cuestion distinta, por lo que, se justifica la
resolucion de los medios de impugnacion al rubro indicados de

manera no presencial.
TERCERO. Acumulacién

Del andlisis de los escritos de demanda presentados por los
ahora recurrentes, se advierte que existe identidad en el acto
impugnado y autoridad responsable, dado que en los tres casos
se controvierte la sentencia dictada por la Sala Regional
Monterrey en los expedientes SM-JDC-763/2021 y acumulados,

de ahi que se concluya que exista conexidad en la causa.

Consecuentemente, con fundamento en los articulos 180,
fraccion Xl, de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, 31 de la Ley General de Medios, y 79 del
Reglamento Interno del Tribunal Electoral del Poder Judicial de

la Federacion, se decreta la acumulacion de los expedientes

3 Aprobado el primero de octubre de dos mil veinte; y publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el trece siguiente.
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SUP-REC-1767/2021, SUP-REC-1783/2021 y SUP-REC-
1826/2021, al diverso SUP-REC-1754/2021, dado que éste fue
el primero en recibirse en la Oficialia de Partes de este 6rgano

jurisdiccional.

En consecuencia, se debera glosar copia certificada de los
puntos resolutivos de la presente ejecutoria, a los autos de los

expedientes acumulados.
CUARTO. Improcedencia
A. Recurso de reconsideracion SUP-REC-1826/2021

Se debe desechar de plano el referido recurso de
reconsideracion, porque, con independencia de que se pudiera
actualizar alguna otra causal de improcedencia, de conformidad
con lo previsto en los articulos 9, parrafo 3, y 10, parrafo 1, inciso
b), relacionados con los diversos articulos 7, parrafo primero; 19,
parrafo 1, inciso b); 66, parrafo 1, inciso a), y 68, todos de la Ley

General de Medios, el medio de impugnacién es extemporaneo.

En efecto, de los citados preceptos se desprende que un medio
de impugnacion es improcedente cuando se actualiza alguna de
las hipotesis expresamente previstas en la mencionada ley
procesal electoral federal, entre las cuales esta la presentacion

del escrito de demanda fuera del plazo legal establecido.

En términos del articulo 66, numeral 1, inciso a), de la Ley de
Medios, la demanda del recurso de reconsideracion se debe
presentar dentro de los tres dias contados a partir del siguiente

de aquel en que se hubiere notificado la resolucion impugnada.
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Asimismo, conforme al articulo 7, parrafo 1, de la legislacion
procesal de la materia, durante los procesos electorales todos los

dias y horas son habiles.

Por su parte, el articulo 9, parrafo 1, inciso b), de la citada
legislacion establece la posibilidad de que las resoluciones
dictadas por las Salas del Tribunal Electoral se hagan del
conocimiento de las partes mediante notificacién en el domicilio

que sefalen para ello y a las personas que las pueda oir y recibir.

En el caso, la sentencia controvertida emitida por la Sala
Regional Monterrey se intentdé comunicar a Jesus Ulises Peralta
de Luna el diecisiete de septiembre de dos mil veintiuno, tal y
como se aprecia en la cédula de notificacion personal que obra

en autos.

Sin embargo, toda vez que el domicilio en el que se practicé la
diligencia se encontraba cerrado, la determinacion se hizo del
conocimiento del actor por medio de los estrados de la Sala
Regional Monterrey, de conformidad con el articulo 27, parrafo 4

de la Ley de Medios*.

4 4. Si el domicilio esta cerrado o la persona con la que se entiende la diligencia se niega a
recibir la cédula, el funcionario responsable de la notificacion la fijara junto con la copia del
auto, resolucion o sentencia a notificar, en un lugar visible del local, asentara la razén
correspondiente en autos y procedera a fijar la notificacion en los estrados.

7
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136

Rapdn di Fjecian de nalificacitn per domicilio cerrda

SUNAGS PARA LA PROTECCION DE LOS
DEAECHOS POLIMGCO-ELECTORALES DEL
CILDARDAND

[ENFEDIENTES: EM-JDC-TENZIZY ¥
ACUMULADGS

Mamemsy, Nusvo Ladn, a 17 da sepliembra e 2021,

Azieric randn deque, a ks 1451 horas del dia d= oy, 63 en os esirados de esta Sala

o,
%T&_ Regonal b siguienie:
(4

%@ « La determinackin consistene en: la sentencia dictada por esta Sala Reglonal,
il - emitida ¢l 16 de sepiembro de 2021, qua consta &n 19 fgas con infamackin
LT Praze |
-r.lmh'-' . AN TR W TR, 4 UNE ok Rl BN S0 ANGEEG
=1y » Ciédul de noificecin por domicilo cemado,
i

Lo anlerior, ya gue no S posbie nobifcar de manera personal & JES0S ULISES
PERALTA DE LLINA o porsonas autorizadas, en su cardcler de parte actora en el
spediants SM-IDC-PEUR021. por ansenlanes cerado su dorriciia proceaal

Fundamenio juridicn: Adiculos 27, pamafos 4 y & de & Loy Generl del Sislema de
Mekion de Impugnaciie en Maleis Becoral 33 dmcoedn (1, y 34, dol Reglamenio
Infterma diel Tribunal Eleclosal dal Poder Judicial de & Fadeiain

ACTUARIA

: & 4

YEANA GLADALLPE ORDUND SILVARS 1 o

e

En ese orden, si la notificacion de estrados correspondiente fue
practicada el diecisiete de septiembre, y surtio efectos ese mismo
dia®, el plazo legal de tres dias para presentar la demanda del
recurso de reconsideracion transcurrio del dieciocho al veinte de
septiembre de este afo, toda vez que deben computarse los dias
sabado y domingo, dado que la controversia versa sobre la

eleccidon del Ayuntamiento de Monterrey.

En ese sentido, es evidente que la impugnacion no se hizo valer
dentro del plazo mencionado, pues fue hasta el veinticinco de

septiembre siguiente que se presentd ante la Sala Regional el

5 En términos de lo dispuesto en el articulo 26, parrafo 1, de la Ley de Medios.
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medio de impugnacion que ahora se analiza, como se corrobora
en la certificacion levantada por el Secretario General de la Sala

responsable:

TRINUKMAL FLEGTEMAAL
bei Frabes Summisd wm bn P s s

M WG B

EL SUSCRITO SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS DE LA SALA
REGIONAL DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION, CORRESPONDIENTE A LA SEGUNDA CIRCUNSCRIFPCICN
PLURINOMIMNAL .

CERTIFICA:

Que & recurso de reconsideracion interpuesto por Jesis Ulises Peralta de
Luna, fue recibido el veinticinco de septiermbre del aho en curso, a las trece horas
con quince minutos y treinta segundos tal como consta en el sello de recepcion
de la Oficialia de Partes.

Lo anterior. en cumplimiento al acuerdo dictado en esta fecha en el cuaderno
auxiliar del expediente SM-JDC-763/2021 y acumulados, relacionado con ko
dispuesto en el Acuerdo General 372017, y en ejercicio de las facultades previstas
en & articulo 185, fraccion X, de la Ley Organica del Poder Judicial de |a
Federacion. DOY FE.

Montemey, Nusvo Ledn, a 25 de septiembre de 2021,

SECRETARID GENERAL DE ACUERDOS
Firmado
digitalmente por
Francisco Daniel
Navarro Badilla
FRANCISCO DANIEL NAVARRO BADILLA

26  En sintesis, la presentacion de la demanda es extemporanea,
porque la Sala Regional emitié la sentencia impugnada el
dieciséis de septiembre; el diecisiete siguiente se le notificd al
ahora recurrente, y el medio de impugnaciéon lo presento el
veinticinco de septiembre posterior, esto es, fuera del plazo legal

establecido para ello.

B. Recursos de reconsideracion SUP-REC-1754/2021,
SUP-REC-1767/2021 y SUP-REC-1783/2021
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Esta Sala Superior considera que procede el desechamiento de
las demandas, toda vez que, con independencia de que se
actualice alguna otra causal, en el particular, los conceptos de
agravio se limitan a controvertir aspectos de mera legalidad, por
lo que no se satisface el requisito especial de procedencia del
recurso de reconsideracién previsto en los articulos 9, parrafo 3;
61, parrafo 1, inciso b) y, 68, parrafo 1, de la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, y
tampoco se actualizan alguno de los supuestos extraordinarios
establecidos en los criterios jurisprudenciales de esta Sala

Superior.
Lo anterior, conforme a lo que se expone a continuacion.
% Marco juridico

De conformidad con lo establecido en el articulo 25, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, las sentencias de las Salas Regionales que conforman
este Tribunal Electoral son definitivas e inatacables, y alcanzan
la calidad de cosa juzgada, con excepcion, de aquellas
susceptibles de ser impugnadas mediante el recurso de

reconsideracion.

Al respecto, el articulo 61, de la Ley en cita, dispone que el
recurso de reconsideracion es procedente para controvertir las
sentencias dictadas por las Salas Regionales cuando se

actualicen los siguientes supuestos:

e En los juicios de inconformidad que se hayan promovido

contra los resultados de las elecciones de diputados y

10
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senadores; asi como para controvertir la asignacion de
representacion proporcional de las Camaras del Congreso de
la Unidn que lleve a cabo el Consejo General del Instituto

Nacional Electoral.

e Enlos demas medios de impugnacion que sean competencia
de las Salas Regionales cuando hayan determinado la
inaplicacion de una ley electoral por considerarla contraria a

la Constitucion Federal.

A su vez, mediante la interpretacion del segundo de los
supuestos, esta Sala Superior ha establecido en su
jurisprudencia®, determinadas hipoétesis extraordinarias de
procedencia del recurso de reconsideracion, vinculadas con el
debido analisis de constitucionalidad y/o convencionalidad de
disposiciones  normativas, partidistas o de régimen
consuetudinario; cuando se aprecie de la simple lectura de la
sentencia un evidente error judicial, o bien, cuando se considere
que por la importancia y trascendencia que revista el asunto se

haga necesario que la Sala Superior se pronuncie.

De esta forma, tratandose de sentencias dictadas en cualquier
medio de impugnacion diferente al juicio de inconformidad, la
procedencia del recurso de reconsideracion se actualiza en el
supuesto de que la Sala Regional responsable hubiese dictado

una sentencia en la que realice —u omita— un analisis de la

6 Al efecto pueden consultarse las jurisprudencias: 32/2009, 10/2011, 17/2012, 19/2012,
26/2012, 28/2013, 5/2014, 12/2014, 32/2015, 39/2016, 12/2018 y 5/2019, todas ellas,
pueden ser analizadas en la pagina de internet de este Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion: https://www.te.gob.mx/IUSEapp/

11
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validez constitucional y/o convencional de una disposicion

normativa.

Lo anterior significa que el recurso de reconsideracién es un
medio de impugnacion extraordinario cuya finalidad es garantizar
la constitucionalidad de las sentencias emitidas por las salas

regionales de este organo jurisdiccional especializado.

De ello se colige que las cuestiones de legalidad no son
susceptibles de ser analizadas por esta Sala Superior via recurso
de reconsideraciéon; pues como se preciso, al tratarse de un
medio de impugnacidon que se plantea en contra de una
sentencia dictada por una Sala Regional en un medio de
impugnacion diverso al juicio de inconformidad, ésta es por regla
general inimpugnable, salvo cuando se resuelven cuestiones

propiamente constitucionales.

Consecuentemente, esta Sala Superior considera que cuando no
se actualice alguno de los supuestos especificos de procedencia
antes sefalados, el medio de impugnacioén se debe considerar

como notoriamente improcedente.
% Caso concreto

En la eleccion del Ayuntamiento del Municipio de Monterrey,
contendieron diversas fuerzas politicas, entre ellas, Movimiento
Ciudadano -cuya planilla resulté ganadora-; la coalicién “Juntos
Haremos Historia en Nuevo Leodn”, integrada por MORENA,
Nueva Alianza y los partidos Verde Ecologista de México y del

Trabajo; asi como la coalicion “Va Fuerte por Nuevo Leon”,

12
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compuesta por los partidos Revolucionario Institucional y de la

Revolucion Democratica.

En su oportunidad, la Comision Municipal realizé la asignacion
de regidurias por el principio de representacion proporcional para
integrar el citado Ayuntamiento, motivo por el cual diversos
candidatos presentaron juicios ciudadanos en la instancia local

de justicia electoral, entre ellos:

e Fernando Josafath Anorve Lopez (candidato suplente a la
primera regiduria hombre de MORENA y décima cuarta
regiduria por la Coalicidon “Juntos Haremos Historia en

Nuevo Leon”).

e Juan Salvador Ramén de la Hos (candidato a regidor
propietario postulado por MORENA dentro de la Coalicién
“Juntos Haremos Historia en Nuevo Ledn”, como el primer

regidor del género masculino en la lista).

e José Salvador Treviio Flores (candidato como cuarto
regidor propietario por la Coalicion “Va Fuerte por Nuevo

Ledn”).
a. Sentencia del Tribunal Electoral local

El Tribunal Electoral del Estado de Nuevo Ledn, previo cambio
de via de los juicios ciudadanos a juicios de inconformidad,
determind confirmar la citada asignacion, esencialmente, al

considerar lo siguiente:

e No era obligatorio verificar la militancia efectiva para tener

derecho a la asignaciéon de una regiduria por el principio de

13
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representacion proporcional, toda vez que el orden de
prelacion de las planillas propuestas segun el convenio de
coalicion correspondiente es el que debe considerase, ya
que de ahi se advierte la postulacion que fue aprobada

previamente por la autoridad administrativa electoral.

e La Comisiéon Municipal no aplico el articulo 16 de los
Lineamientos para Garantizar la Paridad de Género en las
Elecciones de Diputaciones Locales y Ayuntamientos para
el proceso electoral 2020-2021, toda vez que la referida
comisién no efectué algun tipo de ajuste de paridad de
genero, por lo que no podria determinar su inaplicacion al

caso concreto.

e La accion afirmativa a favor de los integrantes de la
comunidad “LGBTTTIQ” si fue efectiva debido a que
personas identificadas con ese colectivo ocuparon la tercera
y novena regiduria de mayoria relativa del citado

Ayuntamiento.
b. Sentencia de la Sala Regional

La determinacién del Tribunal local fue combatida ante la Sala
Regional Monterrey por los referidos ciudadanos. Dicha
autoridad resolvié de forma acumulada las impugnaciones

haciendo valer las siguientes consideraciones:

e El reencauzamiento de los juicios ciudadanos a juicios de
inconformidad no les causo perjuicio a los actores toda vez

que, conforme a la normativa electoral, la asignacion de

14
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regidurias controvertida debia conocerse en esa via, con lo

que se garantizo su derecho de acceso a la justicia.

La sentencia local controvertida no viold los principios de
exhaustividad y congruencia, toda vez que se pronuncid
respecto a los conceptos de agravio formulados en esa

instancia.

El fallo reclamado estuvo debidamente fundado y motivado,
en razon de que la responsable sefald los preceptos y los

razonamientos logico-juridicos aplicables al caso concreto.

No era procedente la inaplicacion, al caso concreto, del
articulo 16 de los Lineamientos de Paridad, al ser una
reiteracion textual del agravio hecho valer en primera
instancia, con lo cual no se controvertian las razones y

fundamentos expresados en la sentencia impugnada.

El convenio de la Coalicion “Va Fuerte por Nuevo Leon™-,
no fue materia de la controversia en la instancia primigenia,
lo que hacia imposible su revisidon en la instancia regional,

al ser cuestiones ajenas a la sentencia que se impugno.

Derivado de lo anterior, la Sala Regional Monterrey concluy6 que
lo procedente era confirmar la sentencia dictada por el Tribunal
Electoral del Estado de Nuevo Ledn y, por tanto, dejar
subsistente la asignacion de regidurias por el principio de

representacion proporcional realizada por la Comision Municipal.

c. Agravios en los recursos de reconsideracion

15
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De la lectura de los escritos de demanda, se advierte que la
pretension de los recurrentes consiste en que se revoque la
sentencia impugnada, y se lleve a cabo una nueva asignacion de
regidurias por el principio de representacion proporcional en la
que se les asigne una regiduria en la integracion del citado

Ayuntamiento.

A fin de sustentar su pretension, solicitan a este 6rgano
jurisdiccional especializado que efectiue una revision de los
argumentos empleados por la autoridad responsable, debido a
que consideran que su exclusion en la citada asignacién de

regidores es contraria a derecho debido a lo siguiente:

Agravios de Fernando Josafath Anorve Léopez (SUP-REC-
1754/2021)

e Los conceptos de agravio formulados ante la autoridad
responsable no son genéricos, ya que si controvirtieron los

considerandos y resolutivo de la sentencia impugnada.

e Existe inequidad en la paridad de género en las regidurias
de representacion proporcional, al haberse asignado seis

mujeres y cuatro hombres.

e Existe una contradiccion de criterios contenidos entre la
sentencia controvertida y el fallo dictado en el expediente
SM-JDC-674/2021 y acumulados’.

7 Al respecto, la parte recurrente refiere que en dicho asunto la Sala Regional Monterrey
resolvié que, en el caso del Ayuntamiento del Municipio de Linares, Nuevo Leoén, no se
rompia el principio de paridad si la integracion del rgano consistia en siete hombres y seis
mujeres, pues el total de municipes era un nimero impar, por lo que se encontraba
conformado de modo mas cercano a la paridad.

16
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e Contrario a lo sostenido por la Sala Regional, el cambio de
via de los juicios ciudadanos fue inadecuado, y operd en
perjuicio del actor, ya que en el juicio de inconformidad no

existe la suplencia de la queja deficiente.

Agravios de Juan Salvador Ramén de la Hos (SUP-REC-
1767/2021)

e La autoridad responsable omiti6 entrar al fondo de la
controversia respecto a la inconstitucionalidad de asignar a
MORENA dos regidurias de representacion proporcional a

personas de un mismo género (femenino).

e Asimismo, la Sala Regional no tomé en cuenta que el actor
pertenece a un grupo en situacioén de vulnerabilidad, con lo
cual no solo provoco una inexacta aplicacion de la ley, sino

también discriminacion institucional.

e Esindebido que en la sentencia se calificaran sus agravios
como ineficaces al ser reproducciones textuales de los
alegatos mencionados en la instancia local, relativos a la

regla de alternancia de género.

e Fue un error evidente de la responsable que haya
analizado de manera conjunta los agravios hechos valer
por Juan Ramén y Fernando Aforve, en razon de que el
primero de los actores no hizo valer el agravio relativo al

indebido cambio de via del juicio ciudadano local.

e Laresponsable no valoro si efectivamente esta garantizada

la participacion de los hombres y los grupos vulnerables,
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especificamente el colectivo “LGBTTTIQ”, en las
candidaturas de MORENA.

Agravios de José Salvador Trevifio Flores (SUP-REC-
1783/2021)

e Los agravios por los que se controvertia el convenio de
coalicion y su anexo no eran ineficaces, pues el Tribunal
Local, al resolver su impugnacién, invocé dichos
instrumentos, por lo que si era viable quejarse de la
constitucionalidad de los mismos al controvertir el fallo de

la instancia local.
d. Consideraciones de la Sala Superior

De lo expuesto, se advierte que los medios de impugnacion son
improcedentes en tanto que no se actualiza alguno de los
supuestos que supere la excepcionalidad para acceder al

recurso de reconsideracion.

Esto es asi, porque la Sala Regional Monterrey llevé a cabo un
analisis de cuestiones de estricta legalidad, al confirmar la
sentencia dictada por el Tribunal Electoral del Estado de Nuevo
Ledn, al considerar que fue adecuado el cambio de via, que el
fallo estaba debidamente fundado y motivado, y que no se
vulneraron los principios de exhaustividad y congruencia, en
razén de que el citado Tribunal si se pronuncioé respecto de los
conceptos de agravio hechos valer en la instancia local y el
accionante se limité a reproducir los mismos agravios hechos

valer ante el organo jurisdiccional local, los cuales no
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demostraban irregularidad alguna en el dictado de la sentencia

controvertida.

Lo anterior, sin que para ello la citada Sala Regional se haya
apoyado en la interpretacion directa de alguna disposicion
constitucional o en alguna otra técnica que evidenciara una

problematica propiamente de constitucionalidad.

Es decir, la responsable no realizdé pronunciamiento alguno en
torno a cuestiones de constitucionalidad, ya que no inaplico
explicita o implicitamente una norma electoral, consuetudinaria o

partidista, por considerar que fuera contraria a la Constitucion.

Ello, en tanto que, en sus demandas de recurso de
reconsideracion los recurrentes hacen valer conceptos de
agravios tendentes a demostrar la falta de exhaustividad en el
analisis de sus disensos planteados ante la autoridad

responsable, asi como la incongruencia de su determinacion.

Ademas, los alegatos de los ahora recurrentes estan dirigidos a
evidenciar porqué a su parecer la Sala Regional debid llegar a
una conclusion diversa, a partir de la interpretacion de diversos
preceptos legales y aplicacion de criterios jurisprudenciales,
argumentos que a juicio de esta Sala Superior son de legalidad

y no suponen un estudio de estricta constitucionalidad.

Conforme a lo expuesto, no se justifica que esta Sala Superior
analice el fondo de la controversia, dado que la responsable
resolvid una cuestion de mera legalidad, al determinar que no se

vulnerd los principios de exhaustividad y congruencia.
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Aunado que para la responsable los conceptos de agravio que
se hicieron valer constituyeron una reproduccion de los
expuestos en la primera instancia, con lo cual no se
controvirtieron las razones y fundamentos precisados en la
sentencia impugnada dictada por el Tribunal Electoral local,
circunstancia que en modo alguno implica un analisis de la
regularidad constitucional de alguna norma o la interpretacion

directa de un precepto de la Constitucion.

Asimismo, la afirmacion de los ahora recurrentes en el sentido de
que la Sala Regional Monterrey transgredié diversos articulos y
principios constitucionales y tratados internacionales, tampoco
genera la procedencia de los recursos de reconsideracion,
teniendo en cuenta que es criterio de este 6rgano jurisdiccional
especializado que la sola cita o menciéon de preceptos y
principios constitucionales es insuficiente para justificar la

procedencia del recurso de reconsideracion.

Finalmente, se debe sefialar que de la revisibn de los
expedientes no se observa que la Sala responsable hubiera

incurrido en un error judicial evidente.

Todo lo anterior permite a esta Sala Superior arribar a la
conclusion de que, en el caso a estudio, no subsiste ningun
problema de interpretacién constitucional o inaplicacién de una
norma que permita la intervencidén de esta instancia judicial en

via de recurso de reconsideracion.

No es Obice a lo anterior, el que el recurrente Fernando Josafath
Anorve Lopez (SUP-REC-1754/2021) pretenda generar la

procedencia artificiosa del recurso de reconsideracion bajo la
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afirmacion de que la Sala Regional responsable declaré ineficaz
(al ser una reiteracion textual del agravio hecho valer en primera
instancia), el concepto de agravio donde solicitd la inaplicacion
del articulo 16, de los Lineamientos de Paridad, porque como se
preciso con anterioridad, el Tribunal Electoral local determiné no
inaplicar al caso concreto el aludido precepto, porque la
Comision Municipal no habia aplicado el citado articulo al
procedimiento de asignacion de regidurias, es decir no existio la

aplicacién de la norma que pretendié que se le inaplicara.

Por tanto, resulta evidente que no podria considerarse que en la
instancia regional se tratd un tema de constitucionalidad, por lo
que no se actualiza la procedencia del recurso de

reconsideracion.

Por otro lado, tampoco se surte la exigencia procesal en
comento, en relacion con el recurso interpuesto por Juan
Salvador Ramén de la Hos (SUP-REC-1767/2021), quien
sostiene la procedencia de su medio de impugnacion sobre la
base de que se trata de un asunto que reviste importancia y
trascendencia, en términos de la jurisprudencia de este Tribunal,
ello sobre la base que de atender el fondo de la controversia se
sentaria un precedente relevante sobre los derechos de las

personas pertenecientes al colectivo “LGBTTTIQ”.

En efecto, el recurrente propone que se implemente la regla de
alternancia de género para que, en lugar de que se designen las
dos regidurias de MORENA a candidatas mujeres, se incorpore

a personas pertenecientes a otro grupo en desventaja, en la
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conformacion de un ayuntamiento, en el caso, al actor como

parte de la comunidad de la diversidad sexual.

Sin embargo, tales alegaciones no justifican la procedencia del
recurso de reconsideracién porque la actualizacién del referido
criterio jurisprudencial® no se genera a partir de las alegaciones
del recurrente sobre la forma en que debidé de proceder la Sala
Regional al resolver la controversia, sino a partir de la posible
produccion de un precedente que resulte excepcional o
novedoso, cuestidn que no se genera en la presente controversia
habida cuenta de que existen diversos criterios sobre el alcance
del principio constitucional de paridad y la aplicacion de las
acciones afirmativas a favor de las mujeres, en el entendido que
la implementacion de estos mecanismos no se traduce en un

acto de discriminacién hacia ningun otro grupo o colectivo®.

Asimismo, tampoco permite tener por actualizado el requisito
especial de procedencia, el hecho de que José Salvador Trevifio
Flores (SUP-REC-1783/2021) reclame que el agravio que la Sala
Regional dejo de analizar versaba sobre la constitucionalidad de

un convenio de coalicion y su anexo.

Ello porque, en realidad, el analisis que supondria dicho
planteamiento estribaria en establecer si tal como lo apunto la

Sala Regional se trataba de un argumento novedoso y ajeno a la

8 Véase la Jurisprudencia 5/2019, de la Sala Superior, de rubro: RECURSO DE
RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA ANALIZAR ASUNTOS RELEVANTES Y
TRASCENDENTES.

9 Véase la jurisprudencia 3/2015, de rubro: ACCIONES AFIRMATIVAS A FAVOR DE LAS
MUJERES. NO SON DISCRIMINATORIAS. Asimismo, la jurisprudencia 11/2018, titulada:
PARIDAD DE GENERO. LA INTERPRETACION Y APLICACION DE LAS ACCIONES
AFIRMATIVAS DEBE PROCURAR EL MAYOR BENEFICIO PARA LAS MUJERES.
Finalmente, resulta ilustrativa la sentencia dictada en el SUP-JDC-10263/2020.
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controversia, y no asi determinar la inconstitucionalidad de

alguna norma electoral.

En consecuencia, al resultar improcedentes los medios de
impugnacion, por su extemporaneidad o por no cumplir el
requisito especial del recurso de reconsideracion, deben

desecharse de plano las demandas.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los recursos de reconsideracion
identificados con las claves SUP-REC-1767/2021, SUP-REC-
1783/2021, SUP-REC-1826/2021, al diverso recurso SUP-REC-
1754/2021.

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas.

Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes, y
archivese el expediente como asunto total y definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y
los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, con el voto
razonado del Magistrado Felipe de la Mata Pizana, ante el
Secretario General de Acuerdos, quien autoriza y da fe de que
se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
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con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020,
por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten
con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacién en materia electoral.
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VOTO RAZONADO QUE FORMULA EL MAGISTRADO FELIPE DE LA
MATA PIZANA, CON RELACION AL RECURSO DE
RECONSIDERACION SUP-REC-1767/2021 ACUMULADO AL
DIVERSO SUP-REC-1754/2021.
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GLOSARIO
Ayuntamiento: Ayuntamiento de Monterrey, Nuevo Ledn
JHHNL: Coalicion Juntos Haremos Historia en Nuevo Ledn
PAN: Partido Accién Nacional
PRI: Partido Revolucionario Institucional
PVEM: Partido Verde Ecologista de México
Recurrente: Juan Salvador Ramén de la Hos

1. Tesis del voto razonado

Formulo voto razonado porque, si bien coincido con el desechamiento de la
demanda porque no se satisface el requisito especial de procedibilidad,
considero necesario hacer algunas precisiones respecto al recurso de
reconsideraciéon SUP-REC-1767/2021.

2. Argumentos del voto razonado
a. Postulacion de candidaturas por la coalicion JHHNL.

De las constancias del expediente, se advierte que la coalicion JHHNL
estuvo integrada por Morena, PT, PVEM y NANL.

En este sentido, la aludida coaliciéon postulé a diversas personas como

candidatas a integrar el Ayuntamiento, cuya lista cumplio los principios de
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paridad y alternancia de género.

Ahora bien, conforme al convenio de la coalicion JHHNL, a Morena le
correspondio postular a ocho candidaturas a las regidurias: primera, tercera,
novena, décima primera, décima cuarta, décima sexta, décima séptima y

décima octava.

El recurrente fue postulado por Morena como candidato a la décima cuarta

regiduria.

b. Asignacion de regidurias de representacioén proporcional.

Ahora bien, conforme al procedimiento de asignacion de las regidurias de
representacion proporcional, a Morena le correspondio la asignacion de dos

regidurias por ese principio.

Esas regidurias fueron asignadas conforme al orden de prelacion de la lista
de Morena, esto es, a las personas postuladas como candidatas a las

regidurias primera y tercera, siendo que ambas eran mujeres.

En este sentido, es claro que la asignacién correspondiente fue correcta,
pues se respetd el orden de prelacion sin que, en el caso, existiera

contravencion por corresponder a dos mujeres.

Esto es asi, pues los partidos politicos en ejercicio de su derecho de
autoorganizacion pueden determinar la forma en que registraran sus

candidaturas.

Asimismo, a juicio del suscrito, el hecho de que las dos regidurias que
correspondieron a Morena se asignaran a mujeres no vulneré el principio

de alternancia.

Esto, porque ese principio se cumplié al momento de registrar la lista

integral de la coalicion JHHNL.

Por tanto, si el recurrente fue registrado en la posicion décima cuarta y

Morena sélo tuvo derecho a dos regidurias de representacién proporcional
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es claro para el suscrito que no podia alcanzar su pretension de que se le
asignara una regiduria, pues antes que él habia otras candidaturas que

tenian mejor derecho conforme a la prelacion de la lista.
c. Accion afirmativa para integrantes de la comunidad LGBTTTIQ+

Por otra parte, el recurrente se auto adscribe como integrante de la

comunidad LGBTTTIQ+ y considera que la accion afirmativa no fue efectiva.

Sobre este tema, considero que el recurrente parte de una premisa

equivocada.

Esto es asi, porque desde que impugno ante la instancia local, el Tribunal
Electoral de Nuevo Ledn determiné que la accién afirmativa para integrantes

de esa comunidad si fue efectiva.

Eso es asi, porque en la integracion del ayuntamiento se advertia que las
personas que ocupan las regidurias tercera y novena son integrantes de

esa comunidad, lo cual no fue impugnado y menos aun desvirtuado.

Por tanto, como lo asumio6 el Tribunal local y lo confirm¢ la Sala Regional la

accion afirmativa para personas de la diversidad sexual si fue efectiva.

d. Procedibilidad

Ahora bien, en su demanda de reconsideracion, el impugnante argumenta
que la Sala responsable no analizd6 de manera debida sus argumentos
vinculados con esos dos temas: alternancia de género y efectividad de la

accion afirmativa.

Por tanto, considera que la reconsideracidon es procedente porque
pertenece a un grupo vulnerable, asi como que se trata de un asunto

importante y trascendente.

En el caso, como lo anuncié, coincido con el desechamiento de la demanda,
pues no se colma el requisito especial de procedibilidad al no existir

cuestiones de constitucionalidad o convencionalidad, sino que se trata de
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temas de mera legalidad.

3. Conclusion.

Por lo expuesto, dado que en el particular no se satisfacen los supuestos
de procedibilidad del recurso de reconsideracion, lo procedente conforme a

derecho es desechar la demanda.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnacién en
materia electoral.
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