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Ciudad de México, en sesion publica iniciada el veintinueve de septiembre

de dos mil veintiuno y concluida el treinta siguiente

Sentencia mediante la cual se desecha de plano el escrito de demanda
presentado por Israel Rodriguez Valles, en su calidad de candidato a la
segunda regiduria de la lista de representacion proporcional de MORENA,
para la integracién del Ayuntamiento de Garcia, Nuevo, Ledn; en contra de
la sentencia dictada en el expediente SM-JDC-947/2021. Esta decision se
sustenta en el incumplimiento del requisito especial para la procedencia de
los recursos, pues no se plantea una cuestion propiamente de
constitucionalidad que amerite ser revisada por esta Sala Superior, ni se
actualiza algun otro supuesto que justifique el estudio de fondo de las

problematicas planteadas.
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GLOSARIO
Comision Estatal Electoral: Comision Estatal Electoral de Nuevo Leén
Comision Municipal: Comisién Municipal Electoral de Garcia,
Nuevo Ledn
Constitucién general: Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos
Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral
Ley Electoral local: Ley Electoral para el Estado de Nuevo
Ledn
Lineamientos de Paridad: Lineamientos para garantizar la paridad de

género en las elecciones de diputaciones
locales y ayuntamientos para el proceso
electoral 2020-2021

Sala Monterrey o Sala Sala Regional del Tribunal Electoral del

responsable: Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la Segunda
Circunscripcion Plurinominal, con sede en
Monterrey, Nuevo Ledn

Tribunal local: Tribunal Electoral del Estado de Nuevo
Ledn

1. ANTECEDENTES

En este apartado se relatan los hechos relevantes para el analisis del
asunto, mismos que se identifican a partir de lo expuesto en los escritos de

demanda y en las constancias que obran en el expediente.

1.1. Inicio del proceso electoral local. El siete de octubre dos mil veinte,
la Comisién Estatal Electoral celebro la sesion de instalacion y apertura del

proceso electoral local ordinario dos mil veinte-dos mil veintiuno, en el
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marco del cual se renovarian los cargos para miembros de los

ayuntamientos de los municipios del estado de Nuevo Leon.

1.2. Celebracién de la jornada electoral. El seis de junio de dos mil
veintiuno', se llevé a cabo la jornada electoral para la eleccién de los
integrantes de los ayuntamientos en Nuevo Ledn, de entre ellos, la

correspondiente al Ayuntamiento de Garcia.

1.3. Celebracion de la sesion de computo municipal. Del nueve al once
de junio, la Comisién Municipal realizé el computo de la eleccidn referida,

en la cual se obtuvieron los siguientes resultados:

PARTIDO POLITICO O VOTACION (CON | VOTACION (CON LETRA)
COALICION NUMERO)
ﬂ; *
VE rmorena 13,161 Trece mil ciento sesenta y

Coalicion “Juntos Haremos Historia
en Nuevo Ledn”

D%
G ng 8,071 Ocho mil setenta y uno

Coalicion “Nuevo Ledn Adelante”

uno

Diecisiete mil ciento noventa
y seis

- CARLOS
5y GUEVARA

17,196
Carlos Alberto Guevara Garza

. 10,955 Diez mil novem_entos cincuenta
y cinco

César Valdez

Diez mil doscientos setenta y

10,274
cuatro

Movimientd Ciudadano

8.010 Ocho mil diez

Partido Accién Nacional

> 1,117 Mil ciento diecisiete
Redes Sociales Progresistas

" De este punto en adelante las fechas corresponderan al afio dos mil veintiuno.
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PARTIDO POLETICO (0) VOTA’CIC')N (CON VOTACION (CON LETRA)
COALICION NUMERO)
983 Novecientos ochenta y tres

Partido Encuentro Solidario

MEDICO 884 Ochocientos ochenta y cuatro
Fuerza por México
Candidaturas no registradas 42 Cuarenta y dos
Votos nulos 1,884 Mil ochocientos ochenta y
cuatro
Setenta y cinco mil
doscientos setenta y siete

VOTACION TOTAL 75,277

1.4. Declaracion de validez y asignacion de regidurias de
representacion proporcional. Una vez obtenidos los resultados, se
declaro la validez de la eleccién y se entrego la constancia de mayoria a la
planilla de candidaturas independientes encabezada por Carlos Alberto
Guevara Garza. Asimismo, la Comision Municipal realizo la distribucion de

las regidurias de representacién proporcional.

1.5. Promocion de juicios locales (JI-124/2021, JI-86/2021, JI-87/2021,
JI1-102/2021, JI-106/2021 y JI-115/2021). Inconformes con el resultado

anterior, diversos actores promovieron juicios de inconformidad.

1.6. Emision de la sentencia por parte del Tribunal local (JI-124/2021 y
acumulados). El veinticuatro de julio, el Tribunal local modificé los
resultados consignados en el acta de computo municipal, confirmd la validez
y la entrega de las constancias de mayoria respectivas e instruy6 a la
Comisiéon Municipal para que efectuara la recomposicion del computo
municipal y, en su caso, realizara de nueva cuenta la asignacion de

regidurias por el principio de representacion proporcional.

1.7. Interposicion de medios de impugnacién en la instancia federal.
Los dias veintiocho y veintinueve de julio, varios actores promovieron
diversas impugnaciones en contra de la sentencia identificada en el punto

anterior.
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1.8. Emision de la sentencia federal (SM-JRC-170/2021 y acumulados).
El veinticinco de agosto, la Sala Monterrey modificd la resolucion del
Tribunal local, al declarar la nulidad de la votacién recibida en dos casillas,
por lo que realizdé una recomposicion del computo respectivo; asimismo, se
instruy6 a la Comisién Estatal Electoral para que informara si, con motivo
de la recomposicion efectuada, procedia realizar alguna modificacion a la

asignacion de regidurias.

1.9. Emisién de un acuerdo en cumplimiento de la sentencia SM-JRC-
170/2021 y acumulados. El veintiséis de agosto siguiente, la Comisién
Municipal determin6 que no era necesario realizar ningun ajuste en la
asignacion de regidurias de representacion proporcional con motivo de la

modificacion del cdmputo municipal.

1.10. Interposicion de un juicio de inconformidad (JI-201/2021). En
desacuerdo con la referida determinacién, el actor promovié un juicio de

inconformidad ante el Tribunal local.

Mediante una resolucion de dieciséis de septiembre, el Tribunal local
confirmd el acuerdo controvertido, al estimar inoperante el motivo de agravio

planteado por el actor

1.11. Promocion de un juicio federal (SM-JDC-947/2021). El veinte de
septiembre, el ciudadano lIsrael Rodriguez Valles promovié un juicio

ciudadano en contra de la resolucion del Tribunal local.

El veinticuatro de septiembre, la Sala Monterrey dicté sentencia en el

sentido de confirmar la resolucién controvertida.

1.12. Interposicion del recurso de reconsideracion (SUP-REC-

1860/2021). El veintisiete de septiembre, Israel Rodriguez Valles interpuso
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el presente recurso de reconsideracidon en contra de la determinacion

identificada en el punto anterior.

El veintisiete de septiembre, el magistrado presidente de esta Sala Superior
acordé integrar el expediente respectivo y lo turné a la ponencia a su cargo,

tras lo cual se realiz6 el tramite correspondiente.
2. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver este asunto
porque se trata de un recurso de reconsideracion interpuesto en contra de
una sentencia de una de las salas regionales que integran el Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federaciéon. Lo anterior, con fundamento
en los articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion
X de la Constitucion general; 166, fraccion X, y 169, fraccién |, inciso b), de
la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion, asi como 64 de la Ley
de Medios.

3. JUSTIFICACION PARA RESOLVER EN SESION NO
PRESENCIAL

Esta Sala Superior emitié el Acuerdo 8/2020 en el cual, si bien reestablecio
la resolucion de todos los medios de impugnacion, en su punto de acuerdo
segundo determind que las sesiones continuaran realizandose por medio
de videoconferencias, hasta que el pleno de esta Sala Superior determine
alguna cuestion distinta2. En consecuencia, se justifica la resolucién del

recurso de reconsideracion de manera no presencial.

2 Aprobado el primero de octubre del afio en curso y publicado en el Diario Oficial de la
Federacién el dia trece del mismo mes y afo.
6
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4. ESTUDIO DE PROCEDENCIA

En el caso no se cumple el requisito especifico para la procedencia de los
recursos de reconsideracion y, por tanto, se deben desechar de plano los
escritos de demanda. De un analisis de los planteamientos de los
recurrentes y de la cadena impugnativa no se advierte que en esta instancia
se planteen cuestiones propiamente de constitucionalidad que ameriten ser

resueltas por esta Sala Superior.

A continuacion, se desarrollan los razonamientos con base en los cuales se

adopta esta conclusién.

41. Marco normativo sobre la procedencia del recurso de

reconsideracion

Por regla general, las sentencias que emiten las salas regionales del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion son definitivas e
inatacables y solo pueden ser impugnadas —de manera excepcional—

mediante un recurso de reconsideracion.

Con base en los articulos 61, parrafo 1, inciso b), y 62, parrafo 1, inciso a),
fraccién 1V, de la Ley de Medios, el recurso de reconsideracién procede en
contra de las sentencias de las salas regionales del Tribunal Electoral en
las que se haya resuelto la no aplicacion de una norma electoral por

considerarla contraria a la Constitucién general.

No obstante, a partir de una lectura funcional de los preceptos referidos,
esta Sala Superior ha sostenido que el recurso de reconsideracion procede
en contra de las sentencias en que se resuelvan —u omitan resolver—
cuestiones propiamente de constitucionalidad. De entre los supuestos que

pueden ser objeto de revisidon se han identificado los siguientes:
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i) Cuando expresa o implicitamente se inapliquen leyes electorales,
normas partidistas o normas consuetudinarias de caracter electoral,

por considerarlas contrarias a la Constitucion general?;

i) Cuando se desestimen argumentos dirigidos a cuestionar la
constitucionalidad de una norma electoral?, o bien, cuando se omita

su estudio o se califiquen como inoperantes>;
iii) Cuando se interpreten directamente preceptos constitucionales®;
iv) Cuando se ejerza un control de convencionalidad’;

v) Cuando se alegue la existencia de irregularidades graves, que
puedan afectar los principios constitucionales y convencionales

exigidos para la validez de las elecciones, en caso de que las salas

8 Véase la Jurisprudencia 32/2009, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN
LA SENTENCIA LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL
POR CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 3, Numero 5, 2010,
paginas 46 a 48; la Jurisprudencia 17/2012, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O
IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN NORMAS PARTIDISTAS. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afo 5, Numero
10, 2012, paginas 32-34; y la Jurisprudencia 19/2012, de rubro RECURSO DE
RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO
INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER ELECTORAL. Gaceta de Jurisprudencia
y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Ao 5,
Numero 10, 2012, paginas 30-32.
4 Véase la sentencia de clave SUP-REC-57/2012 y acumulado.
5 Conforme a la Jurisprudencia 10/2011, de rubro RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN
INOPERANTES LOS AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS
ELECTORALES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 4, Numero 9, 2011, paginas 38 y 39.
6 En atencién a la Jurisprudencia 26/2012, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION.
PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN
DIRECTAMENTE PRECEPTOS CONSTITUCIONALES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Aino 5, Niumero 11, 2012,
paginas 24 y 25.
7 Véase la Jurisprudencia 28/2013, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA
CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 6, Numero 13, 2013, paginas 67 y 68.
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regionales hubiesen omitido analizarlas o adoptar las medidas para

garantizar su observancia®, y

vi) Cuando la materia de controversia sea juridicamente relevante y

trascendente para el orden constitucional®.

En resumen, las hipotesis por las cuales procede el recurso de
reconsideracion estan relacionadas con problematicas propiamente de
constitucionalidad y, de manera excepcional, cuando se plantea la
existencia de irregularidades graves susceptibles de incidir sobre los

principios constitucionales exigidos para la validez de las elecciones.

En los siguientes apartados se resume la serie de juicios interpuestos en
este asunto que concluye con la sentencia de la Sala Monterrey y los
argumentos que el recurrente hace valer en su contra, con el objeto de tener
los elementos para determinar si en el caso concreto se actualiza alguno de

los supuestos para la procedencia del recurso de reconsideracion.
4.2 Exposicion del caso y consideraciones de la sentencia recurrida

El caso concreto se vincula con la eleccion para la renovacion del
Ayuntamiento de Garcia, Nuevo Ledn; especificamente con la distribucion
de las regidurias por el sistema de representacion proporcional y con la
posible realizacion de ajustes para garantizar una integracion paritaria por

razon de genero.

8 En atencidn a la Jurisprudencia 5/2014, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE
CUANDO SE ADUZCA LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS
PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS
ELECCIONES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Ao 7, Numero 14, 2014, paginas 25y 26.

9 Véase la Jurisprudencia 5/2019, de rubro RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE
PARA ANALIZAR ASUNTOS RELEVANTES Y TRASCENDENTES. Gaceta de Jurisprudencia y Tesis
en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién. Afo 12,
Numero 23, 2019, paginas 21 y 22.
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Derivado de una cadena impugnativa, tanto el Tribunal local como la Sala
Monterrey declararon la nulidad de la votacién recibida en algunas casillas,
a partir de lo cual se recompuso en dos momentos el cdmputo municipal y
se ordend la verificacidn respecto a si se justificaba una nueva designacion

de las regidurias de representacion proporcional.

En cumplimiento de la sentencia JI-124/2021 y acumulados, la Comision
Municipal determiné la asignacion de las regidurias por representacion

proporcional de conformidad con lo siguiente:

Partido politico / Candidatura L. .. .
. . Regidurias de representacion proporcional
independiente

Planilla de candidaturas independientes

Movimiento Ciudadano
MORENA
Partido Accion Nacional
Total

B A A A A

Dicha designacion se tradujo en que la conformacion del Ayuntamiento de

Garcia seria de siete hombres y ocho mujeres’®.

Con motivo de una impugnacion promovida en contra de la sentencia del
Tribunal local identificada con anterioridad, la Sala Monterrey dicté la
sentencia SM-JRC-170/2021 y acumulados, a partir de la cual recompuso

de nuevo el computo municipal y le ordené a la Comisién Estatal Electoral

10 Con respaldo en la informacién publicada en la pagina oficial de la Comision Estatal
Electoral: <https://www.ceenl.mx/archivos/20210617/>. Una planilla de candidaturas
independientes obtuvo el triunfo, la cual estaba encabezada por un candidato hombre a la
presidencia municipal, ademas de que estaba integrada por cuatro formulas de mujeres y
cuatro de hombres, con respecto a las regidurias de mayoria relativa. En tanto, las
regidurias de representaciéon proporcional correspondieron a una férmula de hombres
(Movimiento Ciudadano) y a tres férmulas de mujeres (planilla de candidaturas
independientes, encabezada por César Adrian Valdés Martinez; MORENA y Partido Accion
Nacional).

10
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nuevamente la revision de la asignacion de las regidurias de representacion

proporcional.

En cumplimiento a dicha determinacion, la Comision Municipal emitié un
acuerdo en el que justific6 que no era necesario ningun ajuste en la

distribucion de las regidurias de representacion proporcional.

El ciudadano Israel Rodriguez Valles promovié una impugnacién en contra
del mencionado acuerdo de la Comision Municipal. En esencia, plante6 que
—con base en el articulo 16 de los Lineamientos de Paridad— se debid
realizar un ajuste de género en la lista de todas las opciones politicas y que
la distribucién se debié desarrollar de forma alternada en relacion con el
género. En ese sentido, la pretension del ahora recurrente consistia en que
se modificara el orden de prelacién de la lista de MORENA, para que la
regiduria de representacion proporcional que le correspondié a dicho partido
politico se le asignara a él, en lugar de a la formula de mujeres que fue

postulada en el primer lugar.

El Tribunal local emiti6 una sentencia en el expediente JI-201/2021, a
través de la cual calific6 como inoperante el planteamiento del ciudadano,
debido a que no combatia los razonamientos que llevaron a que la Comision
Municipal determinara que no se justificaba un nuevo ajuste en la
asignacion de regidurias de representacion proporcional. Establecio que
mediante el planteamiento se reiteraba el desacuerdo del ahora recurrente
en la forma como se realizé la distribucion, especificamente con respecto a
que se debio realizar un ajuste por razén de género en la lista de MORENA,
la cual habia sido convalidada por el propio Tribunal local al dictar la
sentencia JI-198/2021 y acumulados, misma que también fue confirmada

por la Sala Monterrey mediante la sentencia SM-JDC-833/2021.

El ahora recurrente promovio un juicio para la proteccion de los derechos

politico-electorales del ciudadano, el cual fue resuelto por la Sala Monterrey

11
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mediante la sentencia SM-JDC-947/2021, en el sentido de confirmar la

resolucion del Tribunal local.

A continuacion, se sintetizan las consideraciones mas relevantes para la

contextualizaciéon del asunto en estudio:

— No le asiste la razén al actor, porque —tal como sefal6 el Tribunal
local- no hizo valer ningun planteamiento tendente a demostrar que
la Comision Municipal debid realizar un reajuste en la asignacién de
las regidurias de representacion proporcional, con base en la
recomposicion del computo que se realizdé en la sentencia SM-
JRC-170/2021 y acumulados.

— Tal como lo establece el Tribunal local, el agravio hecho valer
consistid unicamente en que el procedimiento fue indebido al
inobservarse el articulo 16 de los Lineamientos de Paridad, en lo
relativo a que el ajuste respectivo debia seguir el orden invertido de

la asignacion (de abajo hacia arriba).

— En el acuerdo de la Comision Municipal solo se determiné que, con
motivo de la recomposicion del cdmputo, no se alteraba la
distribucion ni el orden de asignacion de las regidurias de
representacion proporcional que se realizé el veintiocho de julio del
afo en curso, por o que no era necesario ningun ajuste y debian

subsistir las constancias otorgadas.

— Como lo razond el Tribunal responsable, los planteamientos no
controvierten frontal y eficazmente los razonamientos del 6rgano
electoral municipal, de forma que se demuestra la necesidad de
alguna modificacion en la distribucion de las regidurias con motivo de

la reconfiguracion de la votacion.

12
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— También fue correcto que el Tribunal local senalara que la forma
en que la Comision Municipal realizé la asignacion de regidurias de
representacion proporcional habia sido validada a través de las
sentencias JI-198/2021 y SM-JDC-833/2021.

En la resolucion del Tribunal local se desestimo el planteamiento del
promovente relativo a que la Comisién Municipal debié continuar con
los ajustes en todas las regidurias de representacion proporcional y
no solo en la correspondiente al Partido Accién Nacional. Establecio
que el ajuste tenia por finalidad lograr la paridad de género en la
integracion del Ayuntamiento, lo cual se logré con la modificacién al
ultimo lugar de la asignacién por porcentaje minimo, por lo que la
Comision Municipal no estaba obligada a implementar la medida

solicitada respecto del resto de las regidurias.

Dicha determinacion fue confirmada por la Sala Regional al resolver
el expediente SM-JDC-833/2021.

— Es claro que la forma como la Comisién Municipal realizé los
ajustes necesarios para garantizar la paridad de género en la
asignacion de regidurias de representacion proporcional del
Ayuntamiento de Garcia, Nuevo Ledn, ya fue objeto de analisis

y pronunciamiento, en el sentido de que fue correcta.

4.3. Agravios en el recurso de reconsideracion

El ciudadano Israel Rodriguez Valles pretende sustentar la procedencia del
recurso de reconsideracion en que la Sala Monterrey convalidoé que no era
necesario realizar ningun ajuste en la asignacidon de regidurias de
representacion proporcional, con lo cual —a su consideracién— se inaplico el

parrafo segundo del articulo 16 de los Lineamientos de Paridad. En ese

13
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sentido, sefiala que dicha determinacion contraviene el articulo 155,

fraccion |, de la Constitucion general.

Por otra parte, el ciudadano recurrente desarrolla los siguientes argumentos

dirigidos a combatir la sentencia dictada por la Sala Monterrey:

— La Sala Monterrey se limita a darle la razén tanto a la Comisién
Municipal como al Tribunal local y a transcribir las justificaciones que
dichas autoridades establecieron, sin justificar realmente el por qué
tales autoridades emitieron esos criterios ni estudiar si,

efectivamente, no se combatio lo sefialado por dichas autoridades.

— En todas las sentencias mencionadas por la Sala Regional se le
otorgd la libertad a la Comisidon Municipal para decidir si consideraba
necesario hacer un ajuste en la asignacion de regidurias de
representacion proporcional. El érgano electoral municipal omitié en
sus distintas decisiones realizar un reajuste de paridad de género en
todas las entidades politicas y no solamente en una, de conformidad

con el articulo 16 de los Lineamientos de Paridad.

— La paridad formal se traducira en una sustancial en la medida en
que el numero de espacios, cuando sean mas de uno, se distribuyan
o repartan —horizontal y verticalmente— por igual entre hombres y
mujeres. En el presente caso no sucedio asi, porque las regidurias
de representacion proporcional se asignaron a tres formulas de

mujeres y a una de hombres.

1 En este precepto se establece lo siguiente: “Cada Municipio sera gobernado por un
Ayuntamiento de eleccion popular directa, integrado por un Presidente o Presidenta
Municipal y el numero de regidurias y sindicaturas que la ley determine, de conformidad
con el principio de paridad”. (Enfasis afiadido).

14



Y ostaee
Wz

N
TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

SUP-REC-1860/2021

— La sentencia impugnada, al convalidar la sentencia del Tribunal
local y el acuerdo de la Comision Municipal, esta declarando
tacitamente la inaplicabilidad del articulo 16, parrafo segundo, de los
Lineamientos de Paridad, lo que también se traduce en la

inaplicabilidad del articulo 115, fraccion |, constitucional.

— La Sala Monterrey pretende declarar la inconstitucionalidad vy, en
via de consecuencia, la inaplicacion de los articulos 314 y 315,

fracciones Il, lll y IV, de la Ley Electoral local.

4.4. Decision en cuanto a la procedencia de la reconsideracion

Esta Sala Superior estima que el recurso no satisface el requisito especial
de procedencia, porque en la sentencia impugnada no se analizd ninguna
cuestion que pueda considerarse estrictamente de constitucionalidad y
los planteamientos del recurrente tampoco son suficientes para plantear una
problematica de ese caracter.

A lo largo de la cadena impugnativa, la controversia ha girado en relacion
con la realizacion de un ajuste por razon de género en las listas de
regidurias de representacion proporcional para la integracion del
Ayuntamiento de Garcia, Nuevo Ledn. Lo anterior, a partir de la postura que
ha sostenido el recurrente sobre la forma como debe interpretarse y
aplicarse el numeral 16 de los Lineamientos de Paridad.

Al respecto, cabe destacar que el recurrente impulsé una primera secuela
de juicios en la que se hizo una valoracién en relacidén con su pretension de
que se modificara el orden de prelacién de la lista de regidurias de
MORENA, de modo que las cuatro regidurias de representacion
proporcional se otorgaran a dos formulas de mujeres y a dos de hombres.
Dicha cuestion se resolvio de manera definitiva y firme a través de la
sentencia SM-JDC-833/2021, pues esta no fue materia de un recurso de
reconsideracion.

15
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Ahora bien, el recurrente ha pretendido realizar un nuevo planteamiento
respecto a la aplicacién de la regla de ajuste por razén de género a partir
del acuerdo emitido por la Comisién Municipal el veintiséis de agosto del
afio en curso, en el que determind que no procedia ningun ajuste en la
distribucion de las regidurias de representacién proporcional con motivo
de la recomposicion del computo municipal derivado de la sentencia
SM-JRC-170/2021 y acumulados. En ese sentido, la controversia en las
distintas instancias ha girado en torno a la viabilidad de que se realice una
nueva valoracion en relacion con la interpretacion y aplicacion del articulo
16 de los Lineamientos de Paridad, en los términos propuestos por el
recurrente.

En atencion a lo expuesto, esta Sala Superior considera que en ningun
momento de la secuela de juicios se han planteado problemas juridicos
relativos a un analisis sobre la constitucionalidad y/o convencionalidad de
alguna norma electoral relevante para la resolucion del caso concreto.
Tampoco se han planteado cuestiones que para su valoracion requieran de
una interpretacion directa de algun precepto constitucional o de alguna otra
técnica que comprenda un estudio propiamente de constitucionalidad.

El recurrente ha insistido en que en el caso se debieron realizar ajustes a
las listas de representacion proporcional, pero dicha pretension se ha
sustentado en su criterio respecto a la forma como estima que debe
aplicarse el articulo 16 de los Lineamientos de Paridad, lo cual constituye
una problematica de interpretacién y, por ende, se trata de una cuestién de
legalidad. Asi, esta Sala Superior no advierte que para el analisis de la
problematica planteada se haya definido el alcance y contenido de algun
precepto constitucional o convencional.

En todo caso, se destaca que en las instancias previas se determin6 que no
era viable realizar de nueva cuenta el estudio pretendido por el recurrente y
ante esta instancia extraordinaria unicamente se limita a sefalar que fue
indebido que no se desarrollara una valoracién respecto a la realizacién de

un ajuste de género con base en el articulo 16 de los Lineamientos de
16
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Paridad. De esta manera, los argumentos formulados por el recurrente en
contra de la sentencia controvertida podrian traducirse en agravios respecto
a una falta de exhaustividad o a una insuficiente motivacién, aspectos que
han sido considerados consistentemente por esta Sala Superior como
problematicas de legalidad.

De igual manera, el sefialamiento que se realiza con respecto a que se
inaplicd implicitamente el articulo 16 de los Lineamientos de Paridad es
insuficiente para justificar la procedencia del recurso, porque con dicho
argumento lo que se pretende demostrar es que no se analizd la cuestion
que planted y que la Comision Municipal desatendi6 lo dispuesto en dicha
norma electoral, considerando la interpretacion propuesta por el recurrente.
Como se ha sefialado, de la exposicion de la secuela de juicios se tiene que
no se ha planteado la inconstitucionalidad de dicha norma electoral.

La misma conclusion se adopta en relacidén con el agravio sobre la presunta
inaplicacién de los articulos 314 y 315, fracciones I, Ill y 1V, de la Ley
Electoral local, pues se advierte que materialmente se pretende demostrar
que la resolucion del Tribunal local no cumplié con ciertos criterios exigidos
por la normativa aplicable, como lo son el principio de exhaustividad y las
garantias de debida fundamentacién y motivacion.

Tampoco se advierte una denegacion de justicia derivado de un error
judicial evidente, pues las cuestiones que se argumentan no evidencian una
irregularidad que se aprecie con la sola revision del expediente. Por ultimo,
el recurrente no desarrolla razones por las que considere que el asunto
podria implicar la definicion de un criterio de importancia y trascendencia,
siendo que esta Sala superior tampoco advierte elementos facticos o
normativos en ese sentido.

Por las razones expuestas, se considera que en el caso se actualiza la
causal de improcedencia consistente en que el recurso de reconsideracion
no cumple con el presupuesto procesal previsto en el articulo 62, parrafo 1,
de la Ley de Medios.
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En las sentencias SUP-REC-1255/2021 y SUP-REC-1169/2021se adoptd
una conclusion en sentido semejante.

5. RESOLUTIVO
UNICO. Se desecha de plano el escrito de demanda.
NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto concluido

y, de ser el caso, hagase la devolucion de la documentacion exhibida.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, ante el secretario general de acuerdos, quien
autoriza y da fe de que la presente sentencia se firma de manera

electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias
que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral.

18



