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Ciudad de México, a diez de noviembre de dos mil veintiuno.

SENTENCIA

Que dicta esta Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, en el medio de impugnacion indicado en el rubro,
en el sentido de desechar de plano la demanda porque su
presentacion resulta extemporanea.
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RESULTANDOS

|l. Antecedentes. De los hechos narrados en la demanda y de las

constancias que integran el expediente, se advierte lo siguiente.
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A. Presentacion del escrito de queja. El siete de diciembre de dos
mil veinte, Maria Elena Arango Pérez en su calidad de Tesorera de la
Agencia de Policia de San Isidro, San Andrés Zautla, Etla, Oaxaca,
presentd ante el Tribunal Electoral local y ante el Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca, denuncia por la
probable realizaciéon de hechos constitutivos de violencia politica en

razon de género.

B. Primera resolucion local (PES/58/2021). El cuatro de junio de dos
mil veinte uno, el Tribunal Electoral de Oaxaca resolvio el
procedimiento especial sancionador, en el que declard la existencia
de violencia politica en razon de género denunciada por Maria Elena

Arango Pérez.

C. Juicios federales (SX-JE-149/2021 y SX-JE-150/2021). El once y
catorce de junio, inconformes con la determinacién sefialada en el
paragrafo anterior, las autoridades responsables ante la instancia

local promovieron diversos medios de impugnacion.

D. Sentencia federal. El dieciséis de julio, la Sala Regional Xalapa
determiné modificar la sentencia local controvertida y ordend al
Tribunal Electoral estatal establecer la temporalidad en la que deben
permanecer las ciudadanas y ciudadanos responsables en el Registro
Estatal y Nacional de Personas Sancionadas en Materia de Violencia

Politica contra las mujeres en Razén de Género.

E. Segunda resolucién local. El veintiuno de septiembre, en
cumplimiento a lo ordenado por la Sala Regional Xalapa, el Tribunal
local determiné calificar la falta como leve con una agravante y que
las y los ciudadanos responsables de cometer violencia politica en
razon de género deberan permanecer por cuatro aios y seis meses

en el registro estatal y nacional de personas sancionadas.
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F. Juicio ciudadano (SX-JDC-1463/2021). En desacuerdo con lo
anterior, Maria Elena Arango Pérez, promovio juicio ciudadano ante

la Sala Regional Xalapa.

G. Sentencia impugnada. El veintisiete de octubre, la referida Sala
Regional dictd sentencia en el referido juicio ciudadano federal, en la
que determino revocar el fallo controvertido para el efecto de que el
Tribunal local llevara a cabo la determinacion de la temporalidad de
las personas infractoras en el registro estatal y nacional tomando en
consideracion que la actora se ostentd6 como ciudadana indigena y

que esas personas son funcionarios publicos.

Ademas, ordend que se pronunciara sobre la pérdida de la presuncion
de tener un modo honesto de vivir de las personas infractoras que

cometieron violencia politica en razén de género.

H. Recurso de reconsideracion. Disconformes con lo anterior, el tres
de noviembre, Pedro Alfredo Aquino Amaya y otros ciudadanos,
quienes fueron autoridad responsable ante el Tribunal Electoral del
Estado de Oaxaca, interpusieron demanda de recurso de

reconsideracion ante la Sala Regional Xalapa.

Il. Recepcion y turno. Recibida la demanda el Magistrado Presidente
de esta Sala Superior integro el expediente, lo registré con la clave
SUP-REC-2077/2021, y lo turn6 a la Ponencia del Magistrado José
Luis Vargas Valdez, para los efectos previstos en los articulos 19 y
68, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

lll. Radicacién. En su oportunidad, el Magistrado radico el

expediente.
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CONSIDERANDOS
PRIMERO. Jurisdiccion y competencia.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion es competente para conocer y resolver el presente medio
de impugnacion, de conformidad con lo previsto en los articulos 41,
parrafo tercero, base VI; y 99, parrafos primero y cuarto, fraccién X,
de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 164;
166, fraccion X; y 169, fraccion XVIII, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacién; asi como 4, parrafo 1; y 64, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral,
por tratarse de una demanda de recurso de reconsideracion
interpuesta en contra de una sentencia dictada por la Sala Regional
Xalapa de este Tribunal Electoral, lo que es competencia exclusiva de

este érgano jurisdiccional especializado.
SEGUNDO. Justificacion para resolver en sesién no presencial.

Esta Sala Superior emitié el acuerdo 8/2020', en el cual, si bien
reestablecio la resolucion de todos los medios de impugnacion, en su
punto de acuerdo segundo determin6 que las sesiones continuarian
realizandose por medio de videoconferencias, hasta que el Pleno de
este organo jurisdiccional especializado determine alguna cuestion
distinta, por lo que, se justifica la resolucion del presente medio de

impugnacion de manera no presencial.
TERCERO. Improcedencia.

Esta Sala Superior considera que el recurso de reconsideracion al
rubro indicado es improcedente porque, con independencia de que se
actualice alguna otra causal, en el caso se acredita la consistente en

que la demanda del medio de impugnacion se presentdé de manera

" Aprobado el primero de octubre de dos mil veinte; y publicado en el Diario Oficial de la
Federacion el trece siguiente.
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extemporanea, de ahi que lo procedente conforme a Derecho sea

desecharla de plano.
l. Marco normativo.

Un medio de impugnacion es improcedente cuando se actualiza
alguna de las hipotesis expresamente previstas en la Ley General del
Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, entre las
cuales esta la presentacion del escrito de demanda fuera del plazo

legalmente sefialado para tal efecto.

El articulo 66, parrafo 1, inciso a) de la citada ley adjetiva electoral
federal establece que el recurso de reconsideracion debera
interponerse dentro de los tres dias contados a partir del dia siguiente
al en que se haya notificado la sentencia de fondo impugnada de la

Sala Regional.

En ese sentido, debe concluirse que el recurso de reconsideracion
(interpuesto en contra de sentencias de fondo dictadas por las Sala
Regionales) sera notoriamente improcedente, cuando la demanda del
citado medio de impugnacion se presente fuera del plazo de tres dias

sefalado por la referida Ley de Medios.
Il. Analisis del caso.

En el caso, la resolucién impugnada le fue notificada a los recurrentes
el veintiocho de octubre del afio que transcurre, mediante correo
electronico, tal como se advierte de la cédula de notificacion
electronica emitida por la actuaria adscrita a la Sala Regional Xalapa,

la cual se inserta su imagen a continuacion:
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Acuse de recepcion
Asunto: Notificacion Electrénica SX -JDC-1463-2021
Remitente: martha.monroy
Destinatario: dagoberto.carreno
Fecha de Recepcion: 28/10/2021 09:20:56 (Hora del centro de México)
Hash: n+IL8K7uvgihNRKrBpY559KoH Ipgl23zQ+jo1flj73B5baQiS+4eyvAEYKGIR
HiyAc40pO0RMTASxFerSAQmM DExPxr28aTBnDCLI3zFSAPgtRo9c7 A+ TppdDOFIQH
XblgltkEfMNafuzVreX L ZNd UiGvgXodyri400vIih7yWitHKgSKYWRBPEAgxgb3EAx Ter

B&MgDga5Wv2iFppx06upzblLns62 QANFCneZg TDXJ4VXrOW]NBAgiHko TZT 4apuon
rXxSUWXEOZgG3+qMCHEWSIVEbwAQILnCpsAdBPNPQGL+OC13SsfAFagnpVY

e emeRGEPOK Qe X pJ4SOr6EZDkngBEEW==

T, .
&

o @

- &r?

=E

ORRAL DEL PODER
FEDERACION

IPCIOH PLURINOMINAL -

MAL XALAPA

Est'atus:@
CEDULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA

JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS
POLITICO-ELECTORALES DEL CIUDADAMNO

EXPEDIENTE: SX-JDC-1463/2021
ACTORA: MARIA ELENA ARANGO PEREZ

AALDE ACUERDOS. AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUMAL ELECTORAL

DEL ESTADCO DE OAXACA

TERCEROS INTERESADOS: PEDRO ALFREDOC AQUING
AMAYA, OTRAS Y OTROS

Xalapa-Enriquez, Veracruz de Ignacio de la Llave, veinticcho de octubre de dos mil veintiuno,
con fundamento en los articulos 26, apartade 3, 29, apartado 5, y 84, apartado 2 de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral, en relacién con los
numerales 33, fraccién 1ll, 34 v 101 del Reglaments Interna del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, en cumplimiento de ko ordenado en la SENTENCIA dictada el
veintistate inmediato, por esta Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, comespondiente a la Tercera Circunscripcidn Plurinominal Electoral, en el
expediente al rubro indicado; la suscrita acluaria la notifica de manera electrénica a Pedro
Alfredo Aquino Amaya, ofras y olros (terceros interesados), para lo cual se adjunia copia
integra de la mencionada sentencia en su represeniacion Impresa firmada electrénicamente
an cuarenta y nueve paginas con texto. Lo anterior, para los efectos legales Droc:ed?_ntes‘ DOY
FE. o e

ACTUARIA
MARTHA FLOR MONROY PEREZ PR )
ZZUTAS ELECTORAL Dy aiis;
 SUDICIAL B LA FEDERACIYE
T CIRCUNSTRIPEIDR PLORING
Archivo Adjunto: SXJDC014632021_1098177.pdf - f."\lﬂﬁﬂfﬁﬁ!ﬂb} AL AL iy
SECRETAMA CENFRE
v -
VA DT ACyUsET

Péagina 1de 2

En ese sentido, la notificacidon surtio efectos en la misma fecha y el

plazo de tres dias para que los accionantes presentaran su demanda

de recurso de reconsideracion transcurrio del viernes veintinueve de

octubre al martes dos de noviembre del aino que transcurre.
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Ello es asi porque la controversia se relaciona con la denuncia que
presentd Maria Elena Arango Pérez en contra de diversas autoridades
locales del Municipio de San Andrés Zautla, Oaxaca, por violencia
politica en razén de género; es decir, no esta vinculada con algun
proceso electoral, por tanto, se deben computar solo los dias habiles,
excluyendo sabado y domingo, de conformidad con el articulo 7,
parrafo 2, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion

en Materia Electoral.

Aunado a lo anterior, en el articulo 143, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, solo se contempla como dia inhabil respecto
al mes de noviembre, adicional a los sabados y domingos, el dia
veinte?. De esta manera, en el computo del plazo no se tomaran en
cuenta los dias treinta y treinta y uno de octubre, por corresponder a

sabado y domingo, respectivamente.

En la especie, el escrito de demanda fue presentado ante la autoridad
responsable el tres de noviembre del aino en curso, esto es, un dia
después al vencimiento del plazo previsto para la presentacion de los

medios de impugnacion, como se evidencia en la tabla siguiente:

OCTUBRE 2021
Miércoles Jueves Viernes Sabado Domingo
27 28 29 30 31
Se dictoé Notificacion
sentencia por correo Dia 1 del plazo Inhabil Inhabil
electrénico
NOVIEMBRE 2021
Lunes Martes Miércoles
1° 2 3
Dia 4,
Dia 2 del plazo Fenece’ el Presentacion
plazo (dia 3) de la
demanda

2 Articulo 143. En los 6rganos del Poder Judicial de la Federacion, se consideraran como
dias inhabiles los sabados y domingos, el 10. de enero, 5 de febrero, 21 de marzo, 10. de
mayo, 14 y 16 de septiembre y 20 de noviembre, durante los cuales no se practicaran
actuaciones judiciales, salvo en los casos expresamente consignados en la Ley.

7
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En tales condiciones, es evidente que la presentacion de la demanda
del recurso de reconsideracion que se analiza se realizé de forma
extemporanea, al haberse llevado a cabo un dia después del
vencimiento del plazo de tres dias previsto por la Ley adjetiva electoral

federal.

Cabe precisar, que si bien es cierto que dentro del plazo para
impugnar la sentencia controvertida, esta el dia dos de noviembre, lo
cierto es que de la revision de la demanda de los ahora recurrentes,
no se advierte alguna circunstancia o razén que evidencie alguna
imposibilidad para presentar su ocurso impugnativo de manera
oportuna, maxime que la oficialia de partes de la Sala Regional Xalapa
estaba funcionando con normalidad al ser un dia habil, conforme a lo
previsto en el articulo 143, de la Ley Organica en cita y en
consecuencia, debieron presentar su demanda dentro del plazo de

tres dias establecido por la normativa electoral federal.

Ademas, no pasa desapercibido que en la jurisprudencia 7/2014, de
rubro: “COMUNIDADES INDIGENAS. INTERPOSICION
OPORTUNA DEL RECURSO DE RECONSIDERACION
CONFORME AL CRITERIO DE PROGRESIVIDAD”, esta Sala
Superior estim6é que tratdndose de asuntos interpuestos por
integrantes de las comunidades indigenas deben tomarse en
consideracién determinadas particularidades, obstaculos técnicos y
circunstancias geograficas, sociales y culturales que tradicionalmente
han generado en la poblacion indigena una situacion de
discriminacion juridica, como son la distancia y los medios de
comunicacion de la poblacion donde se ubica el domicilio del actor, en
relacién con el lugar donde se encuentra el domicilio de la autoridad

ante la que se interpone el recurso.

En el particular, pese a que los recurrentes se auto adscriben como

personas indigenas, no plantean alguna imposibilidad técnica o bien



‘Z«@\o\
e

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

28

29

SUP-REC-2077/2021

geografica, ni esta Sala Superior advierte alguna cuestion que,
pudiera motivar la flexibilizacion del plazo procesal, de ahi que, ante
la ausencia de esas causas justificativas, se considera que la

demanda se presentdé de manera extemporanea.

Similar criterio adopté este 6rgano jurisdiccional, al resolver los
recursos identificados con las claves: SUP-REC-1901/2021 vy
acumulado, SUP-REC-1139/2021 y acumulado; y SUP-REC-85/2021,

entre otros.

En consecuencia, ante la presentacion extemporanea de la demanda
del recurso de reconsideracion al rubro indicado, lo procedente es

desecharla de plano.

Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano la demanda del recurso de

reconsideracion al rubro indicado.
Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos atinentes, y
archivense los expedientes como asuntos total y definitivamente
concluidos.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron la Magistrada y los
Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia de la Magistrada
Janine M. Otalora Malassis y del Magistrado José Luis Vargas Valdez,
haciendo suyo el asunto para efectos de resolucion el Magistrado
Presidente Reyes Rodriguez Mondragén, ante el Secretario General
de Acuerdos, quien autoriza y da fe de que la presente sentencia se
firma de manera electrénica.
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020,
por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten
con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacién en materia electoral.
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