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Ciudad de México, veintidos de diciembre de dos mil veintiuno?

' En lo sucesivo, “Sala Ciudad de México”.
2 Todas las fechas corresponden a dos mil veintiuno salvo precisién en contrario.



AL ELECTORAL

idicial de la Federacion

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion® que desecha de plano las demandas de los recursos de

reconsideracion, al haber sido interpuestas de forma extemporanea.
I. ASPECTOS GENERALES

El asunto tiene como origen la asignacion de regidurias por el principio de
representacion proporcional que integraran el ayuntamiento de Tepoztlan,

Morelos, para el periodo 2021-2024.

Al respecto, el Consejo Estatal realizd el computo municipal y llevé a cabo

la asignacion correspondiente.

En contra de lo anterior se promovieron diversos medios de impugnacion
ante el Tribunal Electoral del Estado de Morelos,* quien modifico los
resultados consignados en el acta de computo de la eleccion del
ayuntamiento y confirmé las constancias de mayoria expedidas a las
candidaturas postuladas por Movimiento Ciudadano; asimismo modificé el

Acuerdo 375 en relacién a la asignacion de regidurias.

La Sala Ciudad de México confirmé dicha determinacion del Tribunal local.
Inconformes con esa resolucion, Gabriel Zuniga Flores y Guillermo Ubaldo
Martinez Demesa, respectivamente, promovieron demanda de recurso de

reconsideracion.
Il. ANTECEDENTES

1. Jornada electoral. El seis de junio, se llevo a cabo la jornada electoral
en el estado de Morelos para elegir, entre otros cargos, a los integrantes del

ayuntamiento de Tepoztlan, Morelos para el periodo 2021-2024.

2. Computo municipal. El nueve siguiente, el Consejo Municipal realizé el

3 En lo sucesivo, “Sala Superior”.
4 En lo sucesivo, “TEEO o Tribunal local”.
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cémputo municipal correspondiente.

3. Asignacion de regidurias. El trece siguiente, el Consejo Estatal declar6
la validez de la eleccidn, y entrego la constancia de mayoria y validez a la
planilla postulada por el partido Movimiento Ciudadano. Asimismo, emiti6 el
acuerdo 375, por medio del cual llevo a cabo la asignacion de regidurias de

representacion proporcional en el referido ayuntamiento.

4. Juicios locales (TEEM/JDC/515/2021-3 y acumulados). Inconformes
con lo anterior, el catorce, diecisiete, diecinueve, veinte y veintidds de junio,
Felipe Alfonso Ceja Vega, Bertha Sanchez Puebla, Gabriel Zufiga Flores,
Andrea Martinez Mendoza, Miriam Barragan Hernandez Gisela Flores
Ramirez, Movimiento Ciudadano, Partido Redes Sociales Progresistas en
Morelos, Partido Verde Ecologista de Meéxico, Partido Movimiento
Ciudadano y el Partido del Trabajo promovieron respectivamente, juicios de

la ciudadania locales y recursos de inconformidad.

Dichos medios de impugnacion locales fueron resueltos por el Tribunal local
el catorce de septiembre, por una parte, modificé los resultados
consignados en el lacta de computo de la eleccion del ayuntamiento y
confirmd las constancias de mayoria expedidas a las candidaturas
postuladas por Movimiento Ciudadano; y por otra modificé la asignacion de

regidores de representacion proporcional.

De tal forma que la integracion del ayuntamiento quedd de la siguiente

manera:
- PARTIDO
NO. CARGO PRINCIPIO NOMBRE GENERO POLITICO
Pl David Demesa
1 Municipal MR : HOMBRE MC
} ! Barragan
Propietario
Presidente Carlos Mauricio
L Municipal Suplente DA Ortiz Rojas e e
2 | Sindica propietaria MR | Minerva Robles |\, ,rp
Cedillo MC
2 | Sindica suplente MR | Angelly Guerrero |\, ,ep
Portugal
3 Regldlurla_F1 RP Arlldres Erivan HOMBRE
propietario Sanchez Lara
Regiduria F1 Mar Antoni e
3 egiauria RP arco  ANONIO | LoMBRE
suplente Marquina Rios
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- PARTIDO
NO. CARGO PRINCIPIO NOMBRE GENERO POLITICO
A Nazario
4 | RegduiaFz RP | Castafieda HOMBRE
prop Morales PT
4 Regiduria F2 RP Rab!no Bello HOMBRE
suplente Benitez
5 Regld.urla .F3 RP J. Exaltacpn HOMBRE
propietario Duarte Salmeron
Regiduria F3 Daniel Portugal SOIXISNS
5 egiduria RP aniel - roriugal | omBRE
suplente Franco
6 Regld_urla_F4 RP VeI_|a CI_emenC|a MUJER
propietario Ortiz Rojas PT
6 Regiduria F4 RP Ya_nanthaly Ortiz MUJER
suplente Rojas
o Ma. Del Pilar
7 Regiduria 75 RP | Navarrete MUJER
prop Morales PSD
7 Regiduria F5 RP Berenice . Ivette MUJER
suplente Morales Piedra

5. Acto impugnado (SCM-JRC-305/2021 y acumulados). En contra de tal
determinacion, los dias diecisiete, dieciocho y diecinueve de septiembre,
los partido Redes Sociales Progresistas, Verde Ecologista de México, del
Trabajo, asi como los otrora candidatos Guillermo Ubaldo Martinez Demesa
Paloma Teran Villegas, Andrea Martinez Mendoza, y Gabriel Zufiiga Flores,
respectivamente, presentaron demandas de juicio de revision constitucional

electoral y de la ciudadania.

La Sala Ciudad de México, dictdé sentencia en dichos medios de
impugnacion el nueve de diciembre, en la que determiné confirmar la

resolucioén recurrida.

6. Reconsideracién. Inconformes con lo anterior, el trece, catorce y
dieciséis de diciembre, los hoy recurrentes promovieron recursos de

reconsideracion.
lll. TRAMITE

1. Turno. El catorce, quince y diecisiete de diciembre, el magistrado
presidente acordd integrar los expedientes respectivos y ordeno turnarlos a
la ponencia a cargo del magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera para los

efectos previstos en los articulos 19 y 68 de la Ley General del Sistema de
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Medios de Impugnacion en Materia Electoral.5

2. Radicacién. En su oportunidad, el magistrado instructor radico los

expedientes en los que se actua.
IV. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion, conforme a lo previsto en los articulos 41, parrafo
segundo, base VI; 99, parrafo cuarto, fraccion X de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 166, fraccion X; 169, fraccion XVIII de la
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 3°, parrafo 2, inciso b); 4,
parrafo 1; y 64 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién

en Materia Electoral.

Lo anterior, por tratarse de recursos de reconsideracion en los que se
controvierte una sentencia de la Sala Ciudad de Meéxico, medios de

impugnacién de la competencia exclusiva de este érgano jurisdiccional.

V. JUSTIFICACION PARA RESOLVER EL ASUNTO EN SESION NO
PRESENCIAL

Esta Sala Superior emitio el acuerdo 8/2020° en el cual, si bien restablecio
la resolucion de todos los medios de impugnacion, en su segundo punto de
acuerdo, determin6 que las sesiones continuaran realizandose por medio

de videoconferencias hasta que el Pleno de esta Sala Superior lo determine.

En ese sentido, se justifica la resolucion de los presentes recursos de

reconsideracién de manera no presencial.
VI. ACUMULACION

Procede acumular los recursos de reconsideracion, al existir conexidad en
la causa, esto es, identidad en la autoridad responsable, asi como en la

sentencia motivo de controversia, por lo que se acumulan los recursos de

5 En lo sucesivo, “Ley de Medios”.
6 Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el trece de octubre de dos mil veinte.
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reconsideracion SUP-REC-2172/2021 y SUP-REC-2177/2021 al diverso
SUP-REC-2170/2021, por ser éste el primero en recibirse ante esta Sala
Superior; consecuentemente, se ordena glosarse copia certificada de los
puntos resolutivos de esta sentencia en los expedientes de los recursos

acumulados.”’
VII. IMPROCEDENCIA
1. Tesis de la decision

Esta Sala Superior considera que, con independencia de que se actualice
otra causal de improcedencia, se deben desechar de plano las demandas

de los recursos de reconsideracion porque ser extemporaneas.

2. Marco normativo

La Ley de Medios establece en los articulos 9, parrafo 3; y 10, parrafo 1,
inciso b), relacionados con los diversos articulos 19, parrafo 1, inciso b); 66,
parrafo 1, inciso a); y 68, que todo medio de impugnacion es improcedente
cuando se actualiza alguna de las hipotesis expresamente previstas en ley,
entre las cuales esta la presentacion fuera del plazo sefalado para tal

efecto.

El articulo 66, numeral 1, inciso a) de la Ley de Medios dispone que el
recurso de reconsideracion debe presentarse en un plazo de tres dias
contado a partir del dia siguiente en que se haya notificado la sentencia que

se pretende recurrir.

El articulo 7 de la Ley de Medios prevé dos supuestos distintos para el
cdmputo de los plazos: i) si la violacién reclamada se produce durante
un proceso electoral (o incide dentro de él), entonces todos los dias y
horas se consideran habiles; en cambio, ii) cuando la violaciéon acontece

fuera de un proceso electoral, solamente se contaran los dias habiles,

7 Con fundamento en los articulos 180, fraccion XI de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion, asi como 79 del Reglamento del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion.
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entendiéndose por tales todos los dias excepto los sabados, domingos y los

inhabiles en términos de ley.
3. Caso concreto
SUP-REC-2170/2021.

Conforme a las constancias que integran este expediente, se advierte que,
en cumplimiento a lo ordenado en la sentencia impugnada, se notificd al
recurrente por medio de estrados el nueve de diciembre,® con fundamento
en los articulos 26, parrafo 3, y 28 de la Ley de Medios, dado que en su
demanda el ahora recurrente no sefial6 domicilio en la ciudad sede de la

sala responsable.
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En ese sentido, de acuerdo con lo previsto por el articulo 26, parrafo 1, de

la Ley de Medios, las notificaciones surtiran sus efectos el mismo dia en que

se practiquen.®

8 Cédula de notificacion por estrados y razon de notificacién, que obra a foja 180 del
expediente SCM-JRC-305/2021 y acumulados.

9 Solo en relacién con aquellas personas que son ajenas a la relacién procesal, las
notificaciones por estrados surten efectos hasta el dia siguiente en que se practica;
supuesto en el que no se encuentra el recurrente, ya que fue parte actora en el recurso de
apelacion. Ello conforme con la Jurisprudencia 22/2015, PLAZO PARA PROMOVER
MEDIOS DE IMPUGNACION. CUANDO EL INTERESADO ES AJENO A LA RELACION
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En tales condiciones, el plazo para presentar el recurso de reconsideracion
inicié el diez de diciembre y concluyd el doce del mismo mes, debiendo
considerarse como habiles los dias sabado y domingo, pues el caso esta
relacionado con el proceso electoral local actualmente en curso en el estado

de Morelos. 10

Sin embargo, no fue sino hasta el trece de diciembre siguiente, cuando se
presentd ante la oficialia de partes de la Sala Ciudad de México el escrito
de demanda del recurrente, lo cual puede corroborarse del sello de la

oficialia de partes de dicha sala.
SUP-REC-2172/2021.

Ahora bien, por lo que hace al recurso interpuesto por Guillermo Ubaldo
Martinez Demesa, se notificd al recurrente por medio de notificacion
personal el diez de diciembre,'" con fundamento en los articulos 26, parrafo
3,y 27 de la Ley de Medios.
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PROCESAL, SE RIGE POR LA NOTIFICACION POR ESTRADOS, Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, Afo 8, Numero 17, 2015, paginas 38 y 39.

10 De conformidad con el articulo 7, parrafo 1, de la Ley de Medios “durante los procesos
electorales todos los dias y horas son habiles”.

11 Cédula de notificacién personal, que obra a foja 145 del expediente SCM-JRC-305/2021
y acumulados.
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En tales condiciones, el plazo para presentar el recurso de reconsideracion
inicié el once de diciembre y concluyd el trece del mismo mes, debiendo
considerarse como habiles los dias sabado y domingo, pues el caso esta
relacionado con el proceso electoral local actualmente en curso en el estado

de Morelos.2

Sin embargo, no fue sino hasta el catorce de diciembre siguiente, cuando
se presentd ante la oficialia de partes de la Sala Superior el escrito de
demanda del recurrente, lo cual puede corroborarse del sello que obra en

la demanda.

Por lo que, si la demanda de recurso de reconsideracion fue presentada
hasta el catorce de diciembre, lo conducente es desecharla al ser notoria la

extemporaneidad de su presentacion.
SUP-REC-2177/2021.

Finalmente, por lo que hace al recurso interpuesto por Paloma Teran
Villegas, se notifico a la recurrente por medio de correo electronico el nueve
de diciembre,3 con fundamento en los articulos 26, parrafo 3, y 29, parrafo
5 de la Ley de Medios.

12 De conformidad con el articulo 7, parrafo 1, de la Ley de Medios “durante los procesos
electorales todos los dias y horas son habiles”.

13 Cédula de notificaciéon por correo electronico, que obra a foja 150 del expediente SCM-
JRC-305/2021 y acumulados.
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En ese sentido, el plazo para presentar el recurso de reconsideracion inicid
el diez de diciembre y concluyé el doce del mismo mes, debiendo
considerarse como habiles los dias sabado y domingo, pues el caso esta
relacionado con el proceso electoral local actualmente en curso en el estado

de Morelos. 4

No obstante lo anterior, no fue sino hasta el dieciséis de diciembre siguiente,
cuando se presentd ante la oficialia de partes de la Sala Superior el escrito
de demanda del recurrente, lo cual puede corroborarse del sello que obra

en la demanda.

Por lo que, si la demanda de recurso de reconsideracion fue presentada
hasta el dieciséis de diciembre, lo conducente es desecharla al ser notoria

la extemporaneidad de su presentacion.

No pasa inadvertido que la recurrente en el cuerpo de su demanda
denomina el medio de impugnacion como ‘uicio para la proteccion de
derechos politico electorales del ciudadano”; sin embargo, el recurso para
impugnar las sentencias de las Salas Regionales es el de reconsideracion,
de modo que el plazo legal para interponer el recurso de reconsideracion es

de tres dias.

14 De conformidad con el articulo 7, parrafo 1, de la Ley de Medios “durante los procesos
electorales todos los dias y horas son habiles”.
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En suma, las demandas se presentaron después de haber vencido el
respectivo plazo legal de tres dias para interponer el recurso de

reconsideracion.

En tal virtud, las demandas resultan extemporaneas porque su presentacion
se realizdé fuera del plazo legal de tres dias, ante lo cual procede su

desechamiento de plano.

VIIl. RESUELVE

PRIMERO. Se acumulan los recursos de reconsideracion.

SEGUNDO. Se desechan las demandas de Ilos recursos de

reconsideracion.
Notifiquese como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivense los presentes expedientes como asuntos
concluidos y, en su caso, hagase la devoluciéon de la documentacion
exhibida.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron las magistradas y
los magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, con la ausencia de los magistrados Felipe
de la Mata Pizana e Indalfer Infante Gonzales, ante el secretario general de
acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente sentencia se firma de

manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electronicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala
Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020,
por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten
con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de
impugnacién en materia electoral.
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