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Ciudad de México, sesion que inicid el veintinueve y culmind el

tfreinta de diciemlbre de dos mil veintiuno.

La Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion resuelve acumular los recursos de que se tfrata y
desechar de plano los medios de impugnacion al haber

quedado sin materia.

RESULTANDO

I También serdn nombrados como parte inconforme, parte recurrente, recurrentes
o inconformes.

2 En lo sucesivo Sala Regional, Sala Xalapa, Sala responsable o autoridad
responsable.
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Del escrito de demanda y de las constancias que integran el

expediente se advierten los hechos siguientes:

1. Jornada electoral. El seis de junio de dos mil veintiuno,? se
levé a cabo la jornada electoral para la eleccion de
integrantes de los ayuntamientos en Oaxaca, entre otros, en el

municipio de San Jacinto Amilpas.

2. Computo de la eleccion y declaracion de validez. El diez
de junio, el Consejo Municipal Electoral del Instituto Estatal
Electoral y de Participacion Ciudadana de Oaxaca,* con
cabecera en San Jacinto Amilpas, realizé el computo electoral
respectivo y declard la validez de la eleccion en favor de la
planilla registrada por el partido politico MORENA, asimismo;

enfregod la constancia de mayoria de referencia.

3. Recursos de inconformidad. El catorce, quince y veinte de
junio, los partidos Accion Nacional, Verde Ecologista de México,
del Trabajo y Fuerza por México, respectivamente, presentaron
escritos de demanda en contfra de la declaraciéon de validez
de la eleccion municipal del referido ayuntamiento, y el

otorgamiento de la constancia respectiva.

4. Resolucidon impugnada. Radicados los medios de
impugnacion RIN/EA/12/2021, RIN/EA/15/2021, RIN/EA/69/2021,
RIN/EA/70/2021 y RIN/EA/71/2021, el ocho de octubre, el
Tribunal Electoral del Estado de Oaxaca,® los acumuld y, entre

otras cuestiones, confirmo los resultados consignados en el acta

3 En lo siguiente, todas las fechas corresponden al dos mil veintiuno, salvo mencidn
expresa.

4 Subsecuentemente se le podrd referir como “instituto local” o “IEEPCO".

5 A la postre TEEO
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de computo municipal, la calificacion y declaracion de validez
de la eleccidén de integrantes del ayuntamiento de San Jacinto
Amilpas, Oaxaca; asi como la entrega de la constancia de

mayoria y validez a favor de la planilla postulada por MORENA.

5. Demandas (impugnacién federal). El quince de octubre
siguiente, los partidos actores promovieron juicios de revision
constitucional electoral en contra de la determinacion

anunciada en el pdrrafo precedente.

6. Primera resolucion de Sala Regional. El diecinueve y veinte
de octubre, la Sala Regional Xalapa integrd los expedientes SX-
JRC-507/2021, SX-JRC-508/2021, SX-JRC-509/2021 y SX-JRC-
515/2021; y el cinco de noviembre, determind, acumular los
juicios; asimismo; que la persona ganadora tenia la obligacion
de separarse de sus funciones como tesorera municipal, para

contender a la presidencia municipal.

En ese sentido, ordend al TEEO que analizara el material
probatorio aportado por cada uno de los actores en la
instancia local con el fin de verificar si la candidata electa a la
presidencia municipal cumplid con la obligacidon de separarse
del cargo con la debida anticipacion que senala la ley
electoral, hecho lo anterior, emitiera una nueva determinacién

en la cual se pronunciara sobre ese aspecto.

7. Recurso de reconsideracion. Inconforme con lo anterior, el
doce siguiente, Diaz Pérez interpuso recurso de reconsideracion
-SUP-REC-2089/2021- en contra de la determinacién de la Sala

Regional Xalapa.
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8. Sentencia -local- en cumplimiento. El diecisiete de
noviembre, el fribunal local en cumplimiento a lo ordenado por
la Sala Regional determind que Gabriela Adriana Diaz Pérez,
era inelegible al cargo de Presidenta Municipal del
Ayuntamiento de San Jacinto Amilpas, Oaxaca, por no
separarse del cargo de Tesorera con la anticipacion

establecida en la ley -70 dias-.

9. Recurso en contra de la sentencia en cumplimiento.
Inconforme con la decision anterior, los Partidos del Trabajo vy
Fuerza por México, por conducto de sus representantes ante el
Consejo Municipal con cabecera en San Jacinto Amilpas,
Oaxaca; asi como Diaz Pérez promovieron, respectivamente,
juicios de revision constitucional electoral y juicio para la
proteccion de los derechos politico-electorales de la

ciudadania.

10. Segunda sentencia de Sala Regional -acto reclamado-. El
diecisiete de diciembre, la Sala Regional acumuld los medios
de impugnacion y dictd sentencia en la que confirmd la
determinacion del tribunal local; es decir, que la entonces
Tesorera Municipal no se separd del cargo que desempenaba
con la anticipacion debida para poder contender a la

presidencia.

11. Recurso de reconsideracion. Los partidos del Trabajo vy
Fuerza por México se inconformaron de la determinacion
descrita con antelacion y el veinte siguiente interpusieron el

presente recurso.
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12. Sentencia del Recurso de Reconsideracién SUP-REC-
2089/2021. El veintidds de diciembre, esta Sala Superior
determind que la Tesorera Municipal no tenia la obligacion de
separarse del cargo para contender por la Presidencia de San
Jacinto Amilpas, Oaxaca, por no tener atribuciones de
decision, titularidad, poder de mando y representatividad, asi
como, no estar expresamente en la ley la prohibicidon

anunciada y ordend:

1. Revocar la sentencia controvertida.

2. Dejar sin efectos la sentencia que dicto el tribunal local

el diecisiete de noviembre.

3. Dar vista al Instituto Electoral Local para que, realice lo
correspondiente respecto a la constancia de mayoria y
validez de la candidata electa a la Presidencia Municipal

de San Jacinto Amilpas, Oaxaca.

11. Tramite y sustanciacién. El Magistrado Presidente de este
Tribunal acordd integrar los expedientes SUP-REC-2234/2021 y
SUP-REC-2238/2021 y; turnarlos a la ponencia de la Magistrada
Monica Arali Soto Fregoso, para los efectos previstos en el
arficulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoralé; en su oportunidad, la

Magistrada instructora los radico.

CONSIDERANDO

¢ En lo sucesivo Ley de Medios.
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PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y la Sala
Superior es competente para resolver el presente recurso de

reconsideracion, por ser de su conocimiento exclusivo.”

SEGUNDO. Acumulacién. Al existir identidad en el
senalamiento de la autoridad responsable y la resolucion
reclamada procede la acumulacidon del recurso de
reconsideracion SUP-REC-2238/2021 al diverso SUP-REC-
2234/2021 por ser éste el primero que se recibid en este

Tribunal Electoral.

En consecuencia, se deberd glosar copia certificada de los
puntos resolutivos de esta ejecutoria al expediente del

recurso acumulado.

TERCERO. Justificacién para resolver en sesién no presencial.
Esta Sala Superior emitid el Acuerdo General 8/20208 en el que
reestablecio la resolucion de todos los medios de impugnacion;
sin embargo, en su punto de acuerdo Segundo determind que
las  sesiones continuarian realizdndose por medio de
videoconferencias, hasta que el Pleno de esta Sala Superior
determine alguna cuestion distinta. Por ello, se justifica la

resolucion de este asunto en sesion no presencial.

7 De conformidad con lo dispuesto en los articulos 41, base VI, y 99, parrafo cuarto,
fraccién X, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos —en
adelante la CPEUM—;166, fraccion X, y 169, fraccion |, inciso b), de la Ley Orgdnica
del Poder Judicial de la Federacién; asi como 3, parrafo 2, inciso b); 4, parrafo 1y
64, de la Ley de Medios.

8 Acuerdo 8/2020, publicado en el Diario Oficial de la Federacién el trece de
octubre de dos mil veinte.
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CUARTO. Improcedencia. Esta Sala Superior considera que
deben desecharse de plano los medios de impugnacion, pues
han quedado sin materia conforme lo establece el articulo 9,
pdrrafo 3, en relacion con el diverso 11, pdrrafo 1, inciso b), de

la Ley de Medios.

Al respecto, cabe senalar que ha sido criterio reiterado de esta
Sala Superior, que la disposicidn normativa prevista en el
articulo 11, parrafo 1, inciso b), de la Ley de Medios, contfiene
implicita una causa de improcedencia que se actualiza
cuando algun medio de impugnacion queda totalmente sin

materia.

Ello, porque tal precepto legal establece que procede el
sobreseimiento cuando la autoridad responsable del acto o
resolucion impugnado lo modifique o revoque de tal manera
qgue quede tfotalmente sin materia el medio de impugnacion

respectivo antes de su resolucion.
Asi, de la interpretacion gramatical del precepto en comento,
se advierte que la hipdtesis en cuestion se compone de dos

elementos, a saber:

a) Que la autoridad responsable del acto o resolucion

impugnado lo modifique o revoque; y

b) Que tal decision deje totalmente sin materia el juicio o

recurso, anfes de que se dicte resolucion o sentencia.

Sin embargo, sélo el segundo elemento es determinante vy
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definitorio, ya que el primero es instrumental y el otro sustancial.

Es decir, que lo que realmente produce la improcedencia del
juicio radica en que el procedimiento quede totalmente sin
materia, en tanto que la revocacion o modificacidon es el

instrumento para llegar a tal situacion.

Esto, porque el procedimiento jurisdiccional tiene por objeto
resolver una controversia mediante una sentencia que emita un
érgano imparcial e independiente dotado de jurisdiccion, que

resulta vinculatoria para las partes.

Dicho presupuesto, indispensable para todo proceso
jurisdiccional contencioso, estd constituido por la existencia y
subsistencia de un litigio entre partes, que implique el conflicto
de intereses suscitado por la pretension de uno de los
intferesados vy la resistencia del otro, pues es esta oposicion de

intereses lo que constituye la materia del proceso.

Esto es, cuando cesq, desaparece o se extingue el litigio, por el
surgimiento de una solucidon autocompositiva o porque deja de
existir la pretension o la resistencia, la controversia queda sin
materia y, por tanto, ya no tiene objeto alguno contfinuar con
el procedimiento de instruccidon y preparacion de la sentencia
y el dictado mismo de ésta, ante lo cual procede darlo por

concluido sin entrar al fondo del asunto.

Asi, lo conducente serd dictar una resolucion de
desechamiento, siempre que la situacion se presenta antes de

la admisidon de la demanda, o bien de sobreseimiento, cuando
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la causa aparezca después de la admisidon del asunto.

Como se ve, la razdn de ser de la causa de improcedencia en
comento se localiza precisamente en que, al faltar la materia
del proceso, se vuelve completamente innecesaria su
contfinuacion, sea que esto suceda como estd previsto
literalmente en la norma en comento, o bien, que derive de un

medio distinto, siempre que se produzca el mismo efecto.

Resulta aplicable en lo conducente, la jurisprudencia 34/2002
de esta Sala Superior, de rubro: “IMPROCEDENCIA. EL MERO
HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA
LA CAUSAL RESPECTIVA™?.

Ahora bien, en el caso, la pretension de la parte accionante es
que se emita pronunciamiento respecto a la nulidad de la
eleccion del municipio de San Jacinto Amilpas, Oaxaca,
derivado de la determinacién de inelegibilidad de Gabriela

Adriana Diaz Pérez.

Entonces, como ya se menciond en el apartado de
antecedentes, esta Sala Superior determind que la entonces
Tesorera de San Jacinto Amilpas, no tenia la obligacion de
separase del cargo para poder contender a la presidencia

municipal.

Ello implica que el acto de molestia ha quedado sin materiq,

puesto que, se revoco la sentencia de la Sala Regional que,

? Consultable en el sitio oficial de la Coordinacién de Jurisprudencia, Seguimiento
y Consulta de este Tribunal Electoral, en la direccién electrénica
http://sitios.te.gob.mx/ius_electoral/


http://sitios.te.gob.mx/ius_electoral/
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determind que la entonces tesorera tenia la obligacion de
separarse de su encargo y ordend al fribunal local verificara si

esa separacion fue conforme a la normativa -70 dias-.

Es decir, se resolvié que la tesorera si podia contender al cargo
de presidenta municipal, por o que, no existe posibilidad
alguna de la nulidad de eleccién de la Presidencia Municipal

de San Jacinto Amilpas, Oaxaca.

En consecuencia, al ser improcedente el acto que se reclama,

lo procedente es desechar de plano las demandas.

Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE

PRIMERO. Se acumula el recurso de reconsideracion,
identificado con el numeral SUP-REC-2238/2021 al diverso
SUP-REC-2234/2021, por ser éste el primero que se recibid en
esta Sala Superior. En consecuencia, se deberd glosar copia
certificada de la presente resolucion a los autos del

expediente cuya acumulacion se decreta.

SEGUNDO. Se desechan de plano las demandas del presente

recurso de reconsideracion.

Notifiquese en términos de ley.

En su oportunidad, devuélvanse los documentos respectivos, y

archivense los asuntos como total y definitivamente concluidos.

10
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Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las Magistradas y 1os
Magistrados de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, con la ausencia del Magistrado José
Luis Vargas Valdez y del Magistrado Indalfer Infante Gonzales,
ante el Secretario General de Acuerdos que autoriza y da fe,
asi como de que la presente sentencia se firma de manera

electrénica.

Este documento es una representacién grdfica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con
los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacidon 3/2020, por el que se
implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial de la Federacion en
los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del trdmite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.
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