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Ciudad de México, dieciséis de octubre de dos mil veinticuatro?

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacion que desecha de plano la demanda de recurso de
reconsideracion porque en la sentencia recurrida no se llevé a cabo un
analisis de constitucionalidad o convencionalidad y no se advierte un
notorio error judicial ni la posibilidad de fijar un criterio de importancia y

trascendencia.
|. ASPECTOS GENERALES

El asunto tiene su origen con la impugnacién promovida por Morena para
controvertir los resultados del Cémputo Municipal realizado por el 20
Consejo Municipal del Instituto Electoral del Estado de México3, con sede

en Coacalco de Berriozabal, Estado de México, asi como de la

" En adelante Sala responsable o Sala Toluca
2 Salvo mencion expresa, todas las fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro.
8 También Instituto local o IEEM
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declaracion de validez, entrega de constancia de mayoria y la asignacion

de regidurias de representacion proporcional.

@  Ensu oportunidad, el Tribunal electoral del Estado de México modifico el
coOmputo municipal y declaré la validez de la eleccion municipal en
Coacalco de Berriozabal, Estado de México, por lo que ratifico lo

ordenado por el Consejo Municipal.

@) La Sala Regional Toluca determiné confirmar la diversa del Tribunal local
ante lo infundado e inoperante de los planteamientos expuestos por los

entonces actores.

@  En atencién a lo anterior, Morena interpuso recurso de reconsideracion

para controvertir la determinacion de la Sala Toluca.
Il. ANTECEDENTES

) De lo narrado por la parte recurrente y de las constancias que obran en

el expediente, se advierten los siguientes hechos:

6) Coémputo municipal. En su oportunidad, el Consejo Municipal del
Instituto Electoral del Estado de México, realizé el cobmputo de la eleccion

municipal de Coacalco, Estado de México.

VOTACION FINAL OBTENIDA POR LOS/AS CANDIDATOS/AS

PARTIDO COALICION O .
(CON LETRA) (CON NUMERO)
CANDIDATO/A
Catorce mil setenta y uno 14,071
‘ AT/
QIID e
‘ PRD Setenta y tres mil doscientos
.;7 @ sesenta y ocho 73,268
lalianza
— X Sesenta y ocho mil
- . . 68,420
= cuatrocientos veinte
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VOTACION FINAL OBTENIDA POR LOS/AS CANDIDATOS/AS

PARTIDO COALICION O
CANDIDATO/A

(CON LETRA) (CON NUMERO)

CANDIDATOS/AS NO 176
Ciento setenta y seis
REGISTRADOS/AS

VOTOS NULOS Tres mil seiscientos trece 3,613

, Ciento cincuenta y nueve mil
VOTACION FINAL o 159,548
quinientos cuarenta y ocho

77 En esa misma sesidn, se realizdé la asignacion de regidurias por el

principio de representacion proporcional y se entregaron las constancias

de asignacion respectivas de la siguiente manera:

Persona propietaria Suplente Partido/Coalicién
Zanni Hernandez Maria Qlivia Coalicion parcial
Regiduria 6 Pérez Madrigal Rosales MORENA-PT#-
PVEM
Reaiduria 7 Rafael Chacén Julio Daniel Coalicion parcial
9 Villagran Cervantes Pérez MORENA-PT-PVEM
Reaiduria 8 Carolina Berenice Sarvia Fernanda Coalicion parcial
9 Guevara Maupome Mejia Estivariz MORENA-PT-PVEM
Reaiduria 9 Linda Dayan Nava Viridiana Berenice Movimiento
9 Chichia Garza Zamora Ciudadano

@® Juicios de inconformidad locales (JI1/107/2024 y J1/108/2024). EI 10
de junio, Morena y Movimiento Ciudadano controvirtieron los cémputos
municipales. El seis de septiembre, el Tribunal Electoral del Estado de
México emitié sentencia por la cual modific6 el cédmputo municipal,
declar¢ la validez de la eleccion de Coacalco de Berriozabal, Estado de
México y ratificd el otorgamiento de la constancia de mayoria, asi como

la asignacion de regidurias de representacion proporcional.

4 Partido del Trabajo.
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Una vez realizada la recomposicion del computo municipal, la votacion

final por candidatura fue la siguiente

VOTACION FINAL POR CANDIDATURA

CANDIDATURA (CON LETRA) (CON NUMERO)

13,996

Trece mil novecientos
noventa y seis

| n -.“6"4
‘ q D e Setenta y dos mil 72,651
PRD

‘ seiscientos cincuenta y
/'v/ uno
lalianz3

67,913
Sesenta y siete mil
novecientos trece
CANDIDATURAS NO 175
REGISTRADAS Ciento setenta y cinco
VOTOS NULOS Tres mil quinientos 3,594
noventa y cuatro
VOTACION FINAL Ciento cincuenta y ocho 158,329

mil trescientos

veintinueve

Juicios de revision constitucional (ST-JRC-236/2024 y ST-JRC-
242/2024). El once de septiembre, Morena y Movimiento Ciudadano,
respectivamente, presentaron diversas demandas para controvertir la

determinacion del Tribunal local.

Sentencia impugnada. El tres de octubre, la Sala Toluca resolvio el
aludido medio de impugnacion en el sentido de confirmar la sentencia

impugnada ante lo infundado e inoperante de los planteamientos.

Recurso de reconsideracion. El siete de octubre, el representante
suplente de Morena ante el 20 Consejo Municipal del Instituto Electoral
del Estado de México interpuso recurso de reconsideracion en contra de

la resolucion de la Sala Toluca.
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(13)

(14)

(15)

(16)

(17)

ll. TRAMITE

Turno. La magistrada presidenta turnoé el expediente al rubro indicado a
la ponencia del magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera, para los
efectos previstos en los articulos 19 y 68 de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnaciéon en Materia Electoral®.

Radicacion. En su oportunidad, el magistrado instructor radico el

expediente en la ponencia a su cargo.

Escrito de terceria interesada. Durante la tramitacion del medio de
impugnacién, el Partido Revolucionario Institucional presentd escrito por

el cual pretende comparecer como parte tercera interesada.
IV. COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion, por tratarse de un recurso de reconsideracion
interpuesto para controvertir una sentencia emitida por una Sala

Regional®.

V. IMPROCEDENCIA

a. Decision

Esta Sala Superior estima que la demanda del recurso de
reconsideracion se debe desechar de plano debido a que no se advierte
un analisis de algun tema de constitucionalidad, la inaplicacién de
normas electorales, ni se advierte error judicial evidente o la posibilidad

de fijar un criterio importante y trascedente.

5 En adelante, Ley de Medios.

6 Con fundamento en lo establecido en los articulos 41, parrafo segundo, base VI; 94, parrafos primero y
quinto, y 99, parrafo cuarto, fraccion X, de la Constitucion general; 169, fraccion XVIII, de la Ley Organica del
Poder Judicial de la Federacion, asi como 3, parrafo 2; 4, parrafo 1, y 64, de la Ley de Medios.
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b. Marco de referencia

Dentro de la gama de medios de impugnacion existentes en materia
electoral, el recurso de reconsideracion posee una naturaleza dual ya
que, por un lado, se trata de un medio ordinario para impugnar las
resoluciones de las Salas Regionales referidas en el articulo 61, numeral
1, inciso a) de la Ley de Medios y, por otro, se trata de un medio
extraordinario a través del cual esta Sala Superior opera como un érgano

de control de la regularidad constitucional.

Lo anterior, ya que, segun lo dispuesto por el numeral 1, inciso b) del
articulo citado, la procedencia del recurso se materializa también cuando
las sentencias dictadas por las Salas Regionales hayan decidido la no
aplicacion de alguna ley en materia electoral que se estime contraria a la

Constitucion general.

Por regla general, las sentencias pronunciadas por las Salas Regionales
son definitivas e inatacables; sin embargo, seran susceptibles de
impugnarse a través del recurso de reconsideracién, cuando se refieren
a juicios de inconformidad en los supuestos del articulo 62 de la Ley de
Medios, o cuando dichos érganos jurisdiccionales se pronuncien sobre
temas propiamente de constitucionalidad, en los demas medios de

impugnacion.

Esto ultimo, porque el recurso de reconsideracion no constituye una
ulterior instancia, sino una de caracter constitucional extraordinaria
conforme a la cual la Sala Superior ejerce un auténtico control de
constitucionalidad de las sentencias pronunciadas por las Salas

Regionales.

En principio, cuando hayan resuelto la no aplicacion de normas
electorales, precisamente por considerarlas contrarias a la Constitucion,
lo que equivale no solo al estudio de dicho ejercicio, sino que la
jurisdiccion de la Sala Superior habilita una revision amplia, en la medida
en que sobre el tema es el unico instrumento procesal con el que cuentan

las partes para ejercer el derecho de defensa.
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(24)

(25)

Por esta razén, y dada la naturaleza extraordinaria del medio de
impugnacién que se estudia, conforme al criterio reiterado de esta Sala
Superior, se ha ampliado la procedencia del recurso de reconsideracion
en aras de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a la

justicia, contenido en el articulo 17 de la Constitucion general.

Al respecto, a partir de la interpretacion sistematica y funcional de los
articulos 17, 41 y 99 de la Constitucion general, asi como de los articulos
3, 61y 62 de la Ley de Medios, se ha determinado que el recurso de
reconsideracion también es procedente en los casos en que se aducen

planteamientos sobre la constitucionalidad de una norma.

En este sentido, la procedencia del recurso de reconsideracion para
impugnar resoluciones dictadas por las Salas Regionales se actualiza en

los casos siguientes:

PROCEDENCIA ORDINARIA
PREVISTA EN EL PROCEDENCIA DESARROLLADA POR LA

JURISPRUDENCIA DE LA SALA SUPERIOR

ARTICULO 61 DE LA LEY
DE MEDIOS’

e Sentencias de
dictadas en los juicios de | Sentencias de fondo dictadas en algun medio de

fondo

inconformidad que se hayan
promovido en contra de los
resultados de las elecciones
de diputados y senadores.

Sentencias recaidas a los
demas medios de
impugnacién de la
competencia de las Salas
Regionales, cuando hayan
determinado la no aplicacién

impugnacion distinto al juicio de inconformidad en
las que se analice o deba analizar algun tema de
constitucionalidad o convencionalidad planteado
ante la Sala Regional y se haga valer en la
demanda de reconsideracion.

Sentencias que expresa o0 implicitamente
inapliquen leyes electorales, normas partidistas o
normas consuetudinarias de caracter electoral,
por considerarlas contrarias a la Constituciéon
general 8

de una ley electoral por

7 “Articulo 61

1. El recurso de reconsideracion solo procedera para impugnar las sentencias de fondo dictadas por las Salas
Regionales en los casos siguientes:

a) En juicios de inconformidad que se hayan promovido en contra de los resultados de las elecciones de
diputados y senadores, asi como las asignaciones por el principio de representacion proporcional que
respecto de dichas elecciones realice el Consejo General del Instituto, siempre y cuando se cumplan los
presupuestos y requisitos establecidos en este ordenamiento, y

b) En los demas medios de impugnacién de la competencia de las Salas Regionales, cuando hayan
determinado la no aplicacién de una ley electoral por considerarla contraria a la Constitucion.”

8 Jurisprudencia 32/2009, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN LA SENTENCIA
LA SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR
CONSIDERARLA INCONSTITUCIONAL".

Jurisprudencias 17/2012 y 19/2012, de rubros: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN
NORMAS PARTIDISTAS” y “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE
LAS SALAS REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER
ELECTORAL".
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considerarla contraria a la |e Sentencias que omitan el estudio o declaren

Constitucion general. inoperantes los agravios relacionados con la
inconstitucionalidad de normas electorales.®

e Sentencias que interpreten directamente
preceptos constitucionales.®

e Cuando se ejerza control de convencionalidad.

e Cuando se alegue la existencia de
irregularidades graves, que puedan afectar los
principios constitucionales y convencionales
exigidos para la validez de las elecciones, sin que
las Salas Regionales hayan adoptado las
medidas para garantizar su observancia o hayan
omitido su analisis.?

e Sentencias de desechamiento cuando se
advierta una violacion manifiesta al debido
proceso, en caso de notorio error judicial.'®

e Sentencias de las salas regionales en las que se

declare laimposibilidad de cumplir una sentencia.
14

En consecuencia, si no se actualiza alguno de los supuestos de
procedibilidad precisados, los medios de impugnacién se deben
considerar improcedentes y, por ende, se deben desechar de plano los

respectivos recursos.
c. Sentencia de la Sala Regional

En el caso, el Tribunal local determiné modificar el computo de la eleccion
municipal al anular la votacion recibida en tres casillas. Dos de ellas
porque se acreditd la causa de nulidad relativa a la recepcion de la
votacién por persona distinta a la facultada y una por error determinante

y no subsanable.

& Jurisprudencia 10/2011, de rubro: “RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES LOS
AGRAVIOS RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES.

10 Jurisprudencia 26/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS
CONSTITUCIONALES".

" Jurisprudencia 28/2013, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA
CONTROVERTIR SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD".

12 Jurisprudencia 5/2014, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE ADUZCA
LA EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS ELECCIONES”.

3 Jurisprudencia 12/2018, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO
PROCESO O EN CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL”.

4 Jurisprudencia 13/2023, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA
IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE DECLARE LA
IMPOSIBILIDAD DE CUMPLIR UNA SENTENCIA”.
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Por ello, recompuso el computo de la votacion y realizo la asignacion de
cargos de representacion proporcional, por lo cual asigné 6 mujeres y 5

hombres como personas regidoras, respetando la paridad de género.

Esta determinacién fue confirmada por la Sala Toluca con base en los
siguientes razonamientos relacionados con la impugnacion del ahora

recurrente:

e Declar6 inoperante el agravio relativo a que el Tribunal local emitié
consideraciones parciales, incompletas y errobneas sobre las
diversas afectaciones ocasionadas al partido, al no ser exhaustivo
respecto del andlisis de 13 casillas. Lo anterior, al estimar que no
especificd qué aspectos omitio estudiar el Tribunal local, asi como
limitarse a presentar argumentos generales.

e De las presuntas discrepancias en los datos que identifico el
Tribunal local, la responsable lo calific6 como infundado debido a
que, de las casillas 1, 2, 3, 4,6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13 y 15 del
cuadro de estudio del Tribunal, los montos de la columna E fueron
menores que los de la columna H, salvo en la casilla 572 B, donde
la columna E registra la cantidad de 17 y la columna H la cantidad
de 3, lo que indica que, solamente en este caso, si hubo
determinancia, sin que al respecto se acredite que existio algun
error en el resto del estudio.

e Con relacidn a la presunta indebida valoracion de las pruebas por
irregularidades graves, plenamente acreditadas y no reparables,
la responsable calific6 como inoperante el agravio al realizar
afirmaciones genéricas e imprecisas, debido a que no detallan qué
pruebas fueron desestimadas o valoradas de manera deficiente
por el Tribunal local, ni qué indicios presentaban esas pruebas.

e En cuanto a la presunta falta de exhaustividad, asi como que no
se juzgd con perspectiva de género, la responsable determind
infundado el primer supuesto, ya que parte de la premisa erronea
de que solo era necesario presentar el acuse de solicitud de
informacion de las constancias de las carpetas de investigacion
mencionadas en su demanda para obligar al Tribunal a requerir
copias certificadas de dichas carpetas de investigacion.

e También es inoperante el argumento de que era indispensable
que el Tribunal local solicitara las carpetas de investigacion,
sosteniendo que, con su contenido, se probarian diversos actos
de VPG en contra de su candidatura, lo inoperante radico en que
no especifica claramente qué hecho se acreditaria con cada uno
de los documentos.

e Finalmente, respecto de la presunta omision del Tribunal Local de
considerar un expediente de un procedimiento especial
sancionador por VPG contra una candidata, lo calific6 como
inoperante, ya que se trata de hechos novedosos que no fueron
presentados en la instancia local y la autoridad responsable no
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pudo analizar y, consecuentemente, no pueden ser considerados
ante la instancia federal.

d. Agravios en el recurso de reconsideracion

@30) La parte recurrente, en su escrito de demanda, hace valer los siguientes

conceptos de agravio:

Aduce vulneracion al principio de exhaustividad por parte de la
responsable, debido a que emitid consideraciones parciales,
incompletas y erréneas, asi como interpretaciones inexactas tanto
de la Constitucion local, como de la Ley Electoral aplicable,
afectandola al no ser exhaustiva con relacion a la Violencia
Politica de Género, ya que el estudio fue superficial y no de fondo,
debido a que calificé sus agravios como infundados e inoperantes.
Sostiene que se acreditan los elementos para actualizar la VPG,
los cuales son: a) circunstancias de modo, tiempo y lugar; b)
diferencia entre el primer y segundo lugar; c) atribuibilidad de la
conducta; d) incidencia concreta en el proceso electoral y; e) la
afectaciéon que pudo haber tenido la VPG en la validez de la
eleccion.

Por lo que hace al planteamiento de nulidad de la eleccion,
sostiene que la Sala Toluca no fue exhaustiva al analizar el fondo
del asunto, asi como que no juzgd con perspectiva de género.
Sostiene que se evidencia que la responsable no fue exhaustiva
al dictar su sentencia, debido a que Morena cumplié con la carga
argumentativa demostrativa de la irregularidad denunciada ante el
Tribunal local con la finalidad de acreditar las imagenes o
expresiones que constituyen VPG.

Refiere que, ante la debida solicitud de copias certificadas de las
denuncias presentadas, las cuales fueron acompafiadas con el
escrito de demanda, correspondia a la responsable proveer
respecto de su cumplimiento, ya que, resultaba indispensable que
la responsable se allegara de elementos (carpetas de
investigacion referidas) debido a que, por medio de su contenido,
se acreditaban diversos actos de VPG en contra de las candidatas
precisadas en cada carpeta.

Aduce que, respecto de la probanza denominada como “Anexo
76", la responsable no realiz6 algun pronunciamiento que
evidenciara su analisis, para que, a partir de su contenido,
estableciera la valoracién correspondiente a efecto de determinar
si con esta se acreditaban o no, los hechos denunciados, lo cual
evidencia la falta de exhaustividad de la responsable.

Finalmente, menciona que la responsable debié advertir que el
“‘Anexo 72” tenia una intima relacion con los hechos denunciados
de VPG, independientemente que la demanda no se haya
relacionado expresamente en el apartado correspondiente.
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(81)

(32)

(33)

(34)

(39)

e. Analisis del caso

El recurso de reconsideracion es improcedente porque de la sentencia
impugnada y de la demanda no se advierte que subsista algun tema de
constitucionalidad o convencionalidad, la inaplicacion de normas
electorales, ni se aprecia un error judicial o la posibilidad de fijar un

criterio importante y trascendente.

La controversia planteada ante la responsable vers6 sobre aspectos
de exclusiva legalidad, pues consistio en determinar si habia sido
correcto que el Tribunal local modificara los resultados del computo de la
eleccion municipal, por la nulidad de la votacion que decret6 en tres
casillas, asi como si habia sido conforme a Derecho que desestimara la

nulidad hecha valer en diversas casillas y en la eleccion.

Por otro lado, si fue correcto que no tomara en cuenta como prueba una
denuncia sobre posible violencia politica por razén de género en contra
de su candidata, pues el promovente partia de que solo era necesario
presentar el acuse de solicitud de informacién de las constancias de las
carpetas de investigacion mencionadas en su demanda para obligar al
Tribunal a requerir copias certificadas de dichas carpetas de
investigacion asi como de ratificar la entrega de la constancia de mayoria
a las personas correspondientes, al resultar infundados e inoperantes los
agravios expuestos por Morena para controvertir la diversa del Tribunal

local.

En el estudio que llevé a cabo la Sala Regional, a partir de los
planteamientos de agravio que le fueron formulados, se determind
esencialmente que habia sido correcta la asignacion de regidurias
realizada por el Consejo Municipal, asi como la anulacion de la votacion
recibida en tres casillas al haberse demostrado las causas de nulidad

correspondientes.

Por esta razoén consider6é infundados los conceptos de agravio del
recurrente. Ademas, en cuanto a las alegaciones sobre que existié una

indebida valoracion de las pruebas en la causal de nulidad por
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irregularidades graves, la responsable detallé que el entonces actor no
especificdé qué pruebas fueron desestimadas o valoradas de manera
errénea o deficiente por el Tribunal local, aunado a que determiné que

tampoco se aportaron qué indicios presentaban esas pruebas.

Finalmente, respecto de la presunta falta de exhaustividad e inaplicacion
de perspectiva de género, la Sala Regional calific6 como inoperante el
agravio, debido a que considerd que ese sefialamiento no formoé parte de
la denuncia, porque se tratan de hechos novedosos que no fueron
presentados ante la instancia local. También precisé que dicho
sefalamiento no podia ser considerado en la instancia federal, puesto
que los agravios deben estar estrechamente relacionados con las

consideraciones de la resolucion impugnada.

Por otra parte, los conceptos de agravio que son planteados ante esta
Sala Superior tampoco indican alguna cuestion de constitucionalidad o
convencionalidad, ya que unicamente afirman que la sentencia
impugnada vulnera el principio de exhaustividad, asi como refiere que no

se juzgo con perspectiva de género, pero de manera genérica.

Esencialmente, porque aduce que la Sala Toluca realizé una
investigacion incompleta y fue omisa en atender todos los planteamientos
que le fueron expuestos, asi como que omitidé valorar todo el material

probatorio ofrecido por el entonces actor.

También insiste en que existidé omisidon por parte de la autoridad estatal
en realizar las diligencias que el entonces actor expuso en su demanda
que considerd necesarias para allegarse de elementos y resolver
conforme a Derecho, sin precisar cuales pruebas fueron las que no se
estudiaron, asi como tampoco precisa de qué manera hubiera cambiado
la determinacion de la responsable de haberse realizado las diligencias

solicitadas.

Por ello, es claro que la controversia que se plantea en el recurso de

reconsideracion trata sobre sobre aspectos de estricta legalidad, lo

Pagina 12 de 14



SUP-REC-22687/2024

TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

(41)

(42)

(43)

que no justifica la procedencia extraordinaria de este medio de

impugnacién constitucional.

Por otro lado, el recurrente expone que se le vulneraron derechos
fundamentales contemplados en la Constitucion y cita diversos criterios
jurisprudenciales. Sin embargo, esta Sala Superior ha sido consistente
en que no basta que el recurrente en el recurso de reconsideracion
aduzca violacidn a principios o preceptos constitucionales para que sea
procedente el medio de impugnacion, ya que, conforme a la linea
jurisprudencial de la Sala Superior, debe existir un auténtico estudio de
constitucionalidad, de ahi que, no basta la sola mencién del promovente

de un tema de constitucionalidad.!®

Es asi pues el estudio de un tema de naturaleza constitucional se
presenta cuando al resolver, la autoridad responsable interpreta
directamente la Constitucidén general, desarrolla el alcance de un derecho
reconocido en la norma suprema o en el orden convencional, y en
aquellos casos en que lleve a cabo un control difuso de convencionalidad
0 se omita realizarlo, a pesar de haber sido planteado por la recurrente,

lo que en este caso no sucedio.®

Finalmente, el caso no refleja una problematica juridica de
trascendencia y relevancia, ya que la Sala Superior ha estudiado en
reiteradas ocasiones las causas de nulidad recibida en casilla y la
asignacion de regidurias de representacion proporcional. En cuanto a las
cuestiones sobre falta de exhaustividad, es claro que no permiten fijar un
criterio juridico de relevancia y trascendencia porque son cuestiones

comunes en todas las instancias.

5 Como se ha sostenido, entre otros, SUP-REC-415/2022 y acumulados, SUP-REC-
247/2020 y SUP-REC-340/2020.

16 Jurisprudencia 2a./J. 66/2014 (10a.), de la Segunda Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacién, de rubro: REVISION EN AMPARO DIRECTO. LA SOLA INVOCACION DE
ALGUN PRECEPTO CONSTITUCIONAL EN LA SENTENCIA RECURRIDA, NO IMPLICA QUE SE REALIZO
SU INTERPRETACION DIRECTA PARA EFECTOS DE LA PROCEDENCIA DE AQUEL RECURSO; asi
como lo sostenido en la tesis 1a. XX1/2016 (10a.), de la Primera Sala del citado érgano
jurisdiccional, de rubro: AMPARO DIRECTO EN REVISION. PARA EFECTOS DE SU PROCEDENCIA
DEBE VERIFICARSE S| LA AUTORIDAD RESPONSABLE REALIZO UN VERDADERO CONTROL DE
CONVENCIONALIDAD.
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Tampoco se advierte la existencia de un error judicial evidente que

genere la procedencia excepcional de este medio de impugnacion.
f. Conclusién

En consecuencia, al no actualizarse los requisitos de procedencia del
recurso de reconsideracion, lo procedente es desechar de plano la

demanda.

VI. RESOLUTIVO
UNICO. Se desecha de plano el recurso de reconsideracion.
NOTIFIQUESE como corresponda.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad, archivese

el expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron la magistrada y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, con la ausencia de la magistrada Janine
M. Otalora Malassis. El secretario general de acuerdos autoriza y da fe

de que la presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas, el cual
tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la
Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la
firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias
que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en

materia electoral.
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