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SINTESIS DEL RECURSO SUP-REC-22816/2024

v

PROBLEMA JURIDICO:

¢ El recurso de reconsideracion se presento dentro del plazo legal de tres dias?

1. Morena presenté demanda de juicio de inconformidad ante el 17 Consejo Municipal
del Instituto Electoral del Estado de México, a fin de controvertir los resultados de la
eleccion del Municipio de Ayapango y la entrega de las constancias de mayoria y
validez a la férmula postulada por el PRD, asi como la asignacién de regidurias por el
principio de representacion proporcional.

2. El Tribunal local resolvié inaplicar al caso el articulo 28, fraccion IV, del Cédigo
Electoral del Estado de México y revoco, en lo que fue materia de impugnacion, el
otorgamiento de las constancias de asignacion de la formula de regidurias por el
principio de representacion proporcional. Ello fue impugnado ante la Sala Regional
Toluca, misma que confirmé la sentencia local.

3. Inconforme con lo anterior, la parte recurrente interpuso el presente recurso de
reconsideracion.

PLANTEAMIENTOS DE LA PARTE RECURRENTE

La parte recurrente considera que la asignacion realizada viola la paridad de género y
el principio de alternancia, asi como la justicia desde la perspectiva de género. Ello,
porque sostiene que a la coalicion “Sigamos Haciendo Historia en el Estado de
México”, se le asigné género hombre cuando, de conformidad con la normatividad
reglamentaria, debié ser género mujer.

Sostienen que lo anterior genera una afectacion directa a los derechos politico-
electorales de las promoventes.

Se desecha el recurso de reconsideracion por haberse presentado de manera
extemporanea.

El medio de impugnacion se presento fuera del plazo legal de tres dias. El recurso se
interpuso hasta el veintitrés de octubre, a pesar de que la sentencia impugnada fue
notificada el dieciocho de octubre mediante la direccion de correo electrénico
proporcionada por la parte recurrente en su demanda.
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Ciudad de México, a trece de noviembre de dos mil veinticuatro

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de

la Federacion, que desecha el recurso de reconsideracion que se interpuso

en contra de la sentencia de la Sala Regional Toluca en los Juicios ST-JDC-
619/2024, ST-JDC-610/2024, ST-JDC-617/2024, acumulados, ya que el

medio de impugnacioén se presentd de manera extemporanea.

oakwN =~

ASPECTOS GENERALES

ANTECEDENTES..............
TRAMITE...........coeeeeii,
COMPETENCIA................
IMPROCEDENCIA.............
RESOLUTIVO...........c..ce.e.

Constitucion general:

Instituto local:

iINDICE

GLOSARIO

Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Instituto Electoral del Estado de México



M

)

@)

(4)

SUP-REC-22816/2024

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion

PRD: Partido de la Revoluciéon Democratica

Sala Regional Toluca: Sala Regional del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion
correspondiente a la Quinta

Circunscripcion con sede en Toluca de
Lerdo, Estado de México

Tribunal local: Tribunal Electoral del Estado de México

1. ASPECTOS GENERALES

El asunto tiene su origen en una demanda interpuesta por Morena ante el
17 Consejo Municipal del Instituto Electoral del Estado de México, a fin de
controvertir los resultados de la eleccion del Municipio de Ayapango y la
entrega de las constancias de mayoria y validez a la férmula postulada por
el PRD, asi como la asignacion de regidurias por el principio de

representacion proporcional.

Al respecto, el Tribunal local resolvié inaplicar al caso el articulo 28, fraccion
IV, del Codigo Electoral del Estado de México y revocd, en lo que fue
materia de impugnacién, el otorgamiento de las constancias de asignacion

de la formula de regidurias por el principio de representacion proporcional.

En contra de lo anterior, las ahora promoventes —quienes se ostentan como
candidatas por la coalicién a las regidurias por representacion proporcional
ubicadas en el segundo lugar de la lista—, asi como otras personas,
interpusieron medios de impugnacioén. No obstante, la Sala Regional Toluca

resolvidé confirmar la sentencia local.

Ante esta instancia, la parte recurrente controvierte la sentencia de la Sala
Regional Toluca, al considerar que la asignacién realizada viola la paridad

de género y el principio de alternancia. Ello, porque, a su juicio, no se
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garantiz6 la alternancia en la asignacion de las regidurias por
representacion proporcional, ya que, a la coalicion “Sigamos Haciendo
Historia en el Estado de México”, en lugar de asignarle la regiduria a la
candidatura ubicada en la primera posicion que correspondia al género

hombre, se les debid asignar a ellas.

2. ANTECEDENTES

Inicio del proceso electoral local. El cinco de enero,! el Consejo General
del Instituto local celebr6 la sesion solemne para dar inicio al proceso
electoral para la eleccion de diputaciones locales e integrantes de los

ayuntamientos para el periodo 2024-2027.

Jornada electoral. El dos de junio, se llevd a cabo la jornada electoral en
el Estado de México para elegir a las y los integrantes de los Ayuntamientos

del Estado de México, para el periodo constitucional 2025-2027.

Coémputo municipal. El cinco de junio, el 17 Consejo Municipal del Instituto
local, con sede en Ayapango, Estado de México, realizé el computo de la
eleccion senalada en el punto anterior. Al realizar el computo, se declaro la
validez de la eleccion, asi como la elegibilidad de las personas candidatas
que obtuvieron la mayoria de los votos. Ademas, el Consejo municipal
expidid las constancias de mayoria y validez a la férmula postulada por el
PRD. Asimismo, realizé la asignacion de las regidurias por el principio de

representacion proporcional.

Juicio de inconformidad local. Inconforme con lo anterior, el nueve de
junio, Morena presentd6 demanda de juicio de inconformidad ante el 17

Consejo Municipal.

Sentencia del Tribunal local (JI-43/2024). El diecinueve de septiembre, el
Pleno del Tribunal local resolvié el juicio de inconformidad, en el sentido de

inaplicar al caso el articulo 28, fraccion 1V, del Codigo Electoral del Estado

1 De este punto en adelante las fechas corresponden al 2024, salvo mencién en contrario.
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de México y revoco, en lo que fue materia de impugnacion, el otorgamiento
de las constancias de asignacion de la férmula de regidurias por el principio

de representacion proporcional.

Juicio para la proteccion de los derechos politico-electorales del
ciudadano (ST-JDC-617/2024). El veinticinco de septiembre, las ahora
promoventes interpusieron, ante la Sala Regional Toluca, un medio de
impugnacién en contra de la sentencia dictada por el Tribunal local. Dicho
medio de impugnacion fue acumulado a otros escritos de demanda

presentados.

Sentencia impugnada (ST-JDC-619/2024, ST-JDC-610/2024 y ST-JDC-
617/2024, acumulados). El dieciocho de octubre, la Sala Regional Toluca
confirmd, en lo que fue materia de impugnacion, la sentencia del Tribunal

local.

Recurso de reconsideracion. El veintitrés de octubre, la ahora parte

recurrente impugno la sentencia que emitio la Sala Regional Toluca.

Escritos de tercera interesada. El veinticinco de octubre, Gustavo Linares
Diaz y Fidel Linares Torres, asi como Karen Franco Gabriel, presentaron,
respectivamente, escritos ante la Oficialia de Partes de la Sala Toluca para

comparecer como partes terceras interesadas en el recurso.
3. TRAMITE

Turno y radicacion. La magistrada presidenta acordd integrar el
expediente SUP-REC-22816/2024 y turnarlo a la ponencia del magistrado
Reyes Rodriguez Mondragdn para su tramite y sustanciacion. En su
oportunidad, el magistrado instructor radicé el medio de impugnacién en su

ponencia.
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4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el medio de
impugnacién, porque se controvierte una sentencia de una Sala Regional
de este Tribunal Electoral, mediante un recurso de reconsideracion, cuyo

estudio es exclusivo de este érgano jurisdiccional.?
5. IMPROCEDENCIA

Esta Sala Superior considera que el recurso debe desecharse porque el
medio de impugnacion se presento fuera del plazo legal de tres dias y, por

lo tanto, es extemporaneo.

El articulo 9, parrafo 3, de la Ley de Medios establece que los medios de
impugnaciéon deberan desecharse de plano cuando su notoria
improcedencia derive del incumplimiento a alguna de las disposiciones del

ordenamiento juridico referido.

En ese sentido, el articulo 10, parrafo 1, inciso b), de la misma Ley prevé
como causa de improcedencia la interposicién o promocion de los medios

de impugnacion fuera de los plazos establecidos para tal efecto.

Por su parte, el articulo 66, parrafo 1, inciso a), de la Ley citada establece
que los recursos de reconsideracion deben presentarse en los tres dias

siguientes a aquel en que se haya notificado la sentencia impugnada.

Finalmente, el articulo 26 de esa Ley establece que las notificaciones surten
sus efectos el mismo dia en que se practican; mientras que, el articulo 7
sefala que, durante los procesos electorales, todos los dias y horas son

habiles.

Conforme a lo anterior, esta Sala Superior advierte que el recurso de

reconsideracion es extemporaneo porque se interpuso hasta el veintitrés de

2 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI, y 99, parrafo cuarto, fraccion
X de la Constitucién general; 169, fraccion I, inciso b), de la Ley Organica; asi como 4 y 64,
de la Ley de Medios.
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octubre,3 no obstante que, el dieciocho de octubre?, la parte actora recibié
la notificacion sobre la sentencia impugnada en el correo electronico que
voluntariamente sefialo para tal efecto en la demanda®, tal como se muestra

a continuacion:

- JUICIO PARA LA PROTECCION DE LOS
DERECHOS POLITICO-ELECTORALES
DEL CIUDADANO
EXPEDIENTE; ST-JDC-617/2024

Asunto: Se interpone Recurso de Reconsideracion.

MAGISTRADO: ALEJANDRO DAVID AVANTE JUAREZ
PRESIDENTE DE LA SALA REGIONAL TOLUCA DEL

TRIBUNAL ELECTORAL DEL: PODER JUDICIAL DE :
LA FEDERACI N;. OORRESPONDIENTE ALA Qui
CIRCUNSORIPCION FLURINOM!NAL -
PR E S E N TE

TEPJF SALA TOLUCH

2024 0CT 23 14:341072

OFICTALIA DE PARTES

Ic C. PATRICIA SILVA- PEEIA. ,JULiA' MELODY LOPEZ ROJAS
bor niestro propio derecho, la pnmera ctmda en mi caracter de Candidata|’
‘Propietaria a la. Segunda Regidora y.la" segunda citada en mi carécter de
"uandldata Suplente ‘a- la-Segunda- Regidora, ‘ambas de la Coalicién
- Sigamos Haciendo Hlsiorla en el Estado’de ‘México en la Eleccion-del
“..municipio de Ayapango. para..la Renovacion de "Miembros  de- los

-Ayuntamientos del Estado de Méxmo _sefialando.como domicilio ara oir
Ry ec|b|rlodo tipo de notifi camones el ubicado en: CALLE BENITO JUAREZ
UR 1036, INTERIOR 16;- COLONIA UNIVERSIDAD, C.P. 50130, EN|
3 correo elecirdmco '

i

JUICIO DE INCONFORMIDAD | 5
ELECCION IMPUGNADA: Asignacion de
Regidurias y Sindicaturas de .
representacion Proporcional, en Ayap'ang?

T i 00 ¥ i PO 3 AL LA Alara s o8
CREDENCIAL PARA WOTAR & FAVOR D PATRICUA SILVA PERA, I UNA FOLLL UL POR 2
ANy A% 4E0rtA & EoLR oE CaEmENCUE Fao vorar  pavo oe s 81200 de México.

Serreucin ai reci oo ot srmcnne e pos ui vvmowno.  EXPEDIENTE: JU/43/2024

CONTANTE 1% CICUENTR FUAR (TLED PO UM BOLD LAGO.TOTAL DS FMA 28

AR ETTE G, MR
-

arey e Asunto: Se interpone Juicio para la Proteccion de los Derech‘g& vet g,
M Politico-Electorales del Ciudadano. ‘q,
o 1> ,

H. MAGISTRA\I?OS ELEGTORALES QUE?
INTEGRAN EL .PLENO DEL TRIBUNAL EL.ECTORA.L
MEXICO.

gala Segunda Regidorazy la SEg“I}MB citada en mi mréﬁr de|
ata Suplerte a la Segunda RQﬁur&amMs de la Cua!lu()naS1gam05
2 et Historia=en el. Es!ado de. Mémco enla Eleccion del municipio”ide
@f\ylapango para la Renwaudm de M|embr05\dedue'? ﬁywﬂammnms deI._Estado
o e .
otificaciones el ublcado en’ CﬂLLE BENI‘I‘O JUAREZ SUR 1036, INTERIGI R
16,1 COLONIA UNIVERSIDAD,. CIPi-50130, ENSTOLUGA, Esnne'd’n
MEXICO y correo ebed[énlm"wangne_.;rtmhlcmS@gmlll com autonzando ara
"IDs mlsrnns efectos aun las de_mrécter personal a los LIC. JORGE-.IV N
BUTIERREZ GUERRERO, (uc-‘*HECTOR PIEDRAS PEREZ, (_LIC VICTOR
CA/RFU&NZA GALINDO, LiC. RUBEN "PACHECO INCLAN, LiC. OMAR OBED
MACEBA)LUNA y LIC. .IAVIER‘VALLE GUADARRAMA, an: Usied con el
_ deblao respelo onmparezco pam expuner \ |

o

3 Véase el sello de recepcion del medio de impugnacion ante la Sala Regional Toluca.

4 Véanse las hojas 461 y 463 en formato PDF del archivo “ST-JDC-619/2024 COMPLETO”
(SISGA).

5 Véase pagina 1 en formato PDF del archivo “ST-JDC-617-2024 DEMANDA” (SISGA).
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Asimismo, a continuacion, se muestran las constancias de notificacion de la

sentencia impugnada:

Frida lleana Maldenado Miguel

D Frida Freers Maldanada Migusl

Ertacts ut o, 18 U cublie de 2028 0408 . an

Para: vanguarrenbical 15@gmal com

Asunto: 22 NOTIRICA SEMTENCIA DACTADA EN EL EXFEDENTE ST-J0C-618/2024, 57

IDC-610-2024 ¥ ST-I0C-17-2024 ACUMULADDS
Represertscitn_Frmas 5T_DC 615 _2024.pdf

CEOULA DE NOTIFICACION ELECTRONICA

JUICIOS PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADAND

EXPEDIENTES: ST-JDC-6192024, STJDC-810-2024 ¥ ET-JOC.
B17-2024 ACUMULADOS

[FARTES ACTORAS. ELZABETH SOLIS BADILLO. U
RAMIREZ MARTINEZ, PATRICIA SILVA PEFA ¥ JULIA MELODY
=1

TERCERAS INTERESADAS: MORENA Y OTRAS PERSONAS

AUTORIDAD RESPOMSABLE: TRIBUMAL ELECTORAL DEL
ESTADD DE MERICD

i
5 México, dieclocho de octubre de dos mil veinticuatro, Con fundamants an o

Af8io 3 de la Ley Ganeral dol Sistema de Medios de Impugnacidn en Materla Electoral,
en relacikracsd merales 33, fraccidn Il 34, 84 y 101, del Reglaments Interna del Tribunal
Electoral ig:'twn;.ldiu'al de |a Faderacion; asi como en el Acuerdo General de la Sala Suparior
del Tribun Eﬁél dal Poder Judiclal de la Faderacion nimere 212023, que regula las sasianes do
|as Salas del Tribunal y &l uso de herramientas digtales v, en cumplimiente @ lo ordenado en |a
senbencia dictada en &l axpadienta al rubro mdicade, por &l Pleno de la Sala Regional Toluca del
Tribunal Electoral dal Poder Juficial de ta Federacién, comespondiente a la Oulnts Cireunseripcdn
Plutineminal, se notifica a E-h‘i:la Silva Pefia y Julia Melody Lépm’. EEE la mencianada
determinacién judicial, de la que e anexa copéa iMegra en anchive adjunts asi come la presenta
cédula de notificacisn. Lo anerior para los efecios que se precisan en la determinacién notificada.
Day Fe.

Frida lleana Maldonado Miguel
Actuara

De ese modo, el plazo de tres dias para impugnar la sentencia de la Sala

Regional Toluca transcurrié de la manera siguiente:®

Domingo Lunes Martes Miércoles Jueves Viernes Sabado
18 19
Notificacion | Dia 1 del
a la parte plazo para
actora impugnar
20 21 22 23
Dia2 del| Dia 3 del Interposicio
plazo para | plazo para n del medio
impugnar | impugnar de
impugnacio
n

Por lo tanto, si el recurso se presentd hasta el veintitrés de octubre ante la

Sala Regional Toluca, es evidente que se interpuso fuera del plazo legal y,

en virtud de ello, se determina su improcedencia.

6 Se cuentan los sabados y domingos, pues la controversia se relaciona directamente con

el proceso electoral local del Municipio de Ayapango, Estado de México.
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6. RESOLUTIVO
UNICO. Se desecha de plano el recurso de reconsideracion.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devolucion de la documentacion pertinente.

Asi, por unanimidad de votos lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da

fe de que la presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales
segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federaciéon en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de
los medios de impugnacién en materia electoral



