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Ciudad de México, veinte de noviembre de dos mil veinticuatro3

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion que desecha de plano la demanda del recurso de

reconsideracion.
I. ASPECTOS GENERALES

La controversia tuvo su origen en la queja presentada en contra de la
presidenta interina y el secretario municipal del ayuntamiento de Reforma,

en el estado de Chiapas.

" En todos los casos en que la informacion se encuentra testada, la clasificacion de datos personales se realiza
de conformidad con lo previsto en los articulos: 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion
Publica; 3, fraccion IX y 6 de la Ley General para la Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados, a fin de no identificar ni hacer identificable a la parte promovente por la materia de la controversia.

2 En adelante, Sala Xalapa, Sala Regional o sala responsable.

3 Salvo mencion expresa, las fechas se referiran al afio dos mil veinticuatro.
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Después de una larga secuela procesal, se determind: i) la actualizacion de
la obstruccién del cargo y ii) la acreditacién de violencia politica en razén de

género.*

Respecto de lo anterior, la parte recurrente promovidé un incidente de
incumplimiento de la sentencia del Tribunal local®, y este emitid una
resolucion incidental mediante la cual declaré parcialmente cumplida la

sentencia principal.

La resolucion indicada en el parrafo anterior fue impugnada ante la Sala
Xalapa, quien emitié una sentencia mediante la cual revoco parciamente la
resolucion reclamada y ordend al Tribunal local que se pronunciara sobre el
cumplimiento sustituto de la resolucion, sentencia que se controvierte en la

presente instancia.
Il. ANTECEDENTES
Del expediente y de la demanda, se pueden apreciar los hechos siguientes:

Cadena impugnativa en el expediente principal

Medio de impugnacion local. El diecisiete de agosto de dos mil veintitrés,
las actoras presentaron un juicio de la ciudadania local en contra la
presidenta y el secretario municipal del ayuntamiento de Reforma, en el
estado de Chiapas, por los supuestos actos de obstruccion en el

desempenio y ejercicio de su cargo publico, asi como de VPG.

Resolucién del Tribunal local (TEECH/JDC/100/2022). E| veintiuno de
noviembre de dos mil veintitrés, el Tribunal local emitié una sentencia por la
que determind: i) que se acredité la obstruccién del cargo; ii) que no se
acredito la VPG; iii) ordenar a la autoridad responsable local y vincular a la
tesorera municipal al cumplimiento de la sentencia reclamada; iv) dejar

vigentes las medias de proteccidn declaradas por el propio Tribunal local; y

4 En lo subsecuente VPG.
5 En adelante, Tribunal local.
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v) declarar su incompetencia legal para determinar la invalidez o nulidad del

acta de la sesion de cabildo cuestionada y su convocatoria.

Primera impugnacion federal. El veintisiete de noviembre de dos mil
veintitrés, la parte recurrente presentd una demanda de juicio de la

ciudadania federal para impugnar la resolucion del Tribunal local.

Sentencia de la Sala Xalapa (SX-JDC-335/2023). El veinte de diciembre
de dos mil veintitrés, se emiti6 una sentencia en la que se revoco la
resolucién del Tribunal local y se ordendé emitir una nueva en la que

analizara de manera exhaustiva el planteamiento relativo a la VPG.

(10) Segunda sentencia del Tribunal local (TEECH/JDC/100/2022). En via de

cumplimiento a lo ordenado por la Sala Regional, el veintitrés de febrero de
esta anualidad, el Tribunal local emiti6 una nueva resolucién en la que
determind: i) tener por acreditada la VPG en agravio de la parte recurrente
e imponer a la presidenta municipal con licencia temporal y al exsecretario
municipal, ambos del ayuntamiento de Reforma, la inscripcién en el registro
estatal y nacional de personas sancionadas; ii) tener por acreditada la
violacion al derecho politico electoral de ser votado de las actoras en la
vertiente de obstruccion al ejercicio y desempefo del cargo; iii) declard la
reincidencia de la VPG; y iv) se dejaron vigentes las medidas de proteccion

dictadas a favor de las actoras.

(11) Segunda impugnacién federal. El primero y el cuatro de marzo, se

presentaron dos medios de impugnacion para impugnar la sentencia

indicada en el parrafo anterior.

(12) Sentencia de la Sala Xalapa (SX-JDC-126/2024 y acumulado). El diez de

abril, la Sala Xalapa emitié una sentencia en la que determiné modificar la
resolucién del Tribunal local, entre otras cuestiones, para dejar sin efectos
la acreditada la VPG, asi como la inscripcion en los Registros de Personas

Sancionadas.

(13) Primera impugnaciéon ante la Sala Superior (SUP-REC-282/2024). EI

dieciséis de abril, la parte recurrente interpuso un recurso de
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reconsideraciéon en contra de la sentencia mencionada en el parrafo
anterior, y el veintinueve de mayo esta Sala Superior emitié una sentencia
en la que determind, entre otras cuestiones, revocar la diversa sentencia de
la Sala Regional y ordend emitir una nueva resolucion en la que se ocupara

del analisis exhaustivo del planteamiento de VPG.

(14) Segunda sentencia de la Sala Xalapa (SX-JDC-126/2024 y acumulado).
En via de cumplimiento a lo ordenado por la Sala Superior, el diecinueve de
junio, la Sala Xalapa emitié una sentencia en la que determindé modificar la
resolucion del Tribunal local, para dejar subsistente las consideraciones
relativas a la acreditacion de obstruccion del cargo y acreditdé la

actualizacion de la VPG.

(15) Segunda impugnacion ante la Sala Superior (SUP-REC-818/2024). EI
dieciocho de julio, la parte recurrente interpuso un recurso de
reconsideracion en contra de la sentencia indicada en el parrafo anterior. El
siete de agosto esta Sala Superior emitié una sentencia por la que desecho

de plano la demanda, por haberse presentado fuera del plazo legal.
Cadena impugnativa de cumplimiento de sentencia

(16) Resolucion incidental de incumplimiento de sentencia
(TEECH/JDC/100/2023). El veintiséis de agosto, la parte recurrente
presento ante el Tribunal local una demanda de incidente de incumplimiento

de sentencia. El cuatro de octubre, el Tribunal local determino lo siguiente:

e Se cumplié con la entrega de diversas actas de sesion de cabildo,
documentacion soporte 'y comprobatoria de la cuenta publica
correspondiente a octubre, noviembre y diciembre de 2022, y enero a mayo
de 2023.

e Se incumplié con la obligacion de dar respuesta a las solicitudes de
informacion relativas con el avance mensual de la cuenta publica de 2022,
la erogacion de los gatos de ejecucion de obras, bienes y servicios, copias
certificadas de las actas extraordinarias de cabildo, y el inventario de bienes

muebles e inmuebles del ayuntamiento.
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e Se incumplié la orden relativa a que mediante sesidon de cabildo se
sometiera a consideracion las personas que integrarian las comisiones del

ayuntamiento.

(17) Medio de impugnacién federal. El diez de octubre, la parte recurrente
presentd una demanda de juicio electoral para impugnar la resolucién

incidental.

(18) Sentencia de la Sala Xalapa (SX-JE-262/2024). El treinta de octubre, la
Sala Xalapa emiti6 una sentencia en la que revoco parcialmente la
resolucion incidental y ordend al Tribunal local emitir una nueva resolucién
en la que analizara si procede o no el cumplimiento sustituto de la medida
ordenada en la sentencia principal TEECH/JDC/100/2023, o si resulta

aplicable alguna de las medidas de reparacion integral.

(19) Demanda. El cuatro de noviembre, la parte recurrente interpuso recurso de

reconsideracién para impugnar la sentencia indicada en el parrafo anterior.
lll. TRAMITE

0) Turno. El cinco de noviembre, se turn6é el expediente SUP-REC-
22861/2024, a la ponencia del magistrado Felipe Alfredo Fuentes Barrera,
para los efectos previstos en el articulo 19 y 68 de la Ley General del

Sistema de Medios de Impugnacion en Materia Electoral®.

1) Radicacién. En su momento, el magistrado instructor radic6 el expediente

en la ponencia a su cargo.
IV. COMPETENCIA

(22) La Sala Superior es competente para conocer y resolver el presente medio
de impugnacion, por tratarse de un recurso de reconsideracion interpuesto

para controvertir una sentencia emitida por una Sala Regional’.

6 En adelante, Ley de Medios.

7 Con fundamento en lo establecido en los articulos 41, parrafo segundo, base VI; 94, parrafos primero y quinto,
y 99, parrafo cuarto, fracciéon X, de la Constitucion general; 169, fraccion XVIII, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion, asi como 3, parrafo 2; 4, parrafo 1, y 64, de la Ley de Medios.
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V. IMPROCEDENCIA

Desechamiento por falta de firma

23) Decision. Esta Sala Superior determina la improcedencia del recurso de

reconsideracion por lo que hace a [BAVKOHClI=c]IbIoN|XeIbIz I0l].
DATO PROTEGIDO [LGPDPPSO] fWADATO PROTEGIDO [LGPDPPSO

debido a que la demanda no cuenta con su firma autégrafa o electronica

autorizada.

24) Al respecto, la Ley de Medios dispone en su articulo 9, parrafo 1, inciso g)
que los medios de impugnacidén deben presentarse por escrito, haciendo
constar, de entre otros elementos, el nombre y la firma autdgrafa de la parte
promovente. Por su parte, el parrafo 3 del articulo referido prevé que los
juicios o recursos seran improcedentes cuando no cumplan con ese

requisito.
Caso concreto

25) La demanda en la que se controvierte la sentencia de la Sala Xalapa

unicamente fue firmada electronicamente por [BLYICEEHC1I=€][n]0)

LGPDPPSO] NI,

©26) En el caso, si la demanda se presenté mediante la modalidad de juicio en
linea y Unicamente cuenta con la firma electrénica de
MeEIEERYe), debe determinarse la improcedencia del medio de
impugnacion respecto del resto de las recurrentes, al no constar elemento
alguno para verificar la autenticidad de su voluntad para promover el medio

de impugnacion.
Desechamiento por legalidad

27) Decision. Respecto de [BAMKOHIEClI=c]|pIoIXeIbIdSI®) esta Sala

Superior considera que la demanda del recurso de reconsideracion se debe
desechar de plano, porque no se advierte un analisis de algun tema de

constitucionalidad, la inaplicacion de normas generales electorales, ni se
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advierte error judicial evidente o la posibilidad de fijar un criterio importante

y trascedente.
Marco de referencia

28) Dentro de la gama de medios de impugnacion existentes en materia
electoral, el recurso de reconsideracion posee una naturaleza dual ya que,
por un lado, se trata de un medio ordinario para impugnar las resoluciones
de las Salas Regionales referidas en el articulo 61, numeral 1, inciso a) de
la Ley de Medios y, por otro, se trata de un medio extraordinario a traves
del cual esta Sala Superior opera como un érgano de control de la

regularidad constitucional.

(29) Lo anterior, ya que segun lo dispuesto por el numeral 1, inciso b) del articulo
citado, la procedencia del recurso se materializa también cuando las
sentencias dictadas por las Salas Regionales hayan decidido la no
aplicacién de alguna ley en materia electoral que se estime contraria a la

Constitucion general.

30) Asi, por regla general, las sentencias pronunciadas por las Salas
Regionales son definitivas e inatacables; sin embargo, seran susceptibles
de impugnarse a través del recurso de reconsideracion, cuando se refieren
a juicios de inconformidad en los supuestos del articulo 62 de la Ley de
Medios, o cuando dichos 6rganos jurisdiccionales se pronuncien sobre
temas propiamente de constitucionalidad, en los demas medios de

impugnacion.

1) Esto ultimo, porque el recurso de reconsideracion no constituye una ulterior
instancia, sino una de caracter constitucional extraordinaria conforme a la
cual la Sala Superior ejerce un auténtico control de constitucionalidad de las

sentencias pronunciadas por las Salas Regionales.

32) En principio, cuando hayan resuelto la no aplicacion de normas electorales,
precisamente por considerarlas contrarias a la Constitucién, lo que equivale
no solo al estudio de dicho ejercicio, sino que la jurisdiccion de la Sala

Superior habilita una revision amplia, en la medida en que sobre el tema es

7
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el unico instrumento procesal con el que cuentan las partes para ejercer el

derecho de defensa.

@3) Por esta razon, y dada la naturaleza extraordinaria del medio de
impugnacién que se estudia, conforme al criterio reiterado de esta Sala
Superior, se ha ampliado la procedencia del recurso de reconsideracion en
aras de garantizar debidamente el derecho humano de acceso a la justicia,

contenido en el articulo 17 de la Constitucion general.

34) Al respecto, a partir de la interpretacion sistematica y funcional de los
articulos 17, 41 y 99 de la Constitucién general, asi como de los articulos 3,
61 y 62 de la Ley de Medios, se ha determinado que el recurso de
reconsideracién también es procedente en los casos en que se aducen

planteamientos sobre la constitucionalidad de una norma.

35) En este sentido, la procedencia del recurso de reconsideracion para
impugnar resoluciones dictadas por las Salas Regionales se actualiza en

los casos siguientes:

PROCEDENCIA ORDINARIA

PREVISTA EN EL

ARTICULO 61 DE LA LEY
DE MEDIOS?

PROCEDENCIA DESARROLLADA POR LA
JURISPRUDENCIA DE LA SALA SUPERIOR

Sentencias de fondo
dictadas en los juicios de
inconformidad que se hayan
promovido en contra de los
resultados de las elecciones
de diputados y senadores.

Sentencias recaidas a los
demas medios de
impugnacion de la
competencia de las Salas
Regionales, cuando hayan

e Sentencias de fondo dictadas en algin medio de

impugnacién distinto al juicio de inconformidad en
las que se analice o deba analizar algun tema de
constitucionalidad o convencionalidad planteado
ante la Sala Regional y se haga valer en la
demanda de reconsideracion.

Sentencias que expresa o implicitamente
inapliquen leyes electorales, normas partidistas o
normas consuetudinarias de caracter electoral,
por considerarlas contrarias a la Constitucidon
general.®

8 “Articulo 61

1. El recurso de reconsideracion sdélo procedera para impugnar las sentencias de fondo dictadas por las Salas
Regionales en los casos siguientes:

a) En juicios de inconformidad que se hayan promovido en contra de los resultados de las elecciones de
diputados y senadores, asi como las asignaciones por el principio de representaciéon proporcional que respecto
de dichas elecciones realice el Consejo General del Instituto, siempre y cuando se cumplan los presupuestos y
requisitos establecidos en este ordenamiento, y

b) En los demas medios de impugnacion de la competencia de las Salas Regionales, cuando hayan determinado
la no aplicacion de una ley electoral por considerarla contraria a la Constitucion.”

9 Jurisprudencia 32/2009, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE SI EN LA SENTENCIA LA
SALA REGIONAL INAPLICA, EXPRESA O IMPLICITAMENTE, UNA LEY ELECTORAL POR CONSIDERARLA
INCONSTITUCIONAL”, consultable en la Compilaciéon 1997-2013. Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral.
Volumen 1, paginas 630 a 632.

Jurisprudencias 17/2012 y 19/2012, de rubros: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE EXPRESA O IMPLICITAMENTE, SE INAPLICAN

8
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PROCEDENCIA ORDINARIA
PREVISTA EN EL PROCEDENCIA DESARROLLADA POR LA

ARTICULO 61 DE LA LEY JURISPRUDENCIA DE LA SALA SUPERIOR
DE MEDIOS?

determinado la no aplicacion |e Sentencias que omitan el estudio o declaren

de una ley electoral por | inoperantes los agravios relacionados con la

considerarla contraria a la | inconstitucionalidad de normas electorales.

Constitucion general. e Sentencias que interpreten  directamente
preceptos constitucionales.

e Cuando se ejerza control de convencionalidad.?

e Cuando se alegue la existencia de
irregularidades graves, que puedan afectar los
principios constitucionales y convencionales
exigidos para la validez de las elecciones, sin que
las Salas Regionales hayan adoptado las
medidas para garantizar su observancia o hayan
omitido su analisis.®

e Sentencias de desechamiento cuando se
advierta una violacion manifiesta al debido
proceso, en_caso de notorio error judicial.™

e Sentencias en las que se imponga una medida
de apremio por irregularidades cometidas
durante la sustanciacion de medios de
impugnaciéon o vinculadas con la ejecuciéon de
sus sentencias.’®

e Sentencias en las que se declare la imposibilidad
de cumplir una sentencia.'®

NORMAS PARTIDISTAS” y “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS
SALAS REGIONALES CUANDO INAPLIQUEN NORMAS CONSUETUDINARIAS DE CARACTER
ELECTORAL”, publicadas en la Compilaciéon 1997-2013. Jurisprudencia y Tesis en Materia Electoral. Volumen 1,
paginas 627 a 628; y 625 a 626, respectivamente.

10 Jurisprudencia 10/2011, de rubro: “RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS DE LAS SALAS
REGIONALES CUANDO SE OMITE EL ESTUDIO O SE DECLARAN INOPERANTES LOS AGRAVIOS
RELACIONADOS CON LA INCONSTITUCIONALIDAD DE NORMAS ELECTORALES”, consultable en la
Compilacién 1997-2013. Jurisprudencia y tesis en materia electoral. Volumen 1, paginas 617 a 619

11 Jurisprudencia 26/2012, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS
DE SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE INTERPRETEN DIRECTAMENTE PRECEPTOS
CONSTITUCIONALES?”, consultable en la Compilaciéon 1997-2013. Jurisprudencia y tesis en materia electoral.
Volumen 1, paginas 629 a 630.

12 Jurisprudencia 28/2013, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE PARA CONTROVERTIR
SENTENCIAS DE LAS SALAS REGIONALES CUANDO EJERZAN CONTROL DE CONVENCIONALIDAD”,
publicada en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, afio 6, niumero 13, 2013, paginas 67 y 68.

13 Jurisprudencia 5/2014, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CUANDO SE ADUZCA LA
EXISTENCIA DE IRREGULARIDADES GRAVES QUE PUEDAN AFECTAR LOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALES Y CONVENCIONALES EXIGIDOS PARA LA VALIDEZ DE LAS ELECCIONES”, publicada
en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
afo 7, numero 14, 2014, paginas 25y 26.

14 Jurisprudencia 12/2018, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. PROCEDE CONTRA SENTENCIAS
DE DESECHAMIENTO CUANDO SE ADVIERTA UNA VIOLACION MANIFIESTA AL DEBIDO PROCESO O EN
CASO DE NOTORIO ERROR JUDICIAL", Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Afio 10, Nimero 21, 2018, paginas 30 y 31.

5 Jurisprudencia 12/2022, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. ES LA VIA IDONEA PARA
CONTROVERTIR LAS MEDIDAS DE APREMIO IMPUESTAS POR LAS SALAS REGIONALES POR
IRREGULARIDADES COMETIDAS DURANTE LA SUSTANCIACION DE MEDIOS DE IMPUGNACION O
VINCULADAS CON LA EJECUCION DE SUS SENTENCIAS”, publicada en la Gaceta Jurisprudencia y Tesis en
materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, Afio 15, Numero 27, 2022, paginas 49,
50y 51.

6 Jurisprudencia 13/2023, de rubro: “RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA
IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE DECLARE LA
IMPOSIBILIDAD DE CUMPLIR UNA SENTENCIA”, aprobada por la Sala Superior en sesion publica celebrada el
once de octubre de dos mil veintitrés.
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36) En consecuencia, si no se actualiza alguno de los supuestos de
procedibilidad precisados, el medio de impugnacion se debe considerar

improcedente y, por ende, se debe desechar de plano el respectivo recurso.
Sentencia de la Sala Regional
37) La autoridad responsable de manera esencial analizé lo siguiente:

Falta de exhaustividad derivado de la omisiéon de analizar la problematica
bajo el contexto de la VPG decretada previamente y los actos subsecuentes
que actualizaron nuevamente dicha violencia
e Es infundado el agravio debido a que los presuntos actos de VPG que
refieren las actoras y que el Tribunal local omitié analizar, escapan de la
cuestion incidental de la sentencia principal emitida en el juicio
TEECH/JDC/100/2024, esto es, las cuestiones incidentales relativas a la
ejecucidon de una sentencia se circunscriben a velar por el cumplimiento de
los efectos dictados en la sentencia principal.

Indebida motivacion para declarar parcialmente cumplida la sentencia
principal
¢ Califico como ineficaces los agravios de la parte actora, debido a que las
convocatorias a sesiones de Cabildo, verificadas en marzo y abril del afio
en curso para tratar lo relativo a las cuentas publicas de 2022 y 2023, no
fueron controvertidas oportunamente; mientras que la documentacion que
la presidenta municipal interina pretendié otorgar el pasado mes de
septiembre, las actoras se negaron a recibirla.

Indebida motivacion para determinar la imposibilidad de verificar el
cumplimiento de la sentencia principal
e Califico el agravio como sustancialmente fundado y suficiente para
revocar la resolucion del TEECH, porque éste debio analizar y justificar si
procedia o no el cumplimiento sustituto de su sentencia o, en su caso, si
resultaba aplicable la jurisprudencia 50/2024 de rubro: “MEDIDAS DE
REPARACION INTEGRAL. LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION LAS DEBEN
GARANTIZAR”, para efecto de determinar medidas de reparacion integral
del dafo.

Agravios en el recurso de reconsideracion

38) La parte recurrente, en su escrito de demanda, hace valer los siguientes

motivos de disenso:

Procedencia
e Plantea que el asunto es procedente, al considerar que reviste de
importancia y trascendencia, ya que formula un planteamiento novedoso,
en torno a la actualizacién de VPG a partir de lo que estima es una nula
consideracion de su caracter como integrante del ayuntamiento en eventos

10
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publicos del mismo, asi como la falta de inclusiéon de su imagen en las
publicaciones realizadas en la red social oficial del ayuntamiento,
actividades que le permiten estar en contacto con la ciudadania que la eligié
para su representacion.

Resoluciones contradictorias

El Tribunal Local consideré que solo se podia pronunciar respecto de los
hechos relacionados con la obstruccién al cargo que fueron declarados en
la sentencia TEECH/JDC/100/2024, y se declar6 incompetente para
conocer de los hechos de VPG; mientras que la Sala Regional de Xalapa
confirmo este criterio y sostuvo que los hechos novedosos de VPG no
pueden ser analizados mediante la sentencia incidental.

Falta de exhaustividad

Considera que fue incorrecto que la responsable calificara infundado el
agravio de falta de exhaustividad del Tribunal local, al no pronunciarse
sobre los actos de VPG, puesto que la sentencia materia de la controversia
(de fecha 23 de febrero de 2023) si tuvo por acreditada.

Plantea que desde el escrito incidental se solicitdé puntualmente al Tribunal
local que se pronunciara si durante el tiempo de sustanciacion (posterior al
cierre del juicio inicial) y después de haber quedado firme la sentencia, se
habian continuado con actos de VPG.

Incumplimiento total de la sentencia principal

La pretensién de la parte actora no es que declaren totalmente incumplida
la sentencia del Tribunal local, sino que procedan al estudio de los
mandatos de la misma y que mediante el material probatorio aportado
declaren fundado el incidente de incumplimiento, aplique las medidas de
apremio y correcciones disciplinarias severas correspondientes, a efecto
de que las autoridades responsables den cumplimiento y se tenga por
acreditado la reincidencia en la comision de actos de VPG perpetrados por
la CC. Yesenia Judith Martinez y Jorge Armando Sanchez Ascencio.

Revocacién parcial

El hecho de que la Sala Regional deje firme la incompetencia del Tribunal
Local de conocer de la VPG y la declaracion del cumplimiento de las
obligaciones respecto de la cuenta publica 2022 y 2023, porque en
situaciones de VPG resulta antijuridico establecer una medida de
reparacion integral del dafio, sin conocer el contexto; aunado a que los
actos de VPG son de tracto sucesivo, por lo que sus consecuencias se
extienden en el tiempo.

Caso concreto

39) Como se anticipo, es improcedente el recurso de reconsideracion porque

no se advierte el analisis de algun tema de constitucionalidad, la inaplicacién
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de normas electorales, ni se advierte error judicial evidente o la posibilidad

de fijar un criterio importante y trascendente.

40) La controversia derivd a partir de que la parte recurrente presentd una
demanda de incidente de incumplimiento de la sentencia emitida en el juicio
de la ciudadania TEECH/JDC/100/2023, respecto del cual el Tribunal local
emitié una resolucion incidental en la que determind, entre otras cuestiones,

como parcialmente cumplida la sentencia principal.

1) Ello, porque ante la nueva integracion del ayuntamiento, la parte actora ya
no formaba parte del Cabildo, por lo que se estaba ante una imposibilidad
de que se le restituyeran sus derechos politico-electorales vulnerados en su
totalidad.

42) Respecto de lo anterior, la Sala Regional Xalapa calific6 como fundado el
motivo de disenso relacionado con la imposibilidad de verificar el
cumplimiento de la sentencia principal y revoco parcialmente la resolucion
incidental, porque considerd que el Tribunal local debi6 analizar y justificar
si procedia el cumplimiento sustituto de la sentencia principal o, en su caso,
si resultaba aplicable la tesis de jurisprudencia 50/2024'7 para efecto de

determinar medidas de reparacion integral del dafo.

@3) En esos términos, se puede apreciar que la controversia se circunscribe
a una revision de la resolucion impugnada, respecto del cumplimiento
de la sentencia principal del Tribunal local, en la cual se ordend emitir

una nueva resolucion incidental, lo cual se traduce en un tema de legalidad.

44) La responsable ordend que se realice un analisis en el que se determine si
procede o no un cumplimiento sustituto de la medida ordenada en su
sentencia principal, o si resulta aplicable alguna de las medidas previstas

en la jurisprudencia 50/2024.

7 Con el rubro: “MEDIDAS DE REPARACION INTEGRAL. LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION LAS DEBEN GARANTIZAR.”
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45) De ahi que el analisis de la Sala Regional no implicé un estudio de
constitucionalidad que conlleve a la interpretacién o inaplicaciéon de una

norma electoral, ni que se desarrolle el alcance de un derecho humano.

46) En esta instancia, la parte recurrente se inconforma de las consideraciones
en torno a la determinacion del cumplimiento parcial de la sentencia
principal, al sefalar que se debié analizar, en la via incidental, la
reincidencia en la comision de actos de VPG perpetrados por los sujetos
denunciados, asi como la supuesta falta de exhaustividad, porque la

autoridad responsable no se pronuncio sobre los nuevos actos de VPG.

47) En ese sentido no resulta de importancia y trascendencia, porque si bien es
cierto que la recurrente sefiala que se debe admitir el recurso conforme a la
hipotesis prevista en la tesis de jurisprudencia 50/2024,'® asi como en la
sentencia SUP-REC-282/2024,"° lo cierto es que en el presente caso no
se actualiza el requisito especial de procedencia por la referida
hipétesis, debido a que las razones que motivaron la justificacion de la

procedencia en la sentencia son diferentes al presente asunto.

48) En efecto, la tematica relacionada con la cuestion incidental para
verificar el cumplimiento de una sentencia cuando se pretenda hacer valer
hechos diversos de los que existe cosa juzgada, no constituye un asunto
que por sus caracteristicas fije un criterio novedoso en el orden juridico
nacional, sino que se trata solamente del analisis de la legalidad del fallo

sujeto a escrutinio, respecto del cual ya se pronuncio la Sala Regional.

49) Esto es asi, porque con independencia que la parte recurrente sefale la
supuesta reincidencia en la comision de actos de VPG, su pretensién es
incorporar a la litis, de un incidente de cumplimiento de sentencia, nuevos

hechos que no fueron juzgados.

50) Precisamente, porque es criterio de esta Sala Superior que la funcién de los

tribunales no solo se reduce a la dilucidacion de controversias de manera

8 Con el rubro: “MEDIDAS DE REPARACION INTEGRAL. LAS SALAS DEL TRIBUNAL ELECTORAL DEL
PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION LAS DEBEN GARANTIZAR.”

9 Sentencia en la que se ordend emitir una nueva resolucion en la que se realizara un analisis exhaustivo del
planteamiento de VPG.
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pronta, completa e imparcial, sino que para que ésta se vea cabalmente
satisfecha es menester, de acuerdo a lo establecido en el segundo parrafo
del articulo 17 constitucional, que se ocupen de vigilar y proveer lo

necesario para que se lleve a cabo la plena ejecucion de sus resoluciones.2°

(51) Tampoco resulta aplicable la hipétesis prevista en la tesis de jurisprudencia

13/2023, de rubo: “RECURSO DE RECONSIDERACION. ES PROCEDENTE PARA
IMPUGNAR LAS RESOLUCIONES DE LAS SALAS REGIONALES EN LAS QUE SE
DECLARE LA IMPOSIBILIDAD DE CUMPLIR UNA SENTENCIA.”, porque en el

presenta asunto la responsable revoco parcialmente la resolucion incidental
del Tribunal local, para el efecto de analizar si procedia o no el cumplimiento

sustituto de la sentencia principal.

(52) En esta misma linea argumentativa no se advierte la existencia de un error
judicial evidente que torne procedente este medio de impugnacién, debido
a que dicha figura se encuentra supeditada a que la Sala responsable no
hubiera estudiado el fondo del asunto por una indebida actuacion que viole
el debido proceso o un error incontrovertible apreciable de la simple vista

del expediente y que sea determinante.

(53) Todo lo anterior permite a esta Sala Superior arribar a la conclusion que, en
el caso a estudio, no subsiste ningun problema de constitucionalidad o
convencionalidad que permita la intervencion de esta instancia judicial en
via de reconsideracion, por lo que es procedente desechar de plano la

demanda.
VI. RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano el recurso de reconsideracion.
NOTIFIQUESE como en derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el presente expediente como asunto concluido

Yy, en su caso, devuélvase la documentacion atinente.

2 Véase, la tesis de jurisprudencia 24/2001, de rubro: “TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION. ESTA FACULTADO CONSTITUCIONALMENTE PARA EXIGIR EL CUMPLIMIENTO DE TODAS
SUS RESOLUCIONES.”
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Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion. El secretario general de acuerdos da fe de que la

presente sentencia se firma de manera electronica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas, el cual tiene
plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electronica
certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucién de los medios de impugnacién en materia electoral.
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