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Ciudad de México. Sentencia de la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
correspondiente a la sesion de trece de junio de dos mil

dieciocho.

VISTOS, para resolver, los autos del recurso de
revision del procedimiento especial sancionador cuyos datos

de identificacion se citan al rubro.
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RESULTANDO:

1. Interposicion del recurso de revision del
procedimiento especial sancionador. El seis de junio de
dos mil dieciocho, Omar Christian Ramirez Rodriguez, en su
caracter de apoderado de Notmusa, S.A. de C.V., interpuso
recurso de revision del procedimiento especial sancionador
en contra de la sentencia dictada el treinta y uno de mayo del
afio en curso, por la Sala Regional Especializada de este
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, por el
que declard existente la infraccion atribuida a la persona
moral y le impuso una amonestacion publica, en el
Procedimiento Especial Sancionador numero SER-PSC-
124/2018.

2. Turno. El siete de junio del afio en curso, la
Magistrada Presidente de esta Sala Superior, Janine M.
Otélora Malassis, acordé integrar el expediente respectivo y
ordend turnarlo a la Ponencia del Magistrado Felipe Alfredo
Fuentes Barrera, para los efectos previstos en el articulo 19
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en
Materia Electoral. El cual se cumplimenté mediante oficio
TEPJF-SGA-2882/2018, suscrito por la Secretaria General

de Acuerdos.

3. Recepcion, admision y cierre. En su

oportunidad, el Magistrado Instructor acord6 recibir el
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expediente en su Ponencia, admitirlo a tramite, y declar6

cerrada la instruccion.

CONSIDERANDO:

1. Competencia.

Esta Sala Superior es competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacion, con fundamento
en lo establecido en los articulos 41, parrafo segundo, base
VI; 99, parrafo cuarto, fraccion IX, de la Constitucion Politica
de los Estados Unidos Mexicanos; 186, fraccion lll, inciso h),
y 189, fraccidén XIX, de la Ley Orgéanica del Poder Judicial de
la Federacion, asi como 3°, parrafo 2, inciso f); 109, parrafos,
1, inciso c), y 2, asi como 110, de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

Lo anterior, por tratarse de un recurso de revision
del procedimiento especial sancionador interpuesto en contra
de una sentencia dictada por la Sala Regional Especializada
de este Tribunal Electoral del Poder Judicial de Ila
Federacion, mediante la cual impuso una sancion a la

persona moral Notmusa, S.A. de C.V.

2. Improcedencia.

El medio de impugnacion que se resuelve es
improcedente, al actualizarse la causal prevista en el articulo

10, péarrafo 1, inciso b), en relaciébn con el diverso 109,
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parrafo 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral, ya que la demanda del
recurso de revision del procedimiento especial sancionador

se interpuso fuera del plazo legal previsto para ello.

De conformidad con lo establecido en el articulo
9, parrafo 3, de la Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral se desecharan de plano las
demandas de los medios de impugnacion que sean

notoriamente improcedentes.

Por otro lado, el articulo 10, parrafo 1, inciso b),
de la Ley en cita, sefiala que seran improcedentes los medios
de impugnacién, cuando la demanda no se presente dentro

de los plazos sefalados en el propio ordenamiento.

El articulo 8, de la propia Ley en mencion,
dispone que los medios de impugnacion ahi previstos,
deberan presentarse dentro de los cuatro dias contados a
partir del dia siguiente a aquél en gue se tenga conocimiento
del acto o resolucion impugnado, o se hubiese notificado de
conformidad con la ley aplicable, salvo las excepciones

previstas expresamente en ese ordenamiento.

En relacion con lo anterior, el articulo 7, apartado
1, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral, establece que, durante los procesos
electorales, todos los dias y horas son habiles, de forma que

los plazos se computaran de momento a momento y si estan
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seflalados por dias, éstos se consideraran de veinticuatro

horas.

Por su parte, el articulo 109, parrafo 3, de la Ley
de referencia, sefala expresamente que el plazo para
impugnar las sentencias emitidas por la Sala Regional
Especializada del Tribunal Electoral es de tres dias,
contado a partir del dia siguiente a aquél en que se haya

notificado la resolucion correspondiente.

En efecto, el referido numeral dispone,

textualmente, lo siguiente:

“Articulo 109

1. Procede el recurso de revision respecto del
procedimiento especial sancionador previsto en la
Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales, en contra:

a)De las sentencias dictadas por la Sala Regional
Especializada del Tribunal Electoral,

b) De las medidas cautelares que emita el Instituto
a que se refiere el Apartado D, Base Ill del articulo
41 de la Constitucion, y

c) Del acuerdo de desechamiento que emita el
Instituto a una denuncia.

2. La Sala Superior del Tribunal Electoral sera
competente para conocer de este recurso.

3. ElI plazo para impugnar las sentencias
emitidas por la Sala Regional Especializada del
Tribunal Electoral referidas en el presente
articulo, seréa de tres dias, contados a partir del
dia siguiente al en que se haya notificado la
resolucion correspondiente, con excepcién del
recurso que se interponga en contra de las
medidas cautelares emitidas por el Instituto, en
cuyo caso el plazo serad de cuarenta y ocho horas,
contadas a partir de la imposicion de dichas
medidas.”
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De lo anterior se desprende, que el articulo
trasunto de la ley procesal en cita prevé dos plazos distintos
para la interposicion del recurso de revision respecto del
procedimiento especial sancionador, y los distingue de la

siguiente manera:

1) El primer plazo es de tres dias, el cual se
otorga para impugnar las sentencias emitidas por la Sala

Regional Especializada de este Tribunal Electoral;

2) El segundo plazo es de cuarenta y ocho
horas, el cual se otorga para impugnar las medidas

cautelares emitidas por el Instituto Nacional Electoral.

Por tanto, si en el presente caso se impugna la
sentencia emitida por la Sala Regional Especializada del
Tribunal Electoral en el expediente SRE-PSC-124/2018, que
declaré existente la infraccion analizada, entonces el plazo
aplicable para la interposicion del medio de impugnacion bajo
estudio es el de tres dias, contado a partir del dia siguiente a
aquél en que se haya notificado la resolucion
correspondiente, como lo dispone el articulo 109, parrafo 3,
de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.

En la especie, de las constancias del sumario se
advierte el citatorio y razén respectiva efectuado al ahora
recurrente, el uno de junio del afio que transcurre, en el

domicilio sefialado en su escrito de denuncia para oir y recibir
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notificaciones, por Actuario de Sala Regional Especializada
del Tribunal Electoral, con motivo de la notificacion de la
sentencia recaida al expediente SRE-PSC-124/2018, sin
embargo, al no encontrarse persona alguna con quien
entender la diligencia respectiva, se hizo constar la fijacion
del citatorio en la puerta principal del domicilio y la indicacién
de un horario para la realizacion de la notificacion de

referencia.l

También, en el expediente se constan la cédula y
razdn de notificacion personal al ahora recurrente respecto
de la sentencia emitida el treinta y uno de mayo de dos mil
dieciocho en el expediente SRE-PSC-124/2018, practicada
el dos de junio del afio que transcurre, en el domicilio
seflalado en su escrito de denuncia para oir y recibir

notificaciones, por el referido Actuario.’

Ahora, es importante precisar que el asunto se
relaciona con el proceso electoral federal, por lo que se
permite concluir que, en el caso, se impugna una
determinacién vinculada con el desarrollo de una etapa del
proceso electoral federal, razon por la cual se actualiza el
supuesto previsto en el articulo 7, parrafo 1, de la Ley
General del Sistema de Medios de Impugnacion en Materia
Electoral, en el sentido de que todos los dias y horas deben

considerarse habiles.

! Fojas 184 y 185 del cuaderno accesorio Unico del expediente SUP-REP-244/2018.
2 Fojas 186 y 187 del cuaderno accesorio Unico del expediente SUP-REP-244/2018.
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Por tanto, si en el caso el actor tuvo
conocimiento de la sentencia que impugna el dos de
junio de dos mil dieciocho, el plazo de tres dias para
combatirla, transcurrié del tres al cinco de junio de la

presente anualidad.

Sin embargo, la demanda se presentd en la
Oficialia de Partes de la Sala Regional responsable hasta el
seis de junio de dos mil dieciocho, tal como consta en el
sello de la recepcién impreso en el escrito de demanda; lo
gue revela que fue presentada fuera del plazo legal para ello,

esto es, en forma extemporanea.

En consecuencia, si, en la especie, no existen
circunstancias extraordinarias que hubieran permitido la
interrupcion del plazo para promover el recurso de revision
del procedimiento especial sancionador, el cual concluyo el
cinco de junio de este afo y si la demanda se recibi6 hasta el
seis de mayo siguiente en la Oficialia de Partes de la Sala
Regional Especializada del Tribunal Electoral, se colige que

Su presentacion resulta extemporanea.

Por tanto, debe desecharse de plano la demanda
por haberse presentado fuera del plazo establecido en el
articulo 109, parrafo 3, de la Ley General del Sistema de

Medios de Impugnacion en Materia Electoral, para tal efecto.

Por lo expuesto y fundado, se
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RESUELVE:

UNICO. Se desecha de plano la demanda.

Notifiguese, como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias
atinentes 'y archivese el presente asunto como

definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las
Magistradas y los Magistrados que integran la Sala Superior
del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,

ante la Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da

fe.
MAGISTRADA PRESIDENTA
JANINE M. OTALORA MALASSIS
MAGISTRADO MAGISTRADO
FELIPE DE LA MATA FELIPE ALFREDO
PIZANA FUENTES BARRERA
MAGISTRADO MAGISTRADO
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INDALFER INFANTE REYES RODRIGUEZ
GONZALES MONDRAGON
MAGISTRADA MAGISTRADO
MONICA ARALI SOTO JOSE LUIS
FREGOSO VARGAS VALDEZ

SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS

MARIA CECILIA SANCHEZ BARREIRO
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