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SECRETARIA EJECUTIVA DEL INSTITUTO
NACIONAL ELECTORAL?

MAGISTRADO PONENTE: FELIPE ALFREDO
FUENTES BARRERA

SECRETARIADO: FRANCISCO MARCOS
ZORRILLA MATEOS, ITZEL LEZAMA CANAS,
PEDRO ANTONIO PADILLA MARTINEZ Y LUIS
RODRIGO GALVAN RiOS

COLABORO: JOSE CARLOS RAMIREZ MANON
Ciudad de México, veintisiete de marzo de dos mil veinticuatro3

Sentencia de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, que confirma el acuerdo de desechamiento dictado por la UTCE
en el expediente UT/SCG/PE/PAN/JL/NL/311/PEF/702/2024.

I. ASPECTOS GENERALES

La controversia tiene su origen en la queja presentada por el recurrente en
contra de Samuel Alejandro Garcia Sepulveda como gobernador del Estado
de Nuevo Leén y varios candidatos del Partido Movimiento Ciudadano#, por la
supuesta propaganda electoral, difundida en las redes sociales Facebook,

Instagram y X (antes Twitter).

La UTCE desecho la denuncia al considerar que, de un analisis preliminar, el
material denunciado no constituia una violacion en materia electoral al
encontrarse amparado por la libertad de expresion y de informacién. Este es

el acto que el recurrente impugna en esta instancia.

Il. ANTECEDENTES

1 En lo siguiente PAN, recurrente o actor

2 En adelante, UTCE o responsable.

3 Salvo mencion expresa, todas las fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro.
4 En lo siguiente, denunciados.



SUP-REP-245/2024

Queja. El veinticuatro de febrero, el recurrente presenté una queja contra los
denunciados por la supuesta realizacién de actos de propaganda electoral,

difundida en las redes sociales de Facebook, Instagram y X (antes Twitter).

Acuerdo impugnado. El once de marzo, la UTCE desechd la denuncia al
considerar que el material denunciado no constituia una violacion en materia

electoral.

Recurso de revision del procedimiento especial sancionador. Inconforme,

el quince de marzo el recurrente interpuso el presente medio de impugnacion.
ll. TRAMITE

Turno. Recibidas las constancias, la magistrada presidenta orden¢ integrar el
expediente SUP-REP-245/2024 y turnarlo a la ponencia del magistrado Felipe

Alfredo Fuentes Barrera.

Radicacion, admision y cierre de instruccion. En su oportunidad, el
magistrado instructor radico el expediente en su ponencia, admitio a tramite el

medio de impugnacioén y declard cerrada la instruccion.
IV. COMPETENCIA

La Sala Superior es competente para conocer y resolver el medio de
impugnacion porque se trata de un recurso de revision del procedimiento
especial sancionador en contra de una determinacion dictada por la UTCE
cuya resolucién corresponde de manera exclusiva a este organo

jurisdiccional.®
V. PRESUPUESTOS PROCESALES

El escrito de demanda cumple los siguientes requisitos de procedencia.®

5 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI; y 99, parrafo cuarto, fraccion IX, de la
Constitucion general; 166, fraccién lll, inciso h) y 169, fraccion XVIII, de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; en relacion con el articulo 109, parrafo 1, inciso c); y parrafo 2, de la Ley de
Medios.
6 Articulos 8, parrafo 1; 9, parrafo 1; 45, parrafo 1, inciso b) fraccion I; 109, parrafo 3y 110, de la Ley de
Medios.
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Forma. Se interpuso por escrito y consta: a) nombre y firma autégrafa del
recurrente; b) identificacion del acto impugnado; c) los hechos base de la

impugnacién; y d) los agravios y preceptos juridicos presuntamente violados.

Oportunidad. Se promovié dentro del plazo de cuatro dias, toda vez que, el
acuerdo se le notificd el once de marzo y la demanda se presentd el quince
siguiente ante la Oficialia de partes comun del INE, por lo que se encuentran

en tiempo.

Legitimacion e interés juridico. Se cumple la legitimacion porque el
recurrente fue parte denunciante del procedimiento especial sancionador que
dio origen a la determinacion analizada; y el interés juridico se actualiza pues
el recurrente considera que el acuerdo impugnado es contrario a Derecho y

solicita se revoque.

Definitividad. Se colma el requisito al no existir otro medio de impugnacién

que deba agotarse antes de acudir a esta instancia.

VI. PLANTEAMIENTO DEL CASO

a) Acto impugnado

La UTCE determiné desechar la denuncia interpuesta por el recurrente porque
el material denunciado no constituia una violacion en materia electoral, con

base en lo siguiente:

¢ No se advertia que pudiera existir una violacién en materia electoral derivado
del uso de la palabra "Nuevo" o "El Nuevo", pues no existe un nexo causal
claro o evidente que lleve a la conclusion que, por el uso de ese vocablo,
existan elementos con los que se pudiera configurar vulneracién a los
principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda.

¢ No existe base juridica o elemento probatorio que lleve a la conclusién que el
uso de la palabra aludida implique un uso de recursos publicos o un fraude a
la ley, o bien que se pretenda posicionar al partido politico a través de acciones
de gobierno en el presente proceso electoral federal o local.

e El partido politico denunciante no aport6é elementos siquiera indiciarios de una
posible vulneracion a la normativa electoral por parte del sujeto denunciado
en relacién con la presunta vulneraciéon a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad en la contienda y uso de recurso publicos, asi como
difusién de propaganda gubernamental por parte de Samuel Alejandro Garcia
Sepulveda, Gobernador Constitucional del Estado de Nuevo Leédn, y de
Movimiento Ciudadano.
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¢ No existen elementos suficientes por los que se pueda considerar que el uso

del vocablo "nuevo" o "el nuevo" en ambas publicaciones, pudiera derivar en
las infracciones denunciadas.

e En el Gobierno de Nuevo Ledn se usa el vocablo "nuevo" como elemento de

identificacién de la presente administracién, y sefalé lo siguiente:

o Que no se ha destinado ningun recurso financiero, material 0 humano
pertenecientes al erario publico, para la propaganda que Movimiento
Ciudadano ha usado en el proceso electoral federal en curso.

o Que la palabra "Nuevo" se encuentra contemplada en su programa de
accién para nuevos tiempos, nuevos canales de participacion
democratica, nuevos retos, nuevo milenio, nuevo orden juridico, nuevo
modelo econdmico, nuevo esquema de ocurrencia de poderes, nuevos
desafios sociales, etcétera.

e La responsable concluyé que no se cuentan con elementos de prueba que
presumieran, aunque sea, de manera indiciaria, los hechos denunciados en la
forma en que los narr6 el quejoso.

e En consecuencia, considerd que el denunciante estaba obligado a presentar
mayores elementos para iniciar un procedimiento sancionador, y no basar su
denuncia en argumentos genéricos y subijetivos, sin sustento normativo, ni
elementos probatorios eficaces, de los cuales se pudiera tener, al menos en
grado indiciario, la presuncién de una probable irregularidad.

e Senald que el articulo 471, parrafo 3, de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, establece, en sus incisos d) y €), que la queja o
denuncia debera cumplir, entre otros requisitos, con la narraciéon expresa y
clara de los hechos en que ésta se basa, asi como ofrecer y aportar las
pruebas con que cuente, relacionando dichos medios de conviccion con cada
uno de los hechos a que se refiere en su escrito inicial.

e Asimismo, el articulo 471 Invocado, en su parrafo 5, prevé que, ante la omision
de cualquiera de los requisitos sefalados en el parrafo 3 de dicho precepto, la
Unidad Técnica del Contencioso sin prevencion alguna desechara la queja
respectiva.

o En tales condiciones, determinod que, al actualizarse las causales de previstas,
se debia desechar de plano la queja.

e Asimismo, sefalé no ha lugar a proveer lo conducente respecto a la solicitud
de medidas cautelares.

b) Conceptos de agravio

13. El recurrente expone como conceptos de agravio lo siguiente:

Vulneracién al principio de exhaustividad

Que la autoridad no se hizo cargo de las expresiones detectadas en la denuncia
que contienen la palabra “NUEVQ?” las cuales tienen la intencion de que el publico
en general y el electorado en particular asocien las acciones de gobierno con el
partido Movimiento Ciudadano y sus candidatos, logrando que en la psique del
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electorado, éste visualice dicha propaganda de manera uniforme y la asocie de
manera inequivoca con los supuestos logros del Gobierno del Estado de Nuevo
Ledn, violando asi los principios de imparcialidad, neutralidad, pero sobre todo de
equidad en la contienda.

« Senala que, se requiere un analisis e interpretacién de las normas aplicables y
una valoracion minuciosa, exhaustiva, conjunta y adminiculada de las probanzas
allegadas al sumario, a efecto de que el juzgador esté en condiciones de decir si
esta plenamente probada la infraccidon denunciada.

e Indica que la UTCE no debié hacer un analisis de fondo, el cual corresponde
exclusivamente a la Sala Regional Especializada y es la competente para realizar
un estudio completo del caso.

« Menciona que la autoridad responsable violé6 de manera grave el principio de
exhaustividad, ya que no debié de avocarse al estudio de los hechos y de las
pruebas aportadas.

c) Pretension, causa de pedir y metodologia de estudio

La pretension del recurrente consiste en que se revoque el acuerdo
impugnado, a fin de que la UTCE admita su denuncia, y que se emitan las
medidas cautelares correspondientes. Su causa de pedir radica
esencialmente en que la autoridad responsable no fue exhaustiva al estudiar
el escrito de queja. Igualmente considera que la UTCE se bas6 en

consideraciones de fondo para desechar la queja.

Por cuestion de meétodo, los motivos de inconformidad del recurrente se
estudiaran de forma conjunta, sin que ello le genere algun perjuicio a sus
derechos, porque lo relevante es que se contesten todos los motivos de

inconformidad”.
d) Tesis de la decisién

Los motivos de inconformidad del PAN son infundados, ya que la autoridad
responsable si analizé de manera integral y exhaustiva las publicaciones
emitidas objeto de la denuncia, llevé a cabo diversas diligencias y a partir de
ello, concluy6 correctamente, a partir de un analisis preliminar, que no se

advertia alguna violacion a la normativa electoral.

7 En términos de la Jurisprudencia 4/2000 de rubro “AGRAVIOS, SU EXAMEN EN CONJUNTO O
SEPARADO, NO CAUSA LESION”. Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, Suplemento 4, Afio 2001, paginas 5y 6.
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Por otra parte, son inoperantes porque la parte actora no controvierte

frontalmente las consideraciones del acto impugnado.
e) Consideraciones que sustentan la decision

Marco de referencia
a. Principio de exhaustividad y congruencia

El principio de exhaustividad se cumple cuando en la resolucién se agota
cuidadosamente el estudio de todos los planteamientos de las partes que
constituyan la causa de pedir, porque con ello se asegura la certeza juridica
que debe privar en cualquier respuesta dada por una autoridad a los

gobernados en aras del principio de seguridad juridica?.

Aunado a la exhaustividad, se encuentra el principio de congruencia, el cual
se divide en dos categorias. La interna, que implica armonia entre las distintas
partes constitutivas de la sentencia, esto es, que no haya argumentaciones y

resolutivos contradictorios entre si.

La externa, que implica la correspondencia o relacion entre lo aducido por las
partes, y lo considerado y resuelto por los érganos jurisdiccionales. De manera
que cuando se advierta que el juez introduce elementos ajenos a la
controversia, resuelve mas alla o deja de resolver sobre lo planteado, o

resuelve algo distinto, incurrird en un vicio de incongruencia externa®.
b. Desechamiento de procedimientos sancionadores.

De conformidad con el articulo 471 de la Ley General de Instituciones y
Procedimientos Electorales, se desecharan las quejas que se presenten ante
la autoridad electoral administrativa, cuando se presenten las siguientes

hipotesis legales:

8 Sirven de sustento las jurisprudencias 12/2001 y 43/2002, de rubros EXHAUSTIVIDAD EN LAS
RESOLUCIONES. COMO SE CUMPLE y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES
ELECTORALES DEBEN OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN, respectivamente.

9 Jurisprudencia 28/2009, de rubro: CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE DEBE CUMPLIR EN
TODA LA SENTENCIA.
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e Cuando la queja no reuna los requisitos indicados en el parrafo 3 del
propio articulo 471;

e Cuando los hechos denunciados no constituyan una violacion en
materia de propaganda politico-electoral,

e Cuando el denunciante no aporte ni ofrezca prueba alguna de sus
dichos; y

e Cuando la denuncia sea evidentemente frivola.

En este sentido, esta Sala Superior ha considerado que para determinar si se
actualiza la causal de desechamiento consistente en que los hechos
denunciados no constituyan una violacion en materia de propaganda politico-
electoral, la autoridad administrativa electoral esta facultada para realizar un
examen preliminar que le permita advertir si existen elementos indiciarios que
revelen la probable actualizacion de una infraccion y que justifiquen el inicio

del procedimiento especial sancionador.

Ademas, las quejas o denuncias deben estar sustentadas en hechos claros y
precisos en los cuales se expliquen las circunstancias de tiempo, modo y lugar
en que se verificaron y aportar por lo menos un minimo de material probatorio
a fin de que la autoridad administrativa electoral esté en aptitud de determinar

si existen indicios que conduzcan a iniciar su facultad investigadora.

En relaciéon con la validez de los desechamientos de las denuncias que
determine realizar la autoridad administrativa, esta Sala Superior ha

establecido que no deben fundarse en consideraciones de fondo'°.

Al respecto, esta Sala Superior en la jurisprudencia 45/2016'" ha destacado
que la autoridad administrativa electoral debe, por lo menos de forma
preliminar, analizar los hechos denunciados a través de las constancias que

se encuentran en el expediente con motivo de la queja, para determinar si

10 Jurisprudencia 20/2009 de esta Sala Superior de rubro: “PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR. EL DESECHAMIENTO DE LA DENUNCIA POR EL SECRETARIO DEL CONSEJO
GENERAL DEL INSTITUTO FEDERAL ELECTORAL NO DEBE FUNDARSE EN CONSIDERACIONES
DE FONDO”

! De rubro: QUEJA. PARA DETERMINAR SU IMPROCEDENCIA SE DEBE REALIZAR UN ANALISIS
PRELIMINAR DE LOS HECHOS PARA ADVERTIR LA INEXISTENCIA DE UNA VIOLACION EN
MATERIA DE PROPAGANDA POLITICO-ELECTORAL.

7
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existen elementos indiciarios que revelen la probable existencia de una

infraccion.

Lo anterior, sobre la base de que el procedimiento especial sancionador se
rige preponderantemente por el principio dispositivo, por lo que el inicio e
impulso esta a cargo de las partes y no del encargado de su tramitacion,'> de

ahi que el denunciante debe ofrecer las pruebas que sustenten su pretension

13

Por tanto, la admision de una queja estara justificada cuando obren elementos
de prueba suficientes en la denuncia, o bien, cuando de los recabados por la
autoridad en la investigacion previa, le lleven a presumir de forma preliminar
que los hechos o conductas son constitutivas de una falta. Las cuales, en todo
caso seran calificadas o no como infracciones electorales por la autoridad
resolutora, mediante un pronunciamiento de fondo y a partir de la valoracion

minuciosa y exhaustiva de las pruebas recabadas.

Por el contrario, el desechamiento de la denuncia por parte de la autoridad
instructora, dependera del analisis preliminar de los hechos y pruebas con que
se cuente en el expediente, y si de ello se advierte con claridad o no que las

conductas constituyen presuntivamente la infraccion denunciada.
c) Caso concreto

El recurrente denuncié la violacion a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad de la contienda a través de la presunta realizacion de
actos de propaganda electoral, atribuibles a los denunciados, difundida en las

redes sociales de Facebook, Instagram y X (antes Twitter).

Lo anterior, con motivo de una serie de publicaciones que realizaron los

denunciados.

12 Jurisprudencia 16/2011, de rubro: PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL
DENUNCIANTE DEBE EXPONER LOS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE INFRACCION
LEGAL Y APORTAR ELEMENTOS MINIMOS PROBATORIOS PARA QUE LA AUTORIDAD EJERZA
SU FACULTAD INVESTIGADORA.

13 Conforme al articulo 23, numeral 1, del Reglamento de Quejas y Denuncias del INE.

8
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El recurrente denuncié que la finalidad de las publicaciones con la palabra
‘NUEVO” era para posicionar indebidamente a los denunciados ante la

ciudadania, vulnerando con ello la equidad en la contienda.

La autoridad responsable deseché la queja al estimar que el material
denunciado no constituia violacion en materia electoral, cuestion que ahora es

motivo de controversia ante este érgano jurisdiccional.

Esta Sala Superior considera que los agravios del recurrente son infundados
porque la UTCE si fue exhaustiva en su analisis, y sefialé6 de manera puntual,
los fundamentos y razones por los cuales la queja debia desecharse, sin

realizar algun pronunciamiento de fondo.

En efecto, la responsable senald en primer lugar, que el partido no aportd
elementos de prueba que demostraran, siquiera en grado indiciario que
derivado de los hechos expuestos se acreditaran las conductas denunciadas,
tal y como lo sefala la Jurisprudencia 16/2011 de esta Sala Superior de rubro:
“PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. EL DENUNCIANTE
DEBE EXPONER LOS HECHOS QUE ESTIMA CONSTITUTIVOS DE
INFRACCION LEGAL Y APORTAR ELEMENTOS MINIMOS PROBATORIOS
PARA QUE LA AUTORIDAD EJERZA SU FACULTAD INVESTIGADORA’.

En el caso, debe destacarse que, las conductas antijuridicas denunciadas por
el PAN consistieron en la violacion a los principios de imparcialidad,
neutralidad y equidad de la contienda por la publicacion de diversas imagenes
en redes sociales que en su opinion resultan coincidentes con las utilizadas

por el gobierno de Nuevo Ledn.

Derivado de lo anterior, la UTCE realizé diversas diligencias para determinar
si a partir de los hechos denunciados y de los links de Internet aportados como
medios de prueba por el PAN, se desprendian elementos o indicios de alguna
irregularidad en materia electoral. Concretamente la responsable llevo a cabo

las siguientes acciones:

e Atraccion de constancias, consistentes en la respuesta formulada por

el Consejero Juridico del Gobernador de Nuevo Ledn, dentro del
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procedimiento especial sancionador
UT/SCG/PE/PAN/JL/NL/53/PEF/444/2024.

e Requerimiento de diversa informacion a Samuel Alejandro Garcia
Sepulveda, Gobernador Constitucional de Nuevo Leon.

¢ Requerimiento de diversa informacién a Movimiento Ciudadano.

e Instrumentacion de acta circunstanciada a efecto de certificar el

contenido de los enlaces electronicos aportados por el denunciante.

De la informacion obtenida de las diligencias realizadas, la responsable
determind que no se advertia que pudiera existir alguna violacion en materia
electoral derivado del uso de la palabra “Nuevo” o “El Nuevo”, pues no existia
un nexo causal claro o evidente que llevara a la conclusion que, por el uso de
ese vocablo existian elementos con los que se pudiera configurar una
vulneracion a los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en la

contienda.

Asi también la responsable razoné que no advertia una correlacién entre el
uso del vocablo denunciado y que el gobierno de Nuevo Ledn esté
beneficiando al partido Movimiento Ciudadano y sus candidaturas. O bien que
el uso de la palabra aludida implicara un uso de recursos publicos o un fraude
alaley, o bien se pretendiera posicionar al partido politico a través de acciones

de gobierno en el proceso electoral federal o local.

Derivado de lo anterior, la responsable concluy6 que de los links aportados por
el partido, y de las diligencias recabadas por la propia autoridad, no se contaba
con elementos de prueba que hicieran presumir, aunque sea, de manera
indiciaria, que los hechos denunciados fueran contarios a la normativa

electoral.

De ahi que, esta Sala Superior considera que el acuerdo impugnado debe
confirmarse, ya que la responsable si se pronuncié de todos los hechos
denunciados en la queja, analizé los elementos probatorios aportados por el
PAN vy realiz6 diversas diligencias, de todo lo cual concluy6é que no existian
elementos que hicieran suponer que se estuvieran cometiendo las conductas

denunciadas.

10
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Cabe destacar que, la Unidad Técnica esta facultada para desechar una queja
de un procedimiento especial sancionador cuando, entre otros aspectos,
advierta que la denuncia no evidencia alguna irregularidad en materia politica-
electoral. No obstante, esa facultad debe ejercerla conforme con los criterios

de idoneidad, necesidad y proporcionalidad'+.

Por tanto, para estar en condiciones de admitir una denuncia o incluso para
que la autoridad pueda ejercer su facultad de investigacion es necesario que,
de manera razonable, se alleguen elementos que produzcan una inferencia

l6gica de la probable infraccion y la responsabilidad del sujeto denunciado.

En este contexto, fue adecuado el analisis de la responsable, ya que al no
advertir preliminarmente elementos que permitieran sostener que las
publicaciones denunciadas no correspondian a alguna conducta antijuridica,
la consecuencia juridica es desechar la queja, pues sus facultades de
investigacion deben ejercerse de manera razonable y con base en una causa

probable.

Asimismo, son inoperantes los agravios del recurrente respecto a que la
autoridad no realizd un estudio exhaustivo de las imagenes descritas e
insertadas en su denuncia por lo que no realizé un ejercicio en el cual
determinara que el partido y el gobierno del estado crearon un impacto en el
mensaje para que el publico tuviera una idea uniforme de que los logros de

gobierno son del partido y viceversa.

Ello, porque el recurrente se limita a insertar nuevamente las imagenes
denunciadas reiterando de manera genérica una supuesta comparativa entre
las publicaciones y las frases ocupadas, tal y como lo hizo en su escrito de
queja, sin combatir frontalmente las razones que llevaron a la autoridad a

desechar el escrito de queja.

En efecto, nuevamente el recurrente no aporta mayores elementos a lo que

aport6 en su queja, siendo esto las imagenes y los links denunciados. De ahi

14 Asi lo sostuvo esta Sala Superior al resolver el SUP-REP-63/2021, en el que considerd aplicable la
ratio decidendi del criterio sustentado por esta Sala Superior en la jurisprudencia 62/2002, de rubro:
PROCEDIMIENTO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR ELECTORAL. DEBE REALIZARSE
CONFORME A LOS CRITERIOS DE IDONEIDAD, NECESIDAD Y PROPORCIONALIDAD.

11
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gue no combata frontalmente las consideraciones de la responsable respecto
a que no existen elementos de prueba que demostraran en grado indiciario los

hechos denunciados.

Por otra parte, contrario a lo que refiere el recurrente, esta Sala Superior no
advierte que la autoridad responsable realizara valoraciones o ejercicios
argumentativos de fondo tendentes a verificar los elementos constitutivos de
la infraccion, ya que su analisis se limitd a determinar si existian elementos

indiciarios para admitir y sustanciar la queja presentada por el recurrente.

En este contexto, la responsable se limitd a constatar si las expresiones
emitidas en esas publicaciones podian razonablemente acreditar las
infracciones consistentes en vulneracién a las reglas de propaganda electoral,

lo que no advirtié preliminarmente.

En efecto, la responsable consider6 que con base en los elementos que
obraban en el expediente se advertia que el quejoso no acompand elemento
de prueba que demostrara siquiera en grado indiciario que derivado de los
hechos expuestos se realizaran las conductas denunciadas, incluso ejercio su
facultad investigadora a fin de determinar si a partir de los hechos y links de
internet aportados como medios de prueba se desprendia una posible

irregularidad en materia electoral.

En esa linea la responsable precisdé que no se advertia la existencia de una
violacion en materia electoral por el uso de la palabra “Nuevo” o “El Nuevo” al
no existir un nexo causal claro o evidente que llevara a la conclusion que el
uso de ese vocablo pudiera configurar vulneracidon a los principios de
imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda o el uso de recursos

publicos, difusidon de propaganda gubernamental, asi como fraude a la ley.

Lo anterior, al no advertirse una correlacién que por el uso del mencionado
vocablo el gobierno de Nuevo Leodn estuviera beneficiando a Movimiento

Ciudadano y sus candidatos.

Aunado a que el quejoso no aporté elementos probatorios con los que se
acreditaran esas circunstancias, pues se debian tener elementos indiciarios y

no basar la denuncia en argumentos genéricos y subjetivos.
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En ese sentido, es claro que de modo alguno la responsable realizé un analisis
propio del fondo de la queja, sino que emprendié un analisis preliminar de los
hechos denunciados y de las constancias del expediente, lo que la llevo a la
conclusion de que de las pruebas aportadas no se desprendia que el uso del
vocablo denunciado de manera indiciaria presumiera los hechos denunciados

en la forma narrada por el quejoso.

Esta Sala Superior ha reconocido que, en el analisis preliminar, propio de las
determinaciones de improcedencia, no es posible que la autoridad
administrativa electoral encargada de la sustanciacion de los procedimientos
califique y valore las pruebas aportadas para desechar una denuncia como le
corresponde a la autoridad jurisdiccional competente para ello- Pero si debe
analizar si los elementos aportados permiten, por lo menos de manera
indiciaria, establecer la probable existencia de las infracciones, cuestion que

acontecio en este caso.

En el caso, no se advierte que la autoridad responsable realizara valoraciones
0 ejercicios argumentativos tendentes a verificar los elementos constitutivos
de la infraccion, ya que su analisis se limitd a determinar si existian elementos

indiciarios para admitir y sustanciar la queja presentada por el recurrente.

Para ello, analizé preliminarmente el contenido de las publicaciones
denunciadas y llevé a cabo su facultad investigadora para allegarse de mas
elementos, de lo que no advirtié una posible violacion a la normativa electoral,
al resaltar que no se contaban con elementos de prueba que hicieran

presumible la acreditacidon de las infracciones.

En este contexto, la responsable se limitd a constatar si de las pruebas
aportadas y recabadas podian razonablemente acreditarse las infracciones

denunciadas, lo que no se advirtio preliminarmente.

En ese sentido, para este 6rgano jurisdiccional es evidente que la responsable
unicamente realizd un analisis previo del conflicto, en el que se circunscribié a
constatar si existian elementos indiciarios para las posibles irregularidades en

materia electoral.
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Aunado a lo anterior, también se consideran inoperantes los agravios hechos
valer por el recurrente respecto a esta tematica ya que unicamente se limita a
referir que el estudio de fondo le corresponde exclusivamente a la Sala
Regional Especializada y es la competente para realizar un estudio completo
del caso, cuestion con la que no combate las consideraciones fundamentales

de la responsable que es que no se aportaron elementos de prueba idoneos.

En consecuencia, al haber resultado infundados e inoperantes los motivos
de agravios, lo procedente conforme a Derecho es confirmar el acuerdo

impugnado.

Por lo anteriormente expuesto y fundado, se
Vil. RESUELVE

UNICO. Se confirma el acuerdo impugnado.

Notifiquese como corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias y archivese el expediente

como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron y firmaron electrénicamente las
Magistradas y los Magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion. El secretario general de
acuerdos autoriza y da fe que la presente resolucién se firma de manera

electronica.
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ANEXO UNICO
MATERIAL DENUNCIADO SUP-REP-245/2024

https://www.instagram.com/p/C2 A9H2u8JS/’?|mq index=1

jArrancate, México #LoNuevoApenasComienzal Hoy elegimos a nuestras candidatas vy
candidatos federales al Senado y la Camara de Diputados.

Nos llena de emocion saber que tenemos los perfiles mas ciudadanos, trabajadores y que van a
seguir poniendo a las personas al centro y sus causas al frente.

https JIWWW. mstaqram comlplCSBmLT8t42ql?|mq mdex 2

R < ird X o o 7 R
) m»----w“s

Nuestra #BancadaMNaranja se reunid hoy en Ia plenaria para definir la agenda Ieglslatwa con la
gue trabajaremos en el siguiente periodo legislativo para un mejor México y seguir poniendo a
las personas al centro y sus causas al frente. @@

Juntas y juntos trabajaremos por mas derechos laberales, sociales y una agenda verde para las
y los mexicanos. &~

iCon la Bancada Naranja #LoNuevo va con todo!

https: //WWW instagram. com/p/CSmXZoOAeT/

Le damos la bienvenida a @alejandrabarralesm, @sandracuevas _y @gibranramirezreyes,
quienes se unen al mejor equipo para la Ciudad de México. @&

Proximamente, el Senado y la Camara de Diputados tendran las mejores opciones para ganar
junto a @chertorivski_salomon en la capital del pais.®

iSi hay una mejor opcidn! jEsa opcion es, Movimiento Ciudadano!
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https://www.instagram. com/D/C1 NUyfdKvzm/

LINIEW)
WA

i#LoNuevo es apasionante! & Por eso, desde nuestro Movimiento seguiremos construyendo
un futuro naranja e imparable para las y los mexicanos. (>

https://www. mstaqram com/p/COIeGVPO59X/

iCOLIMA: llegé LO NUEVO!
Gran recibimiento el que tuvo @samuelgarcias. Cada dia son mas y mas quienes estan

convencidos de que es la hora de un México nuevo.
i}:1©)
Mensaje dirigido a militantes y simpatizantes de Movimiento Ciudadano.

https: //www msta ram. com//C1 UsHIlrfOC/

AT
i

Un 2024 con mas i
empleos como en ‘,om,"?"?

. Ya sabes? Ahi viene lo nuevo y llega con excelentes propdsitos como mas y mejores empleos
como en Jalisco y Nuevo Ledn, para todo el pais. €0

https://www.instagram com/g/C2kkm84x—gg

COMIENZA

Lo nuevo apenas comienza y en Nuevo Leodn estamos #MasPuestosQueNunca para lo que se
viene. O
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https://www.instagram.com/p/C1SRCWHPKIO/
- ﬁ il B i

MH“ et
as
.

. e
iFeliz Navidad llena de amor y alegria! £ 3%
https //twitter.com/MovCiudadanoNL/status/1759746943297724561

El gobierno de @samuel garcias ha trabajado sin descanso para hacer las obras que no se

hicieron en afios, como el nuevo acueducto El Cuchillo Il que ya esta trayendo mas agua a Nuevo

Ledn. #AsiGobiernal oNuevo trabajando para que tengamos mas agua.

https //www facebook.com/photo/?fbid=702023525452592&set=a.2885
56433465972

En dos afios hemos demostrado ser lo nuevo, lo bueno y el cambio de verdad.

Si #LoNuevoApenasComienza, imaginense todo lo que podremos lograr. D+
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https:/

agram.com/p/C39D6fol /RF/?hl=es la&img index=1

-

E\VOE

cawonss 0

P i - @ @

Estos son los LOGROS del nuevo Nuevo Ledn a sélo dos afios de gobierno. Desde que llegamos
no hemos quitado el pie del acelerador para construir la movilidad que siempre debimos tener,
garantizar que tengas agua siempre y reconstruir la seguridad del estado.

VVamos a seguir viento en popa, trabajando por la salud, las nifias y los nifios, la educacién y todo
lo necesario para que el boom que estamos viviendo se refleje en la calidad de vida todas las
personas.

Este es el NUEVO Nuevo Leén, un estado INCORRUPTIBLE e IMPARABLE.
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https://www.instagram.com/p/C36\W4A8Lz9t/?hi=es-la

Nuevo Leén esta mas que listo para ser sede de la Copa Mundial de la FIFA 2026 con el NUEVO
Corredor FIFA. Vamos a conectar al estadio BBVA con TODOS los espacios publicos y puntos
turisticos de nuestro estado para que puedan llegar de manera rapida en transporte publico,
caminando o incluso usando bici. Asi trabajamos en el NUEVO Nuevo Leén. jjARRANCATEEE!

@52

https://www.instagram.com/p/C3sbninsNOC/?hl=es-la
R =

B+ o =
Estamos haciendo de la Huasteca un parque completamente NUEVO. Con una NUEVA ciclopista
y con instalaciones de PRIMER NIVEL para tener un ecoturismo al nivel Nuevo Ledn. Y hoy
damos un paso mas con la inauguraciéon del NUEVO Campamento Base g & jjArrancate!! @

https://www.facebook.com/photo/?fbid=9661817282125768&set=pcb.96614496154
9586

Estos son los LOGROS del nuevo Nuevo Ledn a sélo dos afios de gobierno. Desde que llegamos
no hemos quitado el pie del acelerador para construir la movilidad que siempre debimos tener,
garantizar que tengas agua siempre y reconstruir la seguridad del estado.

Vamos a seguir viento en popa, trabajando por la salud, las nifias y los nifios, la educacién y todo
lo necesario para que el boom que estamos viviendo se refleje en la calidad de vida todas las

personas.
Este es el NUEVO Nuevo Ledn, un estado INCORRUPTIBLE e IMPARABLE.
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Incluso, cabe referir que en el Gobierno de Nuevo Ledn se usa el vocablo “nuevo”
como elemento de identificacion de la presente administracion, como se observa en
la papeleria usada para dar respuesta al requerimiento formulado por esta
autoridad, asi como de la pagina oficial de internet, lo cual se evidencia con las
iméagenes que a continuacion se insertan:

2022, Ao de la Nueva Constitucién del Estado de Nuevo Ledn

NL ki

-9l CONSEJERIA JURIDICA
%‘ DEL GOBERNADOR

ACHIEANG DE NUEYO LEGN

EL COBIERMNO DEL

NUEVO €=

NUEVO LEON

Conoos sl raeevs alosisen (ets)

ﬁ | nl.gob.mx COBIERMG  TRAMITES ¥ SERWVIC O

AT AL D3 A (EXNNTACTN T NI =1

Ho de Nuevo Ledn

Conoos &l nuews NLgob.ms (bets]

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los humerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del
tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnaciéon en materia electoral.
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