TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

RECURSO DE REVISION DEL
PROCEDIMIENTO ESPECIAL
SANCIONADOR

EXPEDIENTE: SUP-REP-254/2025

PARTE ACTORA: MARIA JAZMIN
AMBRIZ LOPEZ

RESPONSABLE: UNIDAD TECNICA
DE LO CONTENCIOSO ELECTORAL
DE LA SECRETARIA EJECUTIVA DEL
INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL

MAGISTRATURA: MONICA ARALI
SOTO FREGOSO!

Ciudad de México, a treinta de julio de dos mil veinticinco?,
SENTENCIA

Que emite la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion que, desecha de plano la demanda

al carecer de firma autografa o electronica.
ANTECEDENTES

Del escrito de demanda y de las constancias del expediente,

se advierten los hechos siguientes:

1. Denuncia. El cuatro de julio, la actora, en su calidad de
candidata para el cargo de jueza de Distrito en Materia Penal
por el 02 Distrito Judicial, en el Estado de México, presentd
escrito de queja por la publicaciéon de dos videos en la red

social TikTok en los cuales supuestamente se realizaron

1 Secretariado: Jaileen Herndndez Ramirez e Ivan Gémez Garcia. Colabord: Edgar
Braulio Renddn Tellez.

2 Todas las fechas corresponderdn al ano dos mil veinticinco, salvo precision en
contrario.
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manifestaciones con el propdsito de desacreditar y difamar su
imagen publica y habilidades profesionales, que a su
consideracion constituyen violencia politica contra las mujeres

en razon géneros,

2. Acuerdo de desechamiento. El catorce de julio, la Unidad
Técnica de lo Contencioso Electoral de la Secretaria Ejecutiva
del Instituto Nacional Electoral* acordd, entre otras cuestiones,
el desechamiento de la denuncia al considerar que los hechos
denunciados no podrian constituir una falta en materia

electoral en relacion con VPG.

3. Recurso de revisidn (acto impugnado). Inconforme, el
diecinueve de julio, la recurrente interpuso —via correo
electronico— el presente recurso de revision del procedimiento

especial sancionador ante la autoridad responsable.

4. Registro y turno. Recibidas las constancias, la Magistrada
Presidenta ordend integrar y registrar el expediente SUP-REP-
254/2025, asi como turnarlo a la ponencia a su cargo, para los
efectos previstos en el articulo 19 de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.®

5. Radicacién. En su oportunidad, la Magistrada Instructora
radico el expediente en la ponencia a su cargo y ordend la

elaboracién del proyecto correspondiente.
RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccién y competencia. El Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y esta Sala

3 En adelante VPG.
4 En adelante UTCE del INE.
5 En adelante Ley de Medios.
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Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion®, al impugnarse un acuerdo dictado
por la UTCE del INE por el que desechd una queja presentada
por la supuesta comision de conductas ilicitas en materia
electoral por VPG, dentro de un procedimiento especial
sancionador en el contexto del proceso electoral extraordinario
para renovar diversos cargos del Poder Judicial de la

Federacion.

SEGUNDA. Improcedencia. Esta Sala Superior considera que la
demanda del presente recurso debe desecharse, dado que se
actualiza la causa de improcedencia consistente en la falta de
firma autégrafa o electronica, conforme a las siguientes

consideraciones.
A. Marco normativo

El articulo 9, parrafo 1, inciso g), de la Ley de Medios establece
que los medios de impugnacion deben presentarse mediante
un escrito que contenga, entre otros requisitos, el nombre y la

firma autdgrafa de la persona recurrente.

Por su parte, el pdrrafo 3 del arficulo citado dispone que
procede el desechamiento de plano de la demanda de los
medios de impugnacion, entre otras razones, cuando carezca

de firma autografa.

Al respecto, la firma autégrafa es el conjunto de rasgos puestos

del puno vy letra de la parte actora que producen certeza sobre

¢ Lo anterior, con fundamento en los articulos 41, pdrrafo tercero, base VI, 99,
pdrrafo cuarto, fraccidn X de la Constitucidn Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 253, fraccion IV, inciso g), y 256, fraccion XVI, de la Ley Orgdnica del
Poder Judicial de la Federacion, asi como 3, pdrrafo 2, inciso f); 4, pdrrafo 1,y 109,
de la Ley de Medios.
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la voluntad de ejercer el derecho de accion.

Su importancia radica en dar autentficidad a la demandaq,
identificar a la persona autora o suscriptora del documento y
vincularla con el acto juridico contenido en el escrito. Por ello,
la firma constituye un elemento de validez del medio de
impugnaciéon que se presenta por escrito, cuya carencia frae
como consecuencia la falta de un presupuesto necesario para

la constitucion de la relacion juridica procesal.

Por tanto, ante el incumplimiento de ese requisito, la ley
procesal dispone la improcedencia del medio de
impugnacion, debido a la falta del elemento idéneo
establecido por el legislador para acreditar la autenticidad de
la voluntad de la parte enjuiciante para ejercer el derecho

publico de accion.

Ahora bien, en cuanto a la remision de demandas a través de
medios electronicos, se trata de archivos con documentos en
formatos digitalizados, que, al momento de imprimirse e
integrarse al expediente, evidentemente no cuentan con la

firma autografa de puno y letra de las personas promoventes.

A partir de ello, esta Sala Superior ha definido una linea
jurisprudencial sélida con respecto a la improcedencia de los
medios de impugnacion y el desechamiento de las demandas

presentadas con tales caracteristicas’.

Asi, la interposicion de los medios de impugnacion, en
cualguiera de sus modalidades, que son competencia de las

Salas de este Tribunal Electoral, debe agjustarse a las reglas

7Véase la Jurisprudencia 12/2019, de rulbro: DEMANDA. LA ENVIADA EN ARCHIVO DIGITAL A
LOS CORREOS ELECTRONICOS DESTINADOS PARA LOS AVISOS DE INTERPOSICION DE LOS MEDIOS DE
IMPUGNACION, NO EXIME AL ACTOR DE PRESENTARLA POR ESCRITO CON SU FIRMA AUTOGRAFA.
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procedimentales contenidas en el ordenamiento juridico, que
permiten presumir, enfre ofras, la auténtica voluntad de las

partes para comparecer en un juicio.

De igual forma, la Sala Superior ha desarrollado instrumentos
qgue posibilitan el acceso a la ciudadania a los medios de
impugnaciéon extraordinarios, competencia de este Tribunal
Electoral, a través de métodos alternos a la presentacion y

comparecencia directa exigida para las actuaciones.

De entre las medidas asumidas por este érgano jurisdiccional
estd la posibilidad de optar por el juicio en linea, mediante el
cual se hace posible la presentacion de demandas de manera
remota respecto de ciertos medios de impugnacion, asi como
la consulta de las constancias respectivasd. Asimismo, se cuenta
con la posibilidad de que se practiguen notificaciones en

direcciones de correo no certificadas.

Sin embargo, esas medidas han exigido el eventual desarrollo
de herramientas confiables que, ala par de posibilitar el acceso
al sistema de medios de impugnacion a través de medios
alternativos a los dispuestos en el marco normativo, garanticen
certeza sobre la identidad de las partes y la autenticidad de las
actuaciones procesales, tal es el caso de la firma electrénica

del Poder Judicial de la Federacidon conocida como FIREL.

Por tanto, la falta de firma autdgrafa o de cualquier otro signo
gue dé autenticidad a la demanda, como puede ser la huella

digital, o bien, la FIREL o la firma electronica’ de quien

8 Acuerdo General 05/2020, por el que se aprueban los Lineamientos para la
Implementaciéon y Desarrollo del Juicio en linea en Materia Electoral.

? Lo anterior, para la presentacién del juicio en linea, de conformidad con lo
previsto en el Articulo 3 del ACUERDO GENERAL DE LA SALA SUPERIOR DEL TRIBUNAL ELECTORAL
DEL PODER JUDICIAL DE LA FEDERACION NUMERO 7/2020, POR EL QUE SE APRUEBAN LOS LINEAMIENTOS
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comparece como parte actora, genera la duda fundada sobre
la existencia del acto juridico unilateral por el cual se ejerce el
derecho de accidn, situacidén que determina la ausencia de un
presupuesto necesario para constituir la relacion juridica

procesal.

Asi, cuando la demanda carezca de firma autdgrafa, tal
circunstancia trae como consecuencia la improcedencia del
medio de impugnaciéon y, por tanto, el desechamiento de
plano de la demanda, o bien el sobreseimiento, en caso de

haber sido admitida.
B. Caso concreto

En el caso, la recurrente pretende controvertir el acuerdo
mediante el cual la autoridad responsable determind el
desechamiento de su denuncia al considerar que los hechos
denunciados no podrian constituir una falta en materia

electoral en relacion con VPG.

No obstante, el escrito de demanda —escaneado— se presentd
mediante correo electronico dirigido a diversas cuentas del
personal de la autoridad responsable, fue impreso e integrado
a las constancias del expediente respectivo, y remitido a este
organo jurisdiccional. Tal como se aprecia de las siguientes

imdgenes:

PARA LA IMPLEMENTACION Y DESARROLLO DEL JUICIO EN LINEA EN MATERIA ELECTORAL PARA LA
INTERPOSICION DE TODOS LOS MEDIOS DE IMPUGNACION.
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IHTRS, 152 am Comin: DEAT MARTIN LT RCDRIGD RAUL - Dutiook.

Bi Outlack

AW Recurso de Revizlion

Dasde CARDONA DURAN RAMON <mmoncandonsinames
Feghs Liom F035-07-21 1135
Fara DIAZ MARTINEZ RODEKE0 RALL <rodrige.d aefkinemmos; FLENTES SANCHET ERANDI MANOESL <erancl fuenbes5H ne o

0 4 eechives afjustes 12 ME)
Rerursn de Revision farpo: 3. 1 Acdo PES 41 2025 pdf 3. Acdfo Desechamients PES 41 2025 dooq F i) 2 167 FES &1 2025 pat:

De: VEATIZ ORTIZ ROCID GABRIELA, <rocia serttz @ ine. rocs
Enviade et lunes, 31 oe julio oo 2025 1134
Para: CARDONA DURAN RAMDN <mman,candonad®inesmo; 1IMENEL HERMAMDET JESSICA LAURA <jessic Jimenezh@ineme

CC: VALENCHA WALEMIUELA DANIA ESTERAN|A <dania yelencia i ime. mao
Bsuata: RY: Rooerso de Revisidn
Buan dia,

Por madio dal presenta se reenvio recurse de ravisidn prasentado en condro del acwerdo de desechamianto de catorcs de
julio del presente afio dictado en el expedients UT/SCG/PEVPG/PEF/DATOPROTEGIDO/JD0S/EDOMEXN /41 /2025, Asl misrmo, se
odjunto el acuerdo recurmida, sl come los censtancias del expediente.

Saludos

Rocio Gabrlela Vertiz Ortiz
Jufa de Departaments de Procedimientoe da Remociin
de Consejercs de los OPL y do Violenca

Pallfica gonlra las Mujares

SN

D Victor Adin Martinaz
Enviado: sdbada, 19 de Jullo de 2025 22:40
Para: VALENCIA VALENZUELA DANIA ESTEFANIA <daniayalencin®ine mu>; VERTZ ORTIZ ROCIO GABRIELA <roslovartis@ine mi>; LOPEZ RUIZ SONIA ANGELICA

enliiopeziieg mx-
Asunto: Racurio de Revision

Buena noche, enwlamos de manera digital y para efecios practicos, recurso de revisién respecto del acuerdo de fecha catorce de julio de
dos mil valnticinco.

Quedamos alentos a la orden por esie medio

ATENTAMENTE
LIC. VICTOR ADAN MARTINEZ MARTINEZ
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Se recihe o presente oficie con  firma

alectranica en 1 foja, acempafiado de la ' r - e
siguiante documentacién: Maria Jazmin Ambriz Lopez
ImpresiGn da cores olactrdnica y da escrita v
de presentacion de demanda en 1 fojg; escritt S.

ds dETEEAEl e CTERIEIbies: Unidud Técnica de les Contencioso Electoral

-Informe cirgunstanciada 6 fojas;

-Un disco compacie dentificado como "INE-
RPES/110/20G26".

Total: 16 fojas Ir un disco compacto.

Sandra Martinez Chavarfa %

Expediente: INE-RPES/110/2025

TO NACIONAL ELECTORAL e fiGio NOm. INE-UT/05544/2025

RAMCIAL 13F 1A FEDERALION

C|ud0d*d€‘M’éX|co, a 21 de julio de 2025.

) £
Magistrada Ménica Arali Soto Fregoso, TEPJF SALA SUPERTON

Presidenta de la Sala Superior del Tribunal i 2025 JUL 24 24:01 50s
Electoral del Poder .'Udlclal de la Federclc:lon SFCHETARIA GENERAL T2 AT RV OFICTALTA DE PARTES

OFICIALIA R PAR TS

Con fundamento en lo dispuesta por el arficulo 18 de la Ley General del Sistema de
Medios de Impugnacion en Materia Electoral, y en relacion con el Recursc de Revisién
del Procedimiento Especial Sancionador presentado por Maria Jazmin Ambriz Lopez,
en su cardcter de candidata electa para el cargo de Jueza de Distrito en materia penal
dentro del Distrito Judicial Electeral nimero dos en el Estado de Mexico, a fin de
controvertir el

Acuerdo de desechamiento emitido poria Unidad Técnica de fo Contencioso Elecforal
dentro del expediente UT/SCG/PEVPG/PEF/DATOPROTEGIDO/IDOG/EDOMEX/41 /2025,
con mofivo de la quejo presentada por Marfa Jazmin Ambriz Lépez, en confra de Juan
Carios Lépez Robles, por la presunia comision de acfos constitutivos de violencia
politica por razén de género en su perjuicio.

Se remite la siguienie documentacion de trdmite:
1. Impresién del medio de impugnacién, signado Maria Jazmin Ambriz Lépez,

2. Informe circunstanciado que rinde el suscrito, respecto del medic de impugnacidn.

Como se puede advertir, la impresion de la demanda no
cuenta con la firma autografa o electronica de la recurrente,
por lo que no permite verificar la manifestacion de la voluntad

de la accionante.

Cabe destacar que, si bien en la demanda digitalizada se
aprecia la imagen de una firma, esta no puede considerarse
como autografa por no constar en el documento original, por
lo que, ante la ausencia del signo o elemento grdfico bajo las
condiciones que exige la Ley de Medios para corroborar la
identidad y voluntad de la promovente del medio de
impugnacion, que es la firma autdégrafa (de su puno vy letra)

asentada en el escrito de demanda, resulta inexistente el
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elemento esencial para acreditar la manifestacion de voluntad

en el ejercicio de su derecho de accion.

Por ende, la presentacion de la demanda, via correo
electronico, no puede tenerse como una presentacion
legalmente satisfactoria, fomando en consideracion que la
recurrente contaba con una plataforma digital, plenamente
operativa, para asegurar la autenticidad de la comunicacion y

de la documentacion, tal como lo es el juicio en linea.

Asi, dado que la recurrente presentd su demanda via correo
electronico, sin la firma autografa o  electronica
correspondiente y ello revela el incumplimiento de dicho

requisito, se actualiza su improcedencia.

Por las razones expuestas, lo conducente es desechar de plano

la demanda.
Por lo expuesto y fundado, se

RESUELVE
UNICO. Se desecha de plano la demanda.
NOTIFIQUESE como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias y archivese el

expediente como asunto total y definitivamente concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las Magistradas y los
Magistrados quienes integran la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, ante el Secretario
General de Acuerdos, quien autoriza y da fe que la presente

resolucion se firma de manera electronica.
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Este documento es una representacién grdfica autorizada mediante firmas electronicas
certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo
y cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de
la Federacién 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder
Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con
motivo del trdmite, turno, sustanciacién y resolucidén de los medios de impugnacién en
materia electoral.
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