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Ciudad de México, diecisiete de julio de dos mil veinticuatro?.

En los recursos de revision del procedimiento especial sancionador® al rubro
indicados, la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion’ resuelve: confirmar la sentencia dictada por la Sala Regional
Especializada® en el procedimiento especial sancionador SRE-PSC-47/2023,
que, entre otras cuestiones, determind la existencia de violencia politica

contra las mujeres en razén de género® atribuida a diversas personas.

ANTECEDENTES
De lo narrado por las partes recurrentes en sus escritos iniciales y de las

constancias de autos, se advierte lo siguiente:

1 En adelante, parte recurrente.

2 En lo subsecuente, /as fechas corresponden al afio dos mil veinticuatro, salvo expresion
en contrario.

3 En adelante, también recursos de revision.

4 En o sucesivo, también TEPJF.

5 En lo subsecuente, también Sala Especializada, Sala Responsable o autoridad
responsable.

6 En adelante, también VVPMRG o VPG.
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1. Sentencia emitida por la Sala Especializada [SRE-PSC-47/2023]. El treinta de
mayo de dos mil veintitrés, la Sala Especializada determind la existencia de
VPMRG en perjuicio de las diputadas y ex diputadas del PRI, con motivo de
la reproduccion, difusion y manifestaciones realizadas vinculadas con el
capitulo 32 del programa “Martes del Jaguar” asi como el incumplimiento de

las medidas cautelares ordenadas por la autoridad instructora.

2. Sentencia de la Sala Superior [SUP-REP-150/2023 y acumulados]. Contra la
anterior resolucion se interpusieron diversos recursos de revision y el
diecinueve de julio de dos mil veintitrés, la Sala Superior, entre otras cosas,
revoco parcialmente la sentencia dictada por la Sala Especializada para

diversos efectos.

3. Sentencia controvertida. El dieciocho de abril de dos mil veinticuatro, en
cumpimiento de la sentencia dictada por la Sala Superior en el SUP-REP-
150/2023 y acumulados, la Sala Especialzada emitié resolucion en el
procedimiento especial sancionador SRE-PSC-47/2023, mediante la cual

determind, en esencia, lo siguiente:

A) Que era inexistente la infraccidn consistente en VPG atribuida a Jesus
Beltran, Mirna Valadez, Luis Morales, Publimetro, Juncal Solano, Sinar
Suarez y Datanoticias.

B) Que era existente la infraccidn consistente en VPG atribuida a Raul Sales,
Walther Patrén, Jaqueline Rojas, Alfredo Jalife, Juncal Solano, Ignacio
Rodriguez, Erick Reyes y Saul Lepe por los motivos expuestos en la
sentencia.

C) Se ordend la inscripcion de Layda Sansores, Raul Sales, Walther Patron,
Jaqueline Rojas, Alfredo Jalife, Juncal Solano, Ignacio Rodriguez, Erick
Reyes y Saul Lepe en el Registro Nacional por los periodos precisados en

la sentencia, en cada caso.
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D) Se impusieron las multas precisadas en la resolucion a Jaqueline Rojas,

Alfredo Jalife, Juncal Solano, Ignacio Rodriguez, Erick Reyes y Saul Lepe.

E) Se dio vista a las autoridades dependientes del Gobierno de Campeche

en los términos de la sentencia.

F) Se vincul6 a la Direccion Ejecutiva de Administracion.

G) Se orden6 comunicar la resolucion a la Sala Superior.

H) Se ordend publicar la resolucion en el Catalogo de Sujetos Sancionados

de la Sala Especializada.

4. Recursos de revisidn. Inconformes con lo anterior, diversas personas fisicas

interpusieron en su contra sendos recursos de revision, al tenor siguiente:

No Expediente Recurrente Fecha de Autoridad ante
presentacion la que se
presentd
1 SUP-REP-432/2024 Alfredo Jalife-Rahme | 26 de abril Sala Superior
Barrios
2 SUP-REP-443/2024 Layda Elena Sansores San | 26 de abril Sala Regional
Roman, Gobernadora | Juicio en linea Especializada
Constitucional del Estado
de Campeche
3 SUP-REP-444/2024 Ignhacio Rodriguez | 26 de abril Sala Regional
Ceballos Especializada
4 SUP-REP-445/2024 Walter David Patrén | 26 de abril Sala Regional
Bacab, Titular de la Unidad | Juicio en linea Especializada
de Comunicacion Social
del Gobierno del Estado
de Campeche
5 SUP-REP-457/2024 Erick Alejandro Reyes Leén, | 30 de abril Sala Regional
Presidente del Comité | Juicio enlinea Especializada
Ejecutivo Estatal de
MORENA en Campeche
6 SUP-REP-462/2024 Raul Eduardo Sales | 30 de abril Sala Regional
Heredia, Director General | Juicio en linea Especializada
del Sistema de Television y
Radio de Campeche
7 SUP-REP-517/2024 Juncal Solano Flores 13 mayo Sala Superior
8 SUP-REP-518/2024 Jacqueline Harmony Rojas | 13 mayo Sala Superior
Vilanueva
9 SUP-REP-519/2014 Saul Armando Lepe Soltero | 13 mayo Sala Supetior

5. Registro y turnos. Recibidas las constancias, la Magistrada Presidenta de

este Tribunal Electoral ordend integrar y registrarlos con las claves: SUP-REP-

432/2024; SUP-REP-443/2024; SUP-REP-444/2024, SUP-REP-445/2024; SUP-REP-
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457/2024; SUP-REP-462/2024; SUP-REP-517/2024, SUP-REP-518/2024 y SUP-REP-
519/2024 y turnarlos a la ponencia a su cargo, para los efectos precisados en
el articulo 19 de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion en

Materia Electoral.”

6. Radicacion, admision y ciere de instruccidn. En su oportunidad, la
Magistrada Instructora radicé los expedientes, admitidé las demandas y

declard cerrada la instruccion de los asuntos.

FUNDAMENTOS Y RAZONES
PRIMERA. Jurisdiccién y competencia. El TEPJF ejerce jurisdiccion y esta Sala
Superior es competente para conocer y resolver los presentes recursos de
revision, respecto del cual corresponde a este 6rgano jurisdiccional resolver

de manera exclusivas.

SEGUNDA. Acumulacion. Esta Sala Superior considera que procede acumular
los recursos de revision, al existir conexidad en la causa, esto es, identidad en
el acto motivo de controversia y la autoridad responsable, por lo que resulta

conveniente que el estudio se realice en forma conjunta.

En consecuencia, los recursos de revision identificados con los nimeros: SUP-
REP-443/2024, SUP-REP-444/2024, SUP-REP-445/2024, SUP-REP-457/2024, SUP-
REP-462/2024, SUP-REP-517/2024, SUP-REP-518/2024 y SUP-REP-519/2024 se
acumulan al SUP-REP-432/2024, por ser éste el primero que se interpuso, por lo
que se debera incluir copia certificada de los puntos resolutivos de esta
sentencia en los expedientes de los medios de impugnacion acumulados, de
conformidad con los articulos 180, fraccidn Xl de la Ley Organica del Poder

Judicial de la Federacion, asi como 79 del Reglamento Interno del TEPJF.

7 En adelante Ley de Medios o LGSMIME.

8 Lo anterior, de conformidad con los articulos 41, parrafo tercero, Base Vi, y, 99, parrafo
cuarto, fraccion | de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos, 166,
fraccion X, y 169, fraccion XVill de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion,
asicomo 4; 61, parrafo 1, inciso b); y, 64 de la LGSMIME.


https://www.te.gob.mx/buscador/#_ftn11
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TERCERA. Procedencia. Los supuestos de procedibilidad de los recursos de
revision se cumplen conforme se expone a continuacion:

1. Forma. Los recursos de revision SUP-REP-443/2024, SUP-REP-445/2024; SUP-
REP-457/2024 y SUP-REP-462/2024, se presentaron a través de la plataforma
deljuicio enlinea; en tanto que, los recursos de revision SUP-REP-432/2024, SUP-
REP-517/2024, SUP-REP-518/2024 y SUP-REP-519/2024 se interpusieron en la
Oficialia de Partes de esta Sala Superior, mientras que el recurso de revision
SUP-REP-444/2024 se interpuso en la Oficialia de Partes de la Sala responsable;
en los primeros se hace constar la firma digital de quienes promueven por su
propio derecho o en representacion y en los ultimos la firma autdografa de
quienes comparecen como recurrentes, se hace constar el nombre; se
menciona el domicilio para oir y recibir notificaciones y en su caso, el correo
electronico, asi como las personas autorizadas para tal efecto; se identifica
la resolucion impugnada,; la autoridad responsable; se mencionan los hechos

y los conceptos de agravio; asi como las pruebas correspondientes.

2. Oportunidad. Los recursos de revision fueron interpuestos de forma
oportuna, ya que se presentaron en el plazo de tres dias previsto en la Ley de

Medios, como se demuestra a continuacion:

Fecha de Fecha de Autoridad ante la
) Recurrente notificacidbn o | presentacién gue se presento
Expediente conocimiento

SUP-REP-432/2024 Alfredo Jalife-Rahme | 23 de abrill® | 26 de abril Sala Superior
Barrios®

SUP-REP-443/2024 Layda Elena Sansores San | 23 de abril> | 26 de abril Sala Regional
Roman! Juicio en | Especializada

linea

SUP-REP-444/2024 Ignacio Rodriguez | 23 de abril** | 26 de abril Sala Regional

Ceballos'® Especializada

9 En adelante, también Alfredo Jalife.

10 Como se advierte de las fojas 3920, 3926 (notificacion por estrados), 3933, 3934 y 3935
(notificaciébn por correo electrénico) del Tomo V del procedimiento especial
sancionador, identificado con el numero de expediente electrédnico SRE-PSC-47/2023.

11 En adelante, también Layda Sansores.

12 Como se advierte de las fojas 4011, 4012, 4013, 4014 y 4015 del/ Tomo V de/
procedimiento especial sancionador antes indicado.

13 En lo sucesivo, también Ignacio Rodriguez.
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Fecha de Fecha de Autoridad ante la
_ Recurrente notificacion o | presentacion que se presentd
Expediente conocimiento
SUP-REP-445/2024 Walter David Patron | 23 de abril*® | 26 de abril Sala Regional
Bacab?®® Juicio en | Especializada
linea
SUP-REP-457/2024 Erick Alejandro Reyes | 25 de abril*® | 30 de abril Sala Regional
LeonY’ Juicio en | Especializada
linea'®
SUP-REP-462/2024 Raul Eduardo Sales | 25de abri?® | 30 de abril Sala Regional
Heredia® Juicio en | Especializada
linea®
SUP-REP-517/2024 Juncal Solano Flores? 8 de mayo 13 de mayo | Sala Superior
24
SUP-REP-518/2024 Jaqueline Harmony Rojas | 8 de mayo 13 de mayo | Sala Superior
Vilanueva®
SUP-REP-519/2024 Saul  Armando Soto | 8 de mayo 13 de mayo | Sala Superior
Lepe®

4 Como se advierte de las fojas 3913, 3914 y 3928 del/ Tomo V del indicado
procedimiento especial sancionador.

15 En lo subsecuente, también Walter Patron.

16 Como se advierte de las fojas 4006, 4007, 4008, 4009 y 4010 del Tomo V del referido
procedimiento especial sancionado.

17 En adelante, también Erick Reyes.

18 Como se advierte de las fojas 3996, 3997, 3998 y 3999 del Tomo V del aludido
procedimiento especial sancionador.

19 Cabe precisar que, el plazo legal para impugnar transcurrié del viernes 26 de abril al
martes 30 de abril, sin considerar los dias 27 y 28 de abril, al corresponder a sabado y
domingo, respectivamente, es decir, dias inhabiles.

20 En lo sucesivo, también Raul Sales.

2IComo se advierte de las fojas 4000, 4001, 4002 y 4003 del Tomo V del citado
procedimiento especial sancionador.

22 Cabe precisar que, el plazo legal para impugnar transcurrié del viernes 26 de abril al
martes 30 de abril, sin considerar los dias 27 y 28 de abril, al corresponder a sabado y
domingo, respectivamente, es decir, dias inhabiles.

23 En adelante, también Juncal Solano.

24 El plazo legal para impugnar en el caso de los recursos de revision SUP-REP-517/2024;
SUP-REP-518/2024 y SUP-REP-519/2024 transcurrié del jueves 9 al lunes 13 de mayo del afio
en curso, sin considerar el sdbado 11 y el domingo 12 de mayo, al corresponder a dias
inhabiles.

De conformidad con el respectivo informe circunstanciado del secretario general de
acuerdos de la Sala Regional Especializada y el Memorando suscrito por el Titular de la
Oficina de Actuarios de la citada Sala que obran en los expedientes electrénicos SUP-
REP-517/2024, SUP-REP-518/2024 y SUP-REP-519/2024, se advierte que, respecto de Saul
Armando Lepe Soltero; Jaqueline Harmony Rojas Villanueva y Juncal Solano Flores se
solicité auxilio para la notificacion de la sentencia a la 08 Junta Distrital del Instituto
Nacional Electoral en el Estado de Jalisco, por lo que se envié la documentacion
atinente el 22 de abril, por paqueteria DHL y, sin mayor explicacion el paquete se regresé
el 29 de abril a la Sala Especializada; motivo por el cual el 30 de abril se remitié de nuevo
a la mencionada Junta Distrital para la realizacion de las diligencias de notificacion,
quien recibi6 el paquete el 7 de mayo; mientras que las notificaciones se practicaron el
8 de mayo del afo en curso.

25 En lo sucesivo, también Jaqueline Rojas.

26 En adelante, también Raul Soto.
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3. Legitimacion e interés juridico. Se acreditan estos requisitos porque los
recursos de revisibn los promueven las partes denunciadas en el
procedimiento especial sancionador del cual deriva la sentencia
impugnada, en tanto que, la resolucién controvertida a su consideracion es

contraria a sus intereses.

4. Personeria. Esta acreditada porque, las demandas de los recursos de
revision SUP-REP-443/2024 y SUP-REP-445/2024 interpuestos por Layda Elena
Sansores San Roman y Walter David Patron Bacab se presentaron por
conducto de su representante legal, lo cual es expresado por la Sala
responsable al rendir su informe circunstanciado, en el sentido de que tiene
la calidad con la que se ostenta y lo cual se demostré6 mediante la copia
certificada del nombramiento del representante legal. A su vez, el recurso de
revision SUP-REP-462/2024 fue interpuesto por Raul Eduardo Sales Heredia,
Director General del Sistema de Television y Radio de Campeche, lo cual

acredita con el nombramiento respectivo.

Mientras que, el recurso de revision SUP-REP-457/2024 fue interpuesto por Erick
Alejandro Reyes Ledn, Presidente del Comité Ejecutivo Estatal de MORENA en
Campeche, por conducto de su apoderada legal quien acredita tal
caracter con la Escritura Publica numero 129 del Tomo XXXVI expedida por la

Notaria Publica 28 del Estado de Campeche?’.

5. Definitividad. Se cumple este requisito, toda vez que, se controvierte una
sentencia dictada por la Sala Especializada, para la que no se establece
algun medio de impugnacion que deba agotarse previamente a la
presentacion de un recurso de revision, mediante el cual, se pueda revoca,

anular o modificar la determinacion ahora impugnada.

21 Al efecto se invoca como hecho notorio, en términos del articulo 15, parrafo 1 de la
LGSMIME que el referido instrumento notarial obra en los autos del recurso de revision
SUP-REP-150/2023 y acumulados.
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CUARTA. Cuestion previa.

SUP-JDC-613/2022. Diputada Federal del
PRI, denunci6 a la Gobernadora de Campeche por expresiones difundidas
en el programa “Martes del jaguar” de cinco de julio de dos mil veintidds, en
las cuales sostuvo gque diversas legisladoras del mismo partido enviaron a su
dirigente nacional, fotografias de connotacion sexual para acceder a sus

cargos.

Al respecto, la parte actora argumento que a partir de esas manifestaciones
recibié expresiones de acoso en diversas redes sociales, toda vez que lo
expresado por la gobernadora fue replicado en distintas publicaciones, por
lo que tal situacion, en su concepto, lesiond, dafod y violentd la dignidad,
integridad y libertad de las mujeres legisladoras, particularmente de sus
derechos politico-electorales en su vertiente del ejercicio y desempefio de su

cargo.

En el informe circunstanciado, la autoridad responsable sostuvo que, las
expresiones no actualizaban VPG en contra de la demandante, puesto que
no se dirigieron por el hecho de ser mujer, pues constituyeron una opinién
genérica sin que se desprendiera la intencion de divulgar, difundir o compartir
el material fotografico de indole sexual, por lo que estan amparadas en la

libertad de expresion.

La Sala Superior consideré que las manifestaciones de la gobernadora
constituyeron una afectacion a los derechos politico-electorales, en un
contexto de VPG en detrimento del grupo de diputadas federales, toda vez

gue esas aseveraciones van en detrimento no solo de su imagen, sino que

28 En todos los casos en que la informacién se encuentra testada, la clasificacién de datos personales se realiza
de conformidad con lo previsto en los articulos: 6 y 16 de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 116 de la Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; 113 fraccion | de la Ley
Federal de Transparencia y Acceso a la Informacién Publica; asi como 3, fraccion IX, 6 y 31 de la Ley General

para la Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos Obligados.
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obstaculizan el ejercicio de sus derechos a ser votadas en el ejercicio del

cargo, porque existe el temor fundado de que se sigan difundiendo.

En ese orden de ideas, en el caso, se ordend a la gobernadora, verificar que
se hayan eliminado todas las publicaciones; no emitir mas manifestaciones al
respecto; difundir en el programa denominado el “Martes del jaguar” y en su

red social Twitter, una disculpa publica.

Asimismo, por cuanto hace a Facebook, Instagram y WhatsApp se les
conmind a que ampliaran su politicas para detectar caso de VPG, presentar

denuncias y coadyuvar con las autoridades.

SUP-REP-150/2023 y Acumulados. Dos Diputadas Federales del PRI, asicomo

DA KOR{ell=c]plo(XelavldsI®)] del Organismo de Mujeres Priistas del
Estado de Michoacan y la DLNICHEClI=€C]bIoRN(Xelvldds]e) ante el

Consejo General del instituto electoral local, denunciaron a la
gobernadora de Campeche, porque en el programa el Martes del Jaguar,
asegurd que diversas legisladoras enviaron al Dirigente Nacional del PRI,

fotografias de caracter sexual para acceder a sus cargos.

Cabe mencionar que, una de las legisladoras denunciantes ante la

autoridad administrativa fue actora en el SUP-JDC-613/2022.

En su oportunidad, la Sala Especializada resolvié el SRE-PSC-47/2023, en el cual
determiné que, la gobernadora de Campeche cometié VPG por lo que
impuso las sanciones y medidas de reparacion, entre otras, la inscripcion de
las personas infractoras en el Registro Nacional de Personas Sancionadas en
Materia Politica contra las Mujeres en razon de Género del INE, asi como dar
vista al Congreso de Campeche, al Tribunal Federal de Justicia Administrativa
y a la Secretaria de Gobernacion a través de la Comisiobn Nacional para

Prevenir y Erradicar la Violencia contra las Mujeres (CONAVIM).
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Cabe sefalar que analistas politicos, periodistas, conductores, influencers,
columnistas y/o medios de comunicacion fueron sancionados con diversas
medidas que consistieron desde multas de que oscilaron las 100, 150 y 200
UMAS; amonestaciones publicas; inscripcion en el Registro Nacional de
Personas Sancionadas en Materia Politica contra las Mujeres en razéon de

Género, y en algunos casos, vista al Congreso de Campeche.

La Gobernadora de Campeche controvirtio, entre otros puntos, su inscripcion

en el Registro de personas infractoras por VPG por cuatro afios y seis meses.

El resto de las y los recurrentes adujeron la falta de exhaustividad e indebido
analisis de los elementos para configurar la infraccion de VPG; indebida
fundamentacion y motivacion por vulneracion a la libertad de expresion y
proteccion al periodismo; omision de analisis del deslinde presentado;
incorrecta individualizacion de la sancidn e indebida inscripcion en el Registro

de sujetos sancionados por VPG.

Por cuanto hace a las manifestaciones de la gobernadora en cuanto a que
la Sala Especializada no realiz6 un estudio sobre si sus declaraciones
constituyeron VPG, la Sala Superior sostuvo que, fue juridicamente correcto
que la Sala Especializada prescindiera de realizar un nuevo analisis de las
declaraciones imputadas, pues ello ya habia sido materia de
pronunciamiento en el SUP-JDC-613/2022.

De ahi que, operara la eficacia refleja de la cosa juzgada, pues en el citado
procedimiento ya se habia determinado que las declaraciones de la
gobernadora de Campeche si constituyeron VPG en perjuicio de las

diputadas federales del PRI.
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Respecto del agravio relacionado con el tiempo en que permaneceria
inscrita en el Registro de personas infractoras por VPG, la gobernadora adujo
que la Sala Especializada no motivd adecuadamente por qué habria de
permanecer inscrita en el Registro de VPG durante cuatro afios con seis
meses, pues consideré que para ello primero se debié valorar la gravedad

de su conducta, lo cual no se realizo.

La Sala Superior declar6é fundado el agravio, pues la Sala Especializada no
ponderé adecuadamente el plazo de permanencia, toda vez que omitid
valorar aspectos fundamentales como la gravedad de la conducta en el
contexto en que se cometio, el tipo de violencia, la sistematicidad, el grado
de afectacion que genero o la intencionalidad de la conducta, por lo que
ordend emitir una nueva determinacion respecto de la temporalidad en la
que la gobernadora de Campeche deberia de permanecer en el Registro

de VPG.

Respecto a los demas recurrentes, por cuanto hace al Director General del
Sistema de Television y Radio, asi como del titular de la Unidad de
Comunicacion Social, ambos del estado de Campeche sefialan que la Sala
dejo de observar el principio de exhaustividad en el andlisis de la acreditacion

de la infraccion.

Se consideré concederles la razon, pues la Sala responsable les imputd la
responsabilidad sin hacer un analisis particularizado de los hechos, toda vez
qgue, la Sala Especializada sostuvo su responsabilidad al transmitir las

manifestaciones de la gobernadora.

En lo que respecta a personas analistas, periodistas, conductores, influencers,
columnistas y/o medios de comunicacion, adujeron, entre otros puntos que,
no se considerd el manto juridico protector del que esta investida la labor

periodistica, ni la espontaneidad en las redes sociales.

11
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Por ello, la Sala Superior declaré fundados los agravios, toda vez que, la Sala
Especialzada dej6 de realizar un andlisis reforzado de las publicaciones
denunciadas, a la luz del manto juridico protector del que goza la labor

periodistica en el Ambito electoral.

Ademas, porque omitié valorar el contexto informativo de las publicaciones
denunciadas, a fin de determinar si se trataba de un genuino ejercicio
periodistico; o bien, en aquellos casos en los que se emitieron expresiones,
estas constituyen una critica, opinidn o juicio de valor que rebase los limites

del ejercicio periodistico al vulnerar la honra y dignidad de las personas.

De esa manera, por cuanto hace al resto de las y los recurrentes, todos los
casos, se ordendé a la sala responsable que analzara su posible

responsabilidad a partir de las circunstancias en que ocurrieron los hechos.

Por tanto, esta Sala Superior confirma: 1) la inscripciéon de la gobernadora de
Campeche en el Registro de personas infractoras por VPG, y 2) las vistas a las

diversas autoridades ordenadas por la Sala Especializada.

Ademas, revoco para efectos de una nueva valoracion: 1) la temporalidad
de permanencia de la gobernadora en el Registro de personas infractoras
por VPG,; 2) las medidas de reparacion complementarias dictadas por la Sala
Especializada, toda vez, que los efectos tuvieron las mismas medidas, a saber,

una disculpa publica; 3) respecto al resto de las y los recurrentes.

Sentencia controvertida. La Sala Especializada dict6 sentencia el dieciocho
de abril, en el procedimiento especial sancionador SRE-PSC-47/2024, en
cumplimiento a lo ordenado por la Sala Superior en la ejecutoria emitida en

el recurso de revision SUP-REP-150/2023 y acumulados.
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Respecto del titular de la Unidad de Comunicacion Social y del Director
General del Sistema de Television y Radio, del Estado de Campeche, la Sala
Especializada determind la existencia de VPG debido a su responsabilidad
indirecta al participar en la difusion del programa “Martes del Jaguar” de

cinco de julio de dos mil veintidds.

Por lo que, hace a Alfredo Jalife; Jaqueline Rojas; Juncal Solano; e Ignacio
Rodriguez, la Sala Especializada decidid, en esencia que, varias de sus
manifestaciones no se encontraban amparadas por la licitud del ejercicio
periodistico, por lo que se acredito la existencia de VPMRG, en razdn de que
las publicaciones difundidas en redes sociales tuvieron como finalidad:
etiquetar; estigmatizar; estereotipar; reproducir, difundir y replicar que, las
denunciantes no eran dignas del cargo porque, presuntamente compraron

su curul con fotografias intimas.

Por cuanto a Erick Reyes, la Sala Especializada consideré actualizada la
VPMRG, ya que la publicacion difundida contaba con estereotipos de

género.

Respecto del Director del canal de noticias “El Nopal Times” la Sala
Especializada determind la existencia de VPG, debido a sus funciones como
Director y a la injerencia que tiene en torno de los contenidos difundidos por

tal medio.

Derivado de lo anterior, la Sala Especializada impuso diversas multas, excepto
a las autoridades de Campeche, a quienes se les dio vista a sus superiores
jerarquicos para que determinaran lo conducente; asi como medidas de
reparacion, consistentes en la publicacién del extracto de la sentencia; una
disculpa publica; el retiro de publicaciones; capacitacion en materia de

VPMRG; medidas de proteccion preventivas; la inscripcidon en el Registro
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Nacional y la publicacion en el Catalogo de Sujetos Sancionados de la Sala

Especializada, en los términos que se precisan a continuacion:

EXPEDIENTE

PROMOVENTE

SANCION

EXISTENCIA DE VPG
MEDIDAS DE REPARACION INTEGRAL

SUP-REP-432/2024

Alfredo Jalife Rahme
(periodista, columnista o
analista politico

Multa de 80 UMAS
equivalente a $7,697.60
- Inscripcién al RNPS en
materia de VPG.
Permanencia 1 afio 8
meses

periodistay tuitero

SUP-REP-443/2024 | Layda Sansores, | - Inscripcion al RNPS en
Gobernadora del | materia de VPG
estado de Campeche Permanencia de 2 afios.

SUP-REP-444/2023 Ignacio Rodriguez | Multa de 80 UMAS
Ceballos, titular del | equivalente a $7,697.60
Chapucero  YouTube, | - Inscripcion al RNPS en

materia de VPG.
Permanencia 1 afio con
8 meses

SUP-REP-445/2024

Walter David Patron
Bacab, Titular de la
Unidad de
Comunicacion  Social

del Gobierno de
Campeche

- Vista a la persona titular
de la Coordinacién
General de la Oficinade
la Gobemadora del
Estado de Campeche

- Inscripcion al RNPS en

Comité Ejecutivo Estatal

materia de VPG.
Permanencia 1 afio con
6 meses
SUP-REP-457/2024 Erick Alejandro Reyes | - Multa de 50 UMAS
Ledn, Presidente del | equivalente a $4,811.00

Inscripcion al RNPS en

General del Sistema de
Television y Radio de
Campeche

Morena Campeche materia de VPG.
Pemmanencia 1 afio con
6 meses
SUP-REP-462/2024 | Raul Eduardo Sales | -Vista ala persona titular
Heredia, Director | de la Secretaria de

Gobiemo del Estado de
Campeche

- Inscripcion al RNPS en
materia de VPG.
Permanencia 1 afio 6
meses

SUP-REP-517/2024

Juncal Solano Flores

- Multa de 50 UMAS
equivalente a $4,811.00.
- Inscripcion al RNPS en
materia de VPG.
Permanencia 1 afio con
10 meses

SUP-REP-518/2024

Jacqueline Harmony
Rojas Villanueva

- Multa de 70 UMAS
equivalente a $6,735.00.
- Inscripcion al RNPS en
materia de VPG.
Permanencia 1 aifio con
6 meses

SUP-REP-519/2024

Saul Armando

Soltero

Lepe

- Multa de 70 UMAS
equivalente a $6,735.00
- Inscripcion al RNPS en
materia de VPG
Permanencia 1 afio con
6 meses

Se impone a la parte recurente las
siguientes medidas:

A. Medidas de satisfacciéon

1. Publicacion del extracto de la
sentencia, en las cuentas de las redes
sociales (Twitter, Facebook, Youtube);
en la pagina oficial del gobierno de
Campeche, en la pagna de
Comunicaciéon Social de Campeche
y del Sistema de Television y Radio de
dicha entidad.

De manera complementaria ordend
la publicacion en la pagina principal
del INE por 30 dias como imagen
central.

2. Disculpa publica

3. Retiro de las publicaciones

B. Medidas de no repeticién

1. Capacitacion

C. Medida de proteccién preventiva

1. Las personas responsables deben
evitar expresiones de VPG, no usar el
nombre de las denunciantes o sus
familiares.

D. Medidas reparatorias

Se vincula a Meta Platforms, Inc y sus
filiales, asi como a “X” antes Twitter
para ampliar sus polticas de
deteccion de casos de VPG.

a) Se ingresen los perfiles de las
diputadas del PRI, previo
consentimiento al sistema Facebook
Protect: al programa Safety Mode
(Twitter).

b) Se genere el hashing (huella digital)
para IMPEDIR que las imagenes
descritas vuelvan a ser colocadas en
plataformas.

c) Se detecte el uso de manera
reiterada las palabras: dipupacks,
packs de las diputadas del PRI, packs

de Alito, plursimas, Packloma,
diputadas pack, PRIvados,
diputadisimas, pristas del pack y

packetazo, y se genere una alerta
mediante la cual se solicite la
verificacion en dos pasos de la cuenta
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EXISTENCIA DE VPG

EXPEDIENTE PROMOVENTE SACEON MEDIDAS DE REPARACION INTEGRAL

d) poner a disposicion de las
denunciantes el acercamiento y
registro en la plataforma
https.//stopncii.org/?lang=es-mx (Stop
Non.consensual  Intimate  Image
Abuse)

5.1. Marco juridico. Previo el analisis respectivo, conviene tener presente lo

siguiente.

La Ley Federal para Prevenir y Eliminar la Discriminacion prohibe toda
practica discriminatoria que tenga por objeto o efecto impedir o anular el
reconocimiento o ejercicio de los derechos y la igualdad real de

oportunidades®.

En la Ley General de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia®
se reconoce la VPG, como toda accion u omision, incluida la tolerancia,
basada en elementos de género, ejercida en la esfera publica o privada,
gue tenga por objeto o resultado limitar, anular o menoscabar el ejercicio
efectivo de los derechos politicos y electorales de una o varias mujeres, el
acceso al pleno ejercicio de las atribuciones inherentes a su cargo, labor o
actividad, el libre desarrollo de la funcién publica, la toma de decisiones, la
libertad de organizacion, asi como el acceso y ejercicio a las prerrogativas,

tratandose de precandidaturas, candidaturas, funciones o cargos publicos3!.

Asimismo, la Sala Superior ha sustentado cinco elementos que configuran y
demuestran la existencia de VPG: 1. Que el acto u omisidon se dé en el marco
del ejercicio de derechos politico-electorales, o en el ejercicio de un cargo
publico; 2. Sea perpetrado por el Estado o sus agentes, superiores jerarquicos,

colegas de trabajo, partidos politicos o representantes de estos; medios de

29 Articulo 4.
30 En adelante Ley General de Acceso.
31 Articulos 20 Bis y 20, XIl y XVI.
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comunicacion y sus integrantes, un particular y/o un grupo de personas; 3.
Sea simbdlico, verbal, patrimonial, econémico, fisico, sexual y/o psicoloégico;
4. Tenga por objeto o resultado menoscabar o anular el reconocimiento,
goce y/o ejercicio de los derechos politico-electorales de las mujeres, y 5. Se
base en elementos de género:  se dirija a una mujer por ser mujer; i tenga
un impacto diferenciado en las mujeres y /i, afecte desproporcionadamente

a las mujeres.??

En cuanto al tercero elemento de analisis de la infraccidon -Sea simbdlico,
verbal, patrimonial, econdmico, fisico, sexual y/o psicologico- puede
configurarse a través de expresiones que contengan estereotipos

discriminatorios de género.

Respecto, a los estereotipos de género, se definen como:? la manifestacion,
opinién o prejuicio generalizado relacionado con roles sociales y culturales
qgue deben poseer o desempeiiar los hombres y las mujeres, mediante la
asignacion de atributos, caracteristicas o funciones especificas, que puede

generar violencia y discriminacion34,

Asi, el articulo 5 de la Convencion sobre la Eliminacion de todas las formas de
Discriminacion contra la Mujer,® dispone como obligacién de los Estados

parte implementar las medidas necesarias para evitar los estereotipos

32 Jurisprudencia 48/2016: VIOLENCIA POLITICA POR RAZONES DE GENERO. LAS
AUTORIDADES ELECTORALES ESTAN OBLIGADAS A EVITAR LA AFECTACION DE DERECHOS
POLITICOS ELECTORALES vy Jurisprudencia 21/2018 VIOLENCIA POLITICA DE GENERO.
ELEMENTOS QUE LA ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO

33 Véase lo resuelto en el SUP-REP-623/2018.

34 Sordo, Tania. 2011. Los estereotipos de género como obstaculos para el acceso de las
mujeres a la justicia. México: SCJN. Consultable en:
https://odim.juridicas.unam.mx/sites/default/files/Los%20estereotipos%20de%20g%C3%
A9nero%20como%200bst%C3%Alculos%20para¥%20el%20acceso%20de%20las%20mujer
es%20a%20la%20justicia%20-%20Tania%20Sord0%20Ruiz%20SCJIN.pdf

35 Articulo 5: Los Estados Parte tomaran todas las medidas apropiadas... para modificar
los patrones socioculturales de conducta de hombres y mujeres, con miras a alcanzar la
eliminacién de los prejuicios y las practicas consuetudinarias y de cualquier otra indole
gue estén basados en laidea de la inferioridad o superioridad de cualquiera de los sexos
0 en funciones estereotipadas de hombres y mujeres;
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perjudiciales e ilicitos, a fin de garantizar la igualdad sustantiva de hombres 'y

mujeres.

5.2. Libertad de expresion y derecho de acceso a la informacion.
Los articulos 6° y 7° constitucionales establecen expresamente como

limitaciones posibles al derecho a la libertad de expresion las siguientes:

Los ataques a la moral, la vida privada o los derechos de terceros;
Que se provoque algun delito, o

Se perturbe el orden publico o la paz publica.

Asimismo, los articulos 13 de la Convencion Americana y 19 del Pacto de
Derechos Civiles, prevén que el ejercicio del derecho de libertad de
expresion no puede estar sujeto a previa censura sino a responsabilidades

ulteriores, las que debe estar expresamente fijadas por la ley.36

Ademas, la Corte Interamericana ha sefialado que la libertad de expresion
es una “condicion para que la comunidad, a la hora de ejercer sus opciones,
esté suficientemente informada. Por ende, es posible afimar que una

sociedad que no esté bien informada no es plenamente libre?.

5.3. Proteccion al periodismo.

Esta Sala Superior ha considerado que en la imputacion de infracciones
electorales en el contexto del ejercicio periodistico se debe tener presente
gque esta labor goza de un manto juridico protector al constituir el eje central

de la circulaciéon de ideas e informacion publica.

%6 Ademas de ser necesarias para asegurar el respeto a los derechos o a la reputacion
de los demas, o la proteccidon de la seguridad nacional, el orden publico o la salud o la
moral publicas; propaganda en favor de la guerra y toda apologia del odio nacional,
racial o religioso, que constituyan incitaciones a la violencia u otra forma de
discriminacion.

87 Véase Corte IDH, La Colegiacion Obligatoria de Periodistas, Opinion Consultiva OC-
5/85 Serie A, No. 5, del 13 de noviembre de 1985.
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Asi, la actividad de la empresa periodistica goza de una presuncion de licitud
en el desarrollo de su labor, ya sean escritas, o difundidas por medios
electronicos o de comunicacidon masiva, como radio y televisibn, a menos

que exista prueba en contrario.3

SEXTA. Estudio de fondo. Por cuestion de método se propone el estudio de los

motivos de inconformidad atendiendo a las siguientes tematicas:

Competencia.

Inexistencia de la infraccion.

Indebida determinacion de responsabilidad indirecta.

Indebida determinacion de la temporalidad de la inscripcion en el

Registro Nacional.

6.1. Competencia (SUP-REP-432/2024).

Alfredo Jalife-Rahme Barrios sostiene que, la Sala Especializada analiz6 de
forma incorrecta la causal de improcedencia relativa a la falta de
competencia, aunado a que carece de fundamentacién y motivacion, en
tanto que los argumentos no se basan en elementos objetivos y no se justifica

su interpretacion, lo cual vulnera el principio de legalidad electoral.

El recurrente aduce que, la Sala responsable debid decretar el
sobreseimiento, con fundamento en el articulo 466 numeral 2, inciso a) en
relacion con el numeral 1, inciso d) de la LGIPE, vinculados a los articulos 11
numeral 1inciso ¢) y 2inciso a) y 19 numeral 1, inciso f) de la LGSMIME porque,
la Sala Superior en el SUP-REP-307/2023 determind la imposibiidad de
sancionar por VPMRG a Ricardo Benjamin Salinas Pliego, por su derecho de

libertad de expresion al difundir mensajes en la red social X, en los que realizd

38 Jurisprudencia 15/2018. PROTECCION AL PERIODISMO. CRITERIOS PARA DESVIRTUAR LA
PRESUNCION DE LICITUD DE LA ACTIVIDAD PERIODISTICA.
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criticas a la servidora publica y Senadora Minerva Citlali Hernandez Mora,
toda vez que los mensajes no perturbaron los derechos politico-electorales
de la entonces denunciante, al no afectar sus actividades legislativas, ni

dirigenciales partidarias.

En concepto delrecurrente, la competencia no se actualiza por las calidades
de la persona denunciante y de la persona denunciada, ya que se debe
verificar la afectacion a los derechos de la parte denunciante y solo se
actualiza al transgredirse un derecho politico-electoral y, por excepcion,
cuando la violencia se dé en el desarrollo de funcionesy se afecte el ejercicio
del derecho a integrar el érgano electoral en su maximo érgano de decision,
de ahi que uno de los elementos de cualquier conducta constitutiva de
VPMRG es que su objeto o resultado consista en limitar, anular o menoscabar
el gjercicio efectivo de los derechos politico-electorales de una o varias
muijeres; el libre desarrollo de la funcidn publica; la toma de decisiones; la
ibertad de organizacion; y, el acceso y ejercicio a las prerrogativas,
tratAndose de precandidaturas, candidaturas, funciones o cargos publicos

del mismo tipo.

Esta Sala Superior considera inoperantes los motivos de disenso porque,
adversamente a lo referido por el recurrente, lo cierto es que, la Sala
Especializada si fundd y motivd que resultaba competente para conocer y
resolver sobre la infraccidon que se le atribuia, a partir de lo decidido por la
Sala Superior en el recurso de revision SUP-REP-150/2022 y acumulados, en la
cual se le ordend gque se pronunciara en torno a la posible actualizacién de
VPMRG, respecto de las publicaciones denunciadas, atribuidas, entre otros,

al ahora recurrente.
En lareferida ejecutoria se determiné que, la Sala Especializada omitié realizar

un analisis reforzado de las publicaciones a la luz del manto juridico protector

del que goza la labor periodistica en el ambito electoral; asi como sefnalar los
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elementos objetivos a partir de los cuales se derrota la presuncion de licitud
de las publicaciones, y en su caso dar las razones por las que no se trataba

de un genuino y auténtico ejercicio periodistico.

Ademas de que, la Sala Especializada debidé identificar las expresiones
emitidas por los comunicadores o medios de comunicacion, a fin de
establecer si se trataban de opiniones, criticas y/o juicios de valor, o bien, sdlo
la reproduccioén de las manifestaciones realizadas por la titular (Gobernadora
del Estado de Campeche), para determinar si tales expresiones vulneraban
los derechos de las denunciantes, su honra o dignidad; o bien, si se tratdé de

una critica dura en atencion a la labor periodistica.

Por lo tanto, la Sala Superior revoco la sentencia, en la parte conducente,
para que la Sala Especializada emitiiera otra, en la cual realizara un nuevo
analisis de los hechos, bajo la presuncion de licitud de la cual goza la
actividad periodistica y, en su caso, determinara las pruebas que derrotaran

de manera inequivoca su ilicitud.

Ahora bien, la inoperancia de los motivos de disenso obedece a que el
recurrente no controvierte las consideraciones referidas por la Sala
Especializada, en tanto que se limita a cuestionar que el contenido de las
publicaciones denunciadas no es de caracter electoral y debe aplicarse el
criterio sustentado en el precedente SUP-REP-307/2023, pero con ello no
confronta las razones por las cuales la Sala Especializada desestimo la causal
de improcedencia relativa a la falta de competencia, de ahi que deben

seguir rigiendo en la materia de controversia.

Esto es, el recurrente se dirige a controvertir el aspecto de la competencia, a
partir de que conforme al precedente que refiere los hechos denunciados
no repercuten en el ambito electoral, por lo que debe determinarse el

sobreseimiento; sin embargo, con ello se abstiene de controvertir los
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razonamientos de la Sala Especialzada para justificar la competencia,
relativos a que, en el recurso de revision SUP-REP-150/2023 y acumulados se
ordend que se hiciera el pronunciamiento relativo a la configuracion o no de

la infraccion relativa a VPMRG, respecto de las publicaciones denunciadas.

Aunado a que, no refiere de qué forma las publicaciones denunciadas y su
contenido guardan similitudes con lo denunciado en el recurso de revision
SUP-REP-307/2023 y acumulado que, permitan advertir que, en efecto, resulta
aplicable el criterio sustentado por esta Sala Superior en el referido

precedente.

6.2. Inexistencia de la infraccion.

6.2.1. Alfredo Jalife (SUP-REP-432/2024).

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de inconformidad,
mediante el cual Alfredo Jalife aduce que, la Sala responsable analiz6 de
forma incorrecta la supuesta existencia de la responsabilidad y dada su falta
de fundamentacion y motivacion debid determinar la inexistencia de la falta,
ya que los hechos atribuidos no son actos que conlleven VPMRG porque, los
pronunciamientos contra diversas publicaciones denunciadas, pretenden
coartar su derecho a la libertad de expresion y difusion de ideas, ya que
como escritor, columnista y analista politico sélo hizo uso y ejercicio de sus
garantias constitucionales al emitir una critica severa, vehemente y reflexiva,
respecto de un tema de interés publico, por lo que no queda establecida la

realizacidn de actos en materia de VPMRG.

Lo anterior es asi, porque en oposicion a lo referido por el recurrente, de la
sentencia controvertida se advierte que, la Sala Especializada si fundé y
motivo su decision, al exponer los preceptos legales aplicables, asi como los
razonamientos atinentes que derivaron en la conclusidon relativa a la
acreditacion de la infraccion denunciada, consistente en VPMRG, en

perjuicio de las denunciantes.
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Respecto del andlisis de la configuracion de VPMRG, atendiendo a los
elementos previstos en la Jurisprudencia 21/2018, la Sala Especializada

determind lo siguiente:

Sucede en el marco del ejercicio de derechos politico-electorales o
bien en el ejercicio de un cargo publico. Se cumplié porque las
manifestaciones denunciadas se dirigieron a las denunciantes en el
marco del gjercicio de su cargo como diputadas y/o exdiputadas.

Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por superiores jerarquicos,
colegas de trabajo, partidos politicos o representantes de los mismos;
medios de comunicacién y sus integrantes, un particular y/o un grupo
de personas. Se cumplid porque Alfredo Jalife es un integrante de un

medio de comunicacion.

Por otra parte, la Sala Especializada refirio que para el estudio de los restantes
elementos de la Jurisprudencia 21/2018 resultaba necesario analizar las
expresiones denunciadas bajo la 6ptica de que estuvieran amparadas por
el manto juridico protector del que goza la labor periodistica en el ambito

electoral.

Respecto de la primera publicacion, la Sala Especializada refirid que se tratd
de una opinién, y no una nota periodistica ni una entrevista con un ejercicio
de preguntas y respuestas, porque indicé que en su época se les decia
elegantemente “hetairas”, pero ahora son “pluris”, acompafiada de una
imagen de una diputada y Alejandro Moreno; es decir, no se Iimitd a
reproducir las expresiones formuladas por Layda Sansores en el programa de
cinco de julio de dos mil veintidds, sino que lo manifestado por Alfredo Jalife
no estaba amparado por la libertad de informacion y de expresion porque
la intencidon era menoscabar a una legisladora mediante la asignacion de un

adjetivo de caracter sexual.
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La Sala Especializada refiri6 que, Alfredo Jalife sobrepaso la dignidad de las
personas con proyeccion politca que menciond porque relaciond la
fotografia de una legisladora y el dirigente nacional del PRI con una burla en
la que refirid que antes eran hetairas o prostitutas® y ahora son “pluris”
(respecto a diputadas plurinominales), con lo cual no se traté de una critica
a la labor de las personas involucradas como servidoras publicas, sino, mas
bien una ofensa, es decir, no se estaba ante una critica en atencion a su
labor periodistica porque, de conformidad con la sentencia SUP-REP-

150/2023 y acumulados, se vulnerd la honra y dignidad de las personas.

En la siguiente publicacion denunciada (segunda), la Sala Especializada
refiid que, no se tratd de una nota periodistica ni una entrevista con un
ejercicio de preguntas y respuestas, sino que es una opinién porque se refirié
a las diputadas del PRI como harem de “plurisimas” de un “PRI-xeneta”, es
decir, se hizo valer de un juego de palabras para vincular a las legisladoras
con Alejandro Moreno, es decir, no se limitdé a reproducir las expresiones de
Layda Sansores en el programa, de ahi que lo manifestado por Alfredo Jalife
no fue al amparo de la libertad de informaciéon y expresidon porque, la
intencién era menoscabar a las legisladoras del PRI al sefialarlas como parte
de un grupo dependiente o sujeto al presidente nacional de tal partido

politico.

La Sala Especializada refiri6 que, Alfredo Jalife sobrepaso la dignidad de las
personas con proyeccion politica que mencioné porque indicé que las
diputadas plurinominales forman un harem, es decir, un conjunto de mujeres
que dependen de un hombre de familia*, que pertenecen al “PRI-xeneta”

Alejandro Moreno, con lo cual no se tratdé de una critica a la labor de las

39 Vease: https.//www.rae.es/dpd/hetaira
40 Véase: https.//www.rae.es/dpd/har%C3%A9n

23



SUP-REP-432/2024 Y ACUMULADOS

personas involucradas como servidoras publicas, sino mas bien una burla y

ofensa.

La Sala Especializada advirtié que no se estaba ante una critica en atenciéon
a su labor periodistica porque, de conformidad con el SUP-REP-150/2023 y

acumulados, se vulnerd la honra y dignidad de las personas.

En la dltima publicacidon denunciada (tercera), la Sala Especializada refirié
que, no era una nota periodistica ni una entrevista con un ejercicio de
preguntas y respuestas, sino que se trat6 de una imagen que revelé una
opiniébn porque, el denunciado no se limité a reproducir las expresiones de
Layda Sansores en el programa citado, de ahi que lo manifestado por Alfredo
Jalife no fue al amparo de la libertad de informacion y expresidon porque, la
intencion era menoscabar a las legisladoras cuyos rostros se manipularon

para presentarlas en un entorno sexualizado junto al presidente del PRI.

La Sala Especializada refirié que, Alfredo Jalife sobrepasé la dignidad de las
personas con proyeccion politica que refirié en la fotografia editada porque
sexualizé a las diputadas del PRI con laropa y posturas de quienes aparecen,
con lo cual no se traté de una critica a la labor de las personas involucradas
como servidoras publicas, sino mas bien una burla y ofensa, es decir, no se
estaba ante una critica en atencidn a su labor periodistica porque, de
conformidad con la sentencia SUP-REP-150/2023 y acumulados, se vulneré la

honra y dignidad de las personas.

Por otra parte, la Sala Especializada, respecto de las tres publicaciones de
Alfredo Jalife concluyd que, si se cumplié con el elemento de intencion, ya
gue se buscé imponer una carga de sumision y sexual a las diputadas del PRI,
a partir del cual se buscaba construir que se encontraban subordinadas al
presidente del sefialado instituto politico, es decir, que las publicaciones

cumplian con el elemento de intencion.
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Por otra parte, la Sala Especializada refirid que se actualizé violencia sexual al
degradar el cuerpo de las diputadas, lo que atenté contra su libertad,
dignidad e integridad fisica, como expresidon de abuso de poder que implica

la supremacia masculina sobre la mujer, al concebirlas como un objeto*..

La Sala Especializada relaté que, la violencia que busca la subordinacién de
una muijer constituye violencia simbdlica, porque sostiene el maltrato a través
del reforzamiento de roles sociales y estructuras mentales sobre el papel de
las mujeres, por ser acordes a la ideologia dominante que se presentan
disfrazadas de conductas comunes y normalizadas, aunado a que, en las
publicaciones se hicieron referencias, con connotaciones sexuales, tanto por
imagenes, como mediante juegos de palabras, en los que se colocaba a las
diputadas del PRI como prostitutas, objetos sexuales y dependientes
economicas de Alejandro Moreno, precisando que, tales manifestaciones,
también correspondieron a violencia verbal, ya que se refirieron a mensajes
compuestos por insultos o palabras con la finalidad de dafnar la autoestima 'y

la imagen de la otra persona.

Aunado a que, las manifestaciones realizadas colocaron a las diputadas
como “muijeres florero”, mediante la figura del “fokenismo’, es decir, si bien
tienen cargos publicos, en realidad no son quienes toman las decisiones, sino
que son damas de comparia del presidente del PRI, no tienen voz ni voto,

son usadas para los fines politicos de Alejandro Moreno.

La Sala Especializada detall6 que se actualizd6 una violencia mediatica, ya
gue a través de las publicaciones denunciadas correspondientes a medios
de comunicacién y periodismo se perpetuaron estereotipos sexistas de las

diputadas del PRI, es decir, mediante la produccion y difusibn de contenidos

41 Articulo 6, fraccion V de la Ley General de Acceso.

25



SUP-REP-432/2024 Y ACUMULADOS

que atentaron contra la autoestima, salud, integridad, libertad y seguridad

de aquellas.

Ademas de que, también existié violencia digital,*> ya que se utilizaron las
tecnologias de la informacién y la comunicacion, plataformas de redes
sociales y mensajes de texto o llamadas para causar dafo psicolégico o
emocional, reforzar los prejuicios referidos y dafiar la reputacion de las
diputadas priistas, todo esto tuvo como consecuencia generar barreras en la
participacién en la vida pablicay privada de las denunciantes, ya que fueron
agredidas sexual y psicolégicamente, aunado a que, también se actualizé
una violencia psicolégica y se vulneraron las fracciones IX, XVl y XXl de la Ley

General de Acceso.

Finalmente, la Sala Especializada tuvo por acreditado el Ultimo elemento
respecto de las publicaciones pues, hay un menoscabo en los derechos

politico-electorales de las denunciantes.

Aunado a ello se observé una reproduccion sistematica de las expresiones
que se realizan en torno a las diputadas o exdiputadas federales del PRI
porque, las expresiones vertidas en las publicaciones denunciadas y las
imagenes de las que se acompafan se generaron para etiquetar,
estigmatizar, estereotipar, reproducir, difundir, y replicar que las diputadas del
PRI no son dignas de su cargo porque supuestamente compraron su curul
con fotografias intimas y, como consecuencia se obstaculiz el ejercicio de
sus cargos libres de violencia, pues se replicé y expandieron los estigmas,

etiquetas y estereotipos en las redes sociales.

La Sala Especializada refirié que, de las publicaciones referidas se advirtié que
los ataques si bien se dirigieron contra las diputadas del PRI, ello tuvo su origen

en distintas actividades sefialadas por el presidente de dicho partido politico;

42 Conforme al articulo 6, fraccion VI de la Ley General de Acceso.
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y, No se paso por alto el impacto diferenciado que ocasiond que la violencia
se centrara en atacar a las diputadas priistas mediante expresiones que

vulneraron su dignidad y trascendieron a su ambito familiar y laboral.

La Sala Especializada refirid que las expresiones infractoras por parte de las
personas comunicadoras, si bien, inicialmente se tratdé de opiniones emitidas
en el gjercicio de su libertad de expresion, lo cierto es que, rebasaron los
limites establecidos en el articulo 6 de la CPEUM, aunado a que, las
manifestaciones afectaron la integridad, dignidad, honra e intimidad de las
denunciantes a través de dichos discriminatorios que perpetuaron
estereotipos sexistas de cosificacion, subordinacion y sumision a una figura

masculina con poder.

La Sala Especializada expuso que se cumplio el elemento de analisis y resultd
existente la infracciébn consistente en VPG por parte de Alfredo Jalife,

respecto a las publicaciones indicadas.

Por lo tanto, adversamente a lo referido por la parte recurrente, esta Sala
Superior considera que la Sala Especializada no incurre en falta de
fundamentacion y motivacion, pues expuso los preceptos normativos
aplicables, asi como la argumentacion correspondiente para evidenciar que
se cumplieron con los elementos de la Jurisprudencia 21/2018, a efecto de
tener por actualzada la VPG cometida por Alfredo Jalife contra las

denunciantes.

Esto es, la Sala Especializada realiz6 el analisis del contenido de las
publicaciones para concluir que, no se encontraban amparadas por el
gjercicio del derecho a la libertad de expresidn o por el manto juridico que
protege el desarrollo de la actividad periodistica, en tanto que, se tratan de

expresiones que vulneraron la honra y dignidad de las personas denunciantes
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y que lejos de tratarse de una critica u opinidn se dirigieron a afectar los

derechos politico-electorales de las denunciantes.

Por otra parte, se desestiman los planteamientos del recurrente, mediante los
cuales aduce que no se actualizan los elementos previstos en la
Jurisprudencia 21/2018, en tanto que, las expresiones contenidas en las
publicaciones denunciadas se encontraban amparadas por el derecho a la

libertad de expresion.

Respecto del primer elemento*, el recurrente sostiene que no se actualiza
porque, el hecho denunciado no se refiere a una persona en particular y
menos a que se dé en el ejercicio de un derecho politico-electoral de una

persona y que derive en el impedimento en el ejercicio de un cargo publico.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso, porque del
estudio efectuado por la Sala Especialzada se advierte que, los hechos
estuvieron referidos a las diputadas del PRI que denunciaron la posible
actualizacion de VPMRG, con motivo de las publicaciones denunciadas,
ademas de que se afecto el ejercicio de sus derechos politico electorales al
subordinarlas a una figura masculina para ascender en su carrera politica y
que el cargo de legisladoras se lo deben al presidente de un partido politico
Yy NO a sus méritos propios y a su desempenfo profesional, lo que trascendio al
ejercicio de su cargo, pues la Sala Especializada consideré que mas alla de
una violencia simbdlica, digital, también se actualiz6 una violencia de

caracter psicologico.

Por lo que hace al segundo elemento*, en concepto del recurrente, no se

acredita, pues no tiene relacidon de supra-subordinacion con la presunta

43 Que el acto u omision se dé en el marco del ejercicio de derechos politico-electorales,
o bien en el gjercicio de un cargo publico.

44 Que el acto u omisibn sea perpetrado por el Estado o sus agentes, por superiores
jerarquicos, colegas de trabajo, partidos politicos o sus representantes; medios de
comunicacion y sus integrantes, un particular y/o un grupo de personas.
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victima y menos es un agente del Estado, sino que, en su calidad de
ciudadano ejercio su derecho a la libertad de expresidon y, no respecto de

una persona presunta victima.

Este 6rgano jurisdiccional considera que no le asiste la raz6n al recurrente
porque, la Sala Especializada refirié que el denunciante tenia el caracter de
periodista al pertenecer a un medio de comunicacion, mientras que las
denunciantes eran diputadas federales, es decir no necesariamente se
requiere la relacion de supra-subordinacion, sino que la VPMRG se cometa
por alguno de los sujetos referidos por la Jurisprudencia 21/2018, lo cual se
actualiza en la especie, pues el recurrente es un periodista y las denunciantes

tienen el caracter de legisladoras federales o exlegisladores.

Aunado a que, las manifestaciones estuvieron dirigidas a afectar la honra y
dignidad de las denunciadas, lo cual rebasa el ambito de tutela del derecho
a la libertad de expresion ni tampoco encuentra amparo en el ejercicio del
derecho a la actividad periodistica, dada la afectacion de los derechos

politico-electorales de las denunciantes.

Por lo que, hace al tercer elemento* en concepto del recurrente no se
cumple porque, de un analisis contextual de lo que se aduce constitutivo de
violencia se advierte que, los hechos se enmarcan en una critica y opinion
inserta en la discusion de un tema de interés publico, es decir que, de ninguna
forma son una expresion que afecte o vaya dirigida a dafar la dignidad de
la presunta victima, sino que se tratan de hechos genéricos, vagos, ambiguos
y multivocos que se enmarcan en un contexto de critica; es decir que, no
existe una expresion machista, misdégina ni discriminatoria; sino una expresion
gue, por su contexto, es una critica dura, severa y manifiesta a una situacion

particular y no a una persona en lo individual.

45 Que el acto u omision sea simbdlico, verbal, patrimonial, econémico, fisica, sexual y/o
psicolégico.
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Esta Sala Superior considera inoperantes los planteamientos del recurrente
porque, se abstiene de controvertir las consideraciones de la Sala
Especializada, por las cuales determind que, se actualizé una violencia
sexual, simbdlica, digital, mediatica y psicolégica, al limitarse a referir que, en
el caso las expresiones denunciadas se refieren en realidad a una critica u
opinién qgue encuentra sustento en el derecho a la libertad de expresiony, lo

cual ya fue desvirtuado.

Por cuanto hace al cuarto elemento* el recurrente aduce que no se colma,
porque la expresion no fue dirigida a una persona, sino a una situacion
particular, de ahi que su fin no fue el menoscabo o la anulacion del derecho
de una persona, sino una simple critica en el marco de un asunto de interés
publico, emitida en una red social en el gjercicio de su derecho a la libertad

de expresion.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de inconformidad porque,
el recurrente no controvierte o determinado por la Sala Especializada, en el
sentido de que, con motivo de las publicaciones denunciadas se originé un
menoscabo en el gjercicio de los derechos de las denunciantes, pues se les
present6 como mujeres que accedieron al cargo por autorizacion del
Presidente de un partido politico, debido a que le remitieron fotografias
intimas, lo que implicé una disminucidn en el ejercicio de sus derechos
politico-electorales al considerarseles como carentes de méritos y
capacidades propias para acceder al mencionado cargo y ejercerlo,
aunado a que, las referidas manifestaciones no encuentran sustento en el

derecho a la libertad de expresion.

46 Que tenga por objeto o resultado menoscabar o anular el reconocimiento, goce, y/o
ejercicio de los derechos politico-electorales de las mujeres.
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En torno al quinto elemento*’, el recurrente sostiene que no se actualiza,
porque, no existe discriminacion o un acto que se realice por el simple hecho
de ser mujer, sino que se emitié una critica, respecto de una situacién y no de

una persona presunta victima.

Este oOrgano jurisdiccional considera inoperante el planteamiento del
recurrente porque, se abstiene de controvertir lo determinado por la Sala
Especializada en el sentido de que si se advierten elementos de género,
ademas de que, hay un impacto diferenciado que deriva en el menoscabo
de los derechos politico electorales de las denunciantes y que repercutié no
solo en el aspecto laboral, sino también en los planos personal y familiar, al
considerarseles como carentes de capacidades para ocupar un cargo de
eleccion popular por méritos propios, sino por una cuestion de dependencia

respecto del lider de un partido politico.

Ademas de que, ello deriva en una discriminacion hacia la mujer, en tanto
gue, una situacion no se presentaria en términos similares, en caso de tratarse

de hombres y, las manifestaciones no tienen el caracter de critica u opinion.

Derivado de lo anterior carece de sustento, el planteamiento del recurrente,
mediante el cual aduce que, es inexistente la supuesta VPMRG que se le
atribuye, pues ninguno de los elementos exigidos para tal infraccion se
actualiza, en tanto que, la denunciante le acusa de cometer actos de
VPMRG, por difundir y reproducir, mediante sus redes sociales, el contenido
del programa “Martes del Jaguar”, cuya autoria compete al Gobierno del

Estado de Campeche.

Lo anterior es asi, porque el recurrente no desvirtud las consideraciones de la
Sala Especializada mediante las cuales se tuvieron por actualizados los cinco

elementos relativos a la configuracion de la VPG, conforme a la

47 Que se base en elementos de género.
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Jurisprudencia 21/2018, aunado a que, el recurrente no se limitdé sélo a
reproducir el contenido del programa “Martes del Jaguar” del Gobierno del
Estado de Campeche, de cinco de julio de dos mil veintidds, sino que, realizd
diversas manifestaciones a través de sus tres publicaciones que derivaron en

la actualizacion de VPMRG.

Por otro lado, este drgano jurisdiccional considera inoperante el motivo de
disenso, mediante el cual el recurrente aduce que, respecto de la difusion de
las publicaciones de ninguna forma realiz6 pago o equivalente para su
difusion o sus vistas, comentarios, retwitts o compartidas, por lo que no se

puede imputar transgresion a la normativa por la difusion mencionada.

La inoperancia radica en que, con su planteamiento el recurrente se
abstiene de controvertir las consideraciones de la sentencia controvertida,
maxime que, la Sala Especializada no sustento la acreditacion de la VPMRG
con motivo de que la difusion de las publicaciones y su contenido, las vistas,
comentarios o retwitts atendié a un pago, sino en la actualizacién de los

elementos previstos en la Jurisprudencia 21/2018.

Por otra parte, esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso,
mediante el cual el recurrente sostiene que la Sala Especializada debio
considerar los Acuerdos ACQyD-INE-138/2022, ACQyD-INE-15/2018 y ACQYyD-
INE-2/2019 y sentencias que confirman el criterio contenido en tales acuerdos
(SUP-REP-79/2018 y SUP-REP-6/2019), respecto de la inexistencia de las
infracciones denunciadas, en torno a las publicaciones realizadas en Internet,
aunado a que, para su localizacion, se requiere de un acto volitivo para
visualizar el contenido, de ahi que no se le pueda atribuir responsabilidad

sobre la difusion de lo denunciado.

Lo anterior es asi, debido a que el recurrente no precisa por qué el criterio

sustentado en los Acuerdos como en las sentencias que refiere resultaban
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aplicables en el presente asunto, pues no expone razones para evidenciar
una similitud en los hechos denunciados y que se actualizé la infracciéon
consistente en VPMRG, al limitarse a sefalar que, aluden a la inexistencia de
las infracciones denunciadas en torno a las publicaciones realizadas en
Internet, 1o cual resulta insuficiente para emprender el estudio

correspondiente.

6.2.2. Ignacio Rodriguez Ceballos (SUP-REP-444/2024).

Ignacio Rodriguez Ceballos sostiene que la sentencia contovertida se
encuentra indebidamente fundada y motivada porque, con el parametro
dado por la Sala Superior, prejuzga las aplicaciones de forma aislada,
ademas de que el motivo de su determinacion la hace concluyente, a partir
de un analisis de frases y palabras aisladas y que se sustrae del contexto por
el que se pronunciaron, ademas de que, la Sala Especializada no asumio el
analisis de las publicaciones, a partir de que se dieron en el marco de
libertades de manifestacion de ideas y opiniones y mutila el ejercicio del

derecho periodistico.

De las siete publicaciones, en el caso de los primeros elementos de la
Jurisprudencia 21/2018, la Sala Especializada observd que se trataban de
criterios formales de verificacion que no se relacionan con el contenido de
las manifestaciones, sino con el caracter de las denunciantes y de Ignacio

Rodriguez, entre otros, por lo cual era posible responderlos en lo individual.

Sucede en el marco del ejercicio de derechos politico-electorales o bien en
el ejercicio de un cargo publico. El elemento se cumpli® porque las
manifestaciones denunciadas se dirigieron a las denunciantes en el marco

del gjercicio de su cargo como diputadas y/o exdiputadas.

Es perpetrado por el Estado o sus agentes, por superiores jerarquicos, colegas

de trabajo, partidos politicos o representantes de los mismos; medios de
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comunicacion y sus integrantes, un particular y/o un grupo de personas. El
elemento se cumplié porque Ignacio Rodriguez, es integrante de los medios

de comunicacion.

Respecto del estudio de los restantes elementos de la jurisprudencia 21/2018,
la Sala Especializada refiri6 que su probable configuracidn dependi del
estudio del contenido de las manifestaciones denunciadas, para lo cual, en
primer lugar, era necesario verificar si las publicaciones estaban o no
amparadas por el manto juridico protector del que goza la actividad
periodistica en el ambito electoral y después se procederia al estudio de los

elementos de la referida Jurisprudencia.

Una vez precisado que, las publicaciones y/o videos denunciados atribuidos
a Ignacio Rodriguez no estaban amparados por la licitud del ejercicio
periodistico se analizaron los tres ultimos elementos de la Jurisprudencia

21/2018, incluyendo en la actualizacion de los mismo.

Esta Sala Superior considera, por una parte, infundado el motivo de
inconformidad porque, adversamente a lo referido por el recurrente, la
sentencia controvertida se ajusta al principio de legalidad, en tanto que la
Sala Especializada expuso la normativa aplicable, asi como los argumentos
atinentes para evidenciar que las siete publicaciones denunciadas y
atribuidas al promovente contienen manifestaciones que, en primer lugar, no
superan el manto juridico de proteccion al periodismo, al contener opiniones
que afectan la honra y dignidad de las denunciantes, en contravencion de
lo dispuesto en el articulo 6 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos

Mexicanos, lo cual no es desvirtuado por la parte recurrente.
Asimismo, la Sala Especializada sometid el contenido de las publicaciones

denunciadas al Test de Género previsto en la Jurisprudencia 21/2018, lo que

dio como resultado la actualizacidn de los cinco elementos, derivando en
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gque el recurrente incurrid en la infraccion consistente en VPG, en tanto que,
las manifestaciones denunciadas, entre otros aspectos, reproducen
estereotipos de género y actualizan diversos tipos de violencia: simbdlica,
sexual, digital, y psicolégica, ademas de que se advierte un impacto
diferenciado en perjuicio de las mujeres y existe discriminacion hacia las

mismas.

Por otro lado, este 6rgano jurisdiccional considera inoperante el motivo de
disenso en la parte relativa a que, la determinacion de la Sala Especializada
se sustenta en el analisis de frases y palabras aisladas y que se sustrae del
contexto por el que se pronunciaron, ademas de que, no realizé el analisis de
las publicaciones; en razdn de que, el recurrente se limita a realizar un
planteamiento genérico, dogmativo y subjetivo, mediante el cual se abstiene
de controvertir respecto de cada publicacion, en lo particular, las
consideraciones esgrimidas por la Sala responsable y que derivaron en la
actualizacion de VPMRG, maxime que también se desvirtud que el contenido
de las publicaciones denunciadas encuentra sustento en los derechos a la

libertad de expresion y en el ejercicio de la actividad periodistica.

Por otra parte, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso,
por el cual el recurrente sostiene que, la Sala Especializada omitié realizar un
estudio reforzado de las publicaciones a la luz del manto juridico protector
del que goza la labor periodistica en el ambito electoral, asi como sefalar los
elementos objetivos, a partir de los cuales se derrota la presunciéon de licitud
de las publicaciones y, en su caso, dar las razones por las que no se trataba

de un genuino y auténtico ejercicio periodistico.

Lo anterior es asi, porque el recurrente parte de una idea equivocada, en
virtud de que, la Sala Especializada si realiz6 el estudio de las expresiones
denunciadas en relacion con cada publicacion para determinar si

encontraban sustento en la proteccion al periodismo, desestimando en cada
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caso tal situacion, en razon de que las manifestaciones cuestionadas
afectaron los derechos de terceras personas, en especifico la honra y
dignidad de las diputadas federales denunciantes, aunado a que, se
identificaron las mismas y se expusieron las razones que desvirtuaron una

posible presuncioén de licitud.

Ademas de que, contrariamente a lo sostenido por el recurrente, la Sala
Especializada refirid las expresiones de cada publicacion que, a su
consideracion aludian a las diputadas federales del PRI y que, lejos de
reproducir la noticia relativa a la difusion del programa “Martes del Jaguar”
en el que la Titular del Poder Ejecutivo del Estado de Campeche emitid
diversas expresiones alusivas entre otras a las mencionadas legisladoras, en
realidad, se trataban de opiniones del promovente, respecto de noticias que
si bien guardaban relacion con el referido programa, lo cierto es que, se
trataban de comentarios relativos a diversas noticias que derivaron en el
menoscabo de los derechos politico-electorales de las denunciantes,
ademas de que tampoco se trataban de criticas o juicios de valor como
parte del gjercicio de la actividad periodistica, maxime que, el recurrente se
abstiene de precisar cuales son las expresiones que a su decir constituyen un
juicio de valor o una critica amparada por los derechos a la libertad de

expresion y al ejercicio de la actividad periodistica.

Por otra parte, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso,
por el cual el recurrente aduce que, las opiniones identificadas por la Sala
Especializada fueron formuladas como ciudadano y periodista en un
programa transmitido en redes sociales que, no constituye un medio de
comunicacion, por lo que no existe y no se actualiza un perjuicio a la
dignidad, menos aun por ser legisladoras federales y el recurrente tiene la
actividad preponderante de participacion en la construccion de la opinidn
publica, mediante el ejercicio de la libertad de expresidon para cuestionar y

analizar las acciones de funcionarios publicos, a partir de hechos que eran
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del dominio publico, de ahi que no exista afectacion de la labor del
recurrente en los derechos que supuestamente fueron transgredidos por sus
opinionesy ejercicio del derecho de manifestacion a través de la plataforma
electronica de caracter volitvo para su difusibn y que implica una
incapacidad técnica y humanamente imposible de actualizar y ejercer

VPRG.

Lo anterior es asi porque, si bien el recurrente, en su calidad de ciudadano y
periodista, en ejercicio de sus derechos de libertad de expresion y a la
actividad periodistica puede cuestionar y analizar el proceder de las
personas servidoras publicas, con motivo de hechos que eran del dominio
publico como lo fue la difusion del programa “Martes de Jaguar” en el cual
la Gobernadora del Estado de Campeche emitié diversas manifestaciones
relacionadas con las diputadas federales del PRIy con el presidente nacional
del citado partido politico, asi como difundir su opinidn en redes sociales para
contribuir a la formacion de una opinion publica informada; lo cierto es que,
ello no implica unalibertad para formular expresiones en las cuales se atenten
contra los derechos de terceras personas, porque los derechos del recurrente

no son de caracter absoluto, sino que también admiten limites.

En la I6gica apuntada, este érgano jurisdiccional se ha pronunciado en el
sentido de que, la actividad periodistica admite una presuncidon en torno a
su licitud y que, su ejercicio debe tener una tutela especial de proteccion, sin
embargo, resulta necesario atender a los limites que, de conformidad con el
articulo 6 de la CPEUM y 13 de la Convencidbn Americana sobre Derechos
Humanos, se encuentran en los derechos de terceras personas, de ahi que,
resulta irrelevante que la difusion de la actividad periodistica se realice a
través de redes sociales o a través de los medios de comunicacion
convencionales como la radio y la television, en tanto que, en uno o en otro

caso, la persona dedicada a la actividad periodistica se encuentra
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invariablemente sujeta a las referidas disposiciones constitucionales y

convencionales, relativos a los limites que conlleva la mencionada actividad.

En tal orden de ideas, en el caso, se tiene que, el recurrente con motivo de
las publicaciones denunciadas emitié diversas manifestaciones que, la Sala
Especializada identific6 como contraventoras de la honra y dignidad de las
diputadas federales denunciantes y que, derivaron en la actualizacion de los
elementos constitutivos para la actualizacion de VPG, por lo que, no le asiste
razén al promovente, maxime que, el caracter de servidoras publicas de las
denunciantes no las exime de la tutela y proteccion establecidas por los
referidos preceptos, ademas de que el ejercicio de sus derechos politico-
electorales se debe efectuar, de forma libre y sin que concurra algun tipo de

violencia, de ahi que deviene infundado el motivo de disenso bajo estudio.

Aunado a que, el recurrente se abstiene de precisar razones particulares para
evidenciar que no existe y no se actualiza un perjuicio a la dignidad y a la

honra, por lo que en tal aspecto el motivo de disenso se torna inoperante.

Esta Sala Superior considera, infundado el motivo de disenso, mediante el
cual el recurrente sostiene que, sus opiniones en las siete ligas electronicas
abordadas por la Sala Especializada fueron realizadas bajo el derecho a la
libertad de prensa y de manifestacion de ideas en el que se permite la
discusion de asuntos publicos esenciales para la construccidon de una
ciudadania informada, ademas de que, la Sala responsable realizé un analisis
aislado y descontextualizado conforme a juicios de valor para encuadrar y
actualizar la infraccion, pues las opiniones dadas en la plataforma
electronica fueron aportadas en el contexto de la noticia circulada en el

momento que se cometieron los hechos.

Al efecto, no le asiste la razén al recurrente porque, parte de una idea

equivocada, en razon de que, de conformidad con el articulo 6 de la
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Constitucion Federal, la manifestacion de las ideas, no sera objeto de
ninguna inquisicion judicial o administrativa, sino en el caso de que ataque a
la moral, la vida privada o los derechos de terceros, provoque algun delito o
perturbe el orden publico; por lo que, si bien las manifestaciones contenidas
en las siete publicaciones denunciadas fueron emitidas en ejercicio de los
derechos a la libertad de expresion y a la actividad periodistica, tampoco
pasa inadvertido para este o6rgano jurisdiccional que, las mismas
transgredieron derechos de terceras personas, en el caso, la honra y la

dignidad de las legisladoras denunciantes.

En tanto que, las manifestaciones determinadas por la Sala Especializada no
se limitaron a informar sobre la noticia referente al programa “Martes del
Jaguar”, sino que, a partir de la misma, se formularon una serie de opiniones
alusivas a las diputadas federales del PRI y al presidente del Comité Ejecutivo
Nacional de ese instituto politico y, las cuales, respecto de las primeras

derivaron en la actualizacion de VPMRG.

Por otra parte, este 6rgano jurisdiccional considera inoperante el agravio
relativo a que la Sala responsable efectué un andlisis aislado vy
descontextualizado conforme a juicios de valor para encuadrar y actualizar
la infraccion; toda vez que, se trata de un planteamiento dogmatico,
genérico y subjetivo, al abstenerse el recurrente de controvertir, respecto de
cada publicacion las razones particulares de la Sala Especializada que
derivaron en la actualizacion de la VPMRG, bajo la o6ptica de la
Jurisprudencia 21/2018.

Por otro lado, esta Sala Superior considera inoperante el planteamiento,
mediante el cual el recurrente sostiene que, la Sala Especializada, a través de
juicios de valor acredita que existié una intencion de utilizar el género de las
personas legisladoras como vehiculo para infringir dafio o menoscabo, sin

embargo, fueron expresiones, en donde no se acredita la intencion de
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ocasionar ningun perjuicio, dafio en razén de género, ademas de que la Sala
Especializada no analizé6 que sus opiniones se manifestaron en temas de
indole politico y de gobernanza y menos se acredita que se hayan
invisibilizado las capacidades de las legisladoras y carreras de las mismas,

menos aun de sus capacidades legislativas.

La inoperancia radica en que, el recurrente se limita a realizar un
planteamiento genérico, dogmatico y subjetivo, con el cual se abstiene de
precisar las razones, por las cuales no se acredita una intencioén de ocasionar
un perjuicio o dafio en razon de género, aunado a que, lo referido en torno
a gue sus opiniones se orientaron en torno a temas de indole politico y de
gobernanza no controvierte las consideraciones de la Sala Especializada, las
cuales tuvo por actualizados todos los elementos de la Jurisprudencia
21/2018, asi como que, se produjo un menoscabo en el ejercicio de los

derechos politico-electorales de las denunciantes por razon de género.

Por otro lado, esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso,
mediante el cual el recurrente sostiene que, las opiniones fueron criticas al
partido que gobernd al pais por mas de 80 afos y la libertad de expresion
ampara tales manifestaciones, pues fue un asunto de relevancia publica y
analizadas incorrectamente por la Sala Especializada no van dirigidas a
menospreciar a la mujer por razén de género y, no tenian como objeto
nulificar el goce y ejercicio de los derechos politico-electorales de las
legisladoras, pues las expresiones si son amparadas por la libertad de

expresion y manifestacion.

Lo anterior es asi, porque el recurrente se limita a referir que las opiniones
formuladas encuentran tutela en el derecho a la libertad de expresion, con
motivo de un asunto de interés publico y que fueron indebidamente
analizadas por la Sala responsable sin que derivaran en un menosprecio a la

muijer por razdn de género ni tenian como objeto anular el ejercicio de los
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derechos politico-electorales de las denunciantes; sin exponer mayores
razones para evidenciar las afirmaciones que refiere y que permitan arribar a

una conclusion diversa a la determinada por la Sala Especializada.

Por otra parte, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso,
mediante el cual el recurrente aduce que, la Sala responsable no senala
evidencia para acreditar que con sus manifestaciones y opiniones se
afectaron los derechos politico-electorales de las legisladoras denunciantes,
pues el hecho de que las criticas puedan ser incoOmodas no derivan en un
menoscabo de los derechos politicos en razon de género, es decir, que la
Sala Especializada no analiz6 fundada y motivadamente que sus expresiones
y opiniones se encuentran tuteladas y amparadas en el ejercicio de los
derechos a la libertad de expresidon y a la actividad periodistica, pues la
finalidad de las expresiones publicadas en las 7 ligas analizadas por la Sala
responsable es el tratamiento de un tema de interés nacional y no respecto

de su vida privada.

Lo anterior es asi porque, adversamente, a lo referido por el recurrente y, de
conformidad, con el andlisis efectuado en los agravios precedentes, esta
Sala Superior considera que la Sala Especializada si realiz6 un correcto estudio
de las publicaciones denunciadas, particularmente, de las manifestaciones
atinentes, las cuales si bien consider6 que se trataban de opiniones
formuladas por el recurrrente en ejercicio de sus derechos de libertad de
expresion y respecto de la actividad periodistica, lo cierto es que, conforme
al Test de género previsto en la Jurisprudencia 21/2018, derivaron en la
actualizaciéon de los cinco elementos establecidos en ella y, por ende, en la
configuracion de la infraccidn, consistente en VPMRG, en perjuicio de las

denunciantes.

Adversamente a lo referido por la parte recurrente, la finalidad de las

expresiones publicadas en las siete ligas analizadas por la Sala Especializada
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no fue abordar un tema de interés nacional, sino que a partir de la difusion
del programa “Martes del Jaguar” de cinco de julio de dos mil veintidos en el
cual la Gobernadora del Estado de Campeche realiz6 diversas alusiones en
torno a diversas diputadas federales del PRI y al presidente nacional del
citado instituto politico, es de considerarse que, el recurrente a través de las
publicaciones denunciadas formulé diversas manifestaciones que no se
limitaron a transcribir lo referido por la Titular del Poder Ejecutivo de la citada
entidad federativa, sino que realizd expresiones referentes a las legisladoras
gue derivaron en la actualizacion de la mencionada VPMRG, en menoscabo

de sus derechos politico-electorales.

Por otra parte, este 6rgano jurisdiccional considera inoperante el motivo de
inconformidad, mediante el cual el recurrente aduce que, la manifestacion
de expresiones periodisticas auténticas o genuinas esta permitida en radio y
television como regla general (SX-JRC-28/2009; SX-JRC-55/2009; SDF-JRC-
069/2009; SUP-RAP-280/2009; SUP-RAP-22/2010; SX-JRC-45/2010; SX-JRC-
113/2010; SUP-RAP-118/2020; SUP-JRC-273/2010 y SUP-RAP-11/2011); toda vez
que, los programas de género periodistico de naturaleza hibrida en el que
confluyen varias vertientes del periodismo informativo, tales como la noticia,
la entrevista, el reportaje, la crénica, tanto el periodismo de opinidén, en sus
modalidades de editorial, comentario y denuncia ciudadana se encuentran
amparados en el derecho de la libertad de expresion y periodistica en

términos de lo dispuesto por los articulos 6 y 7 de la CPEUM.

Al efecto, la inoperancia del motivo de disenso obedece a que, el recurrente
se limita a realizar manifestaciones genéricas, dogmaticas y subjetivas en
torno a que existen varios precedentes, tanto de la Sala Superior como de la
Sala Xalapa en el sentido de que, la manifestacidn de expresiones
periodisticas auténticas o genuinas esta permitida en radio y television como
regla general; y, a que, los programas periodisticos de naturaleza hibrida

encuentran tutela en los articulos 6 y 7 de la Constitucion Federal relativos al
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derecho alalibertad de expresidon y de ejercicio de la actividad periodistica,
pero sin exponer razones, por virtud de las cuales a su parecer resultan

aplicables al caso concreto.

Finalmente, esta Sala Superior considera inoperante el planteamiento,
mediante el cual el recurrente sostiene que, a efecto de que, la informaciéon
difundida por el periodista se considere un gjercicio genuino de periodismo,
ésta debe, segun los expedientes: SUP-JRC-79/2011 y SUP-JRC-80/2011 y
acumulados; SX-JRC-45/2010 y SX-JRC-28/2009, contener los siguientes
elementos: 1. Tener la intencion de informar al publico; 2. Las noticias elegidas
no deben ser contrarias a la dignidad de la persona ni que pongan en peligro
su integridad fisica o intelectual, asi como de la colectividad; y, 3. Que sus
comentarios se formulen en el contexto de una entrevista, cuya naturaleza
obliga a que su difusion, a diferencia de los promocionales, se concrete a un
numero limitado de transmisiones y en un contexto especifico que no la haga

perder su calidad de labor periodistica.

Al respecto, la inoperancia radica en que, el recurrente se limita a referir de
forma genérica diversos precedentes de la Sala Superior y de la Sala Xalapa
en los cuales se ha sustentado el criterio relativo a los elementos que se deben
cumplir para que la informacion difundida por un periodista 0 comunicador
se considere un auténtico ejercicio de periodismo, sin embargo, se abstiene
de exponer, respecto de cada sentencia lo decidido por el correspondiente
organo jurisdiccional, aunado a que, tampoco refiere las razones
particulares, por las cuales se actualizan los referidos elementos en el caso

concreto.

Ademas de que, no demostré una presuncion de licitud, respecto de sus
manifestaciones contra las denunciantes, esto es, se incumpliria con el
segundo elemento para considerar las publicaciones denunciadas como

ejercicios genuinos de periodismo, en tanto que, las expresiones identificadas
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por la Sala Especializada resultan contrarias a la honra y dignidad de las

diputadas quejosas.

6.2.3. Erick Alejandro Reyes Ledn (SUP-REP-457/2024).

Erick Reyes afirma que, no se acreditd por la parte quejosa que, la violencia
tuviera por objeto o resultado limitar, anular o menoscabar el ejercicio
efectivo de los derechos politico-electorales de una o varias mujeres, el
acceso al pleno ejercicio de las atribuciones inherentes a su cargo, labor o
actividad, el libre desarrollo de la funcién pubica, la toma de decisiones, la
libertad de organizacion, asi como el acceso y ejercicio a las prerrogativas,
tratandose de precandidaturas, candidaturas, funciones o cargos publicos
del mismo tipo de forma exhaustiva, ya que no se advierte justificacion en la
determinacion del resultado de la presunta VPMRG, ademas de que no se
efectud un analisis metodoldgico exhaustivo en el cual se tome en cuenta el
emisor del mensaje, ni se advierte un desgloce de las imagenes, frases y el

contexto de difusion de las publicaciones denunciadas.

El recurrente expone que, le causa agravio el acuerdo controvertido, toda
vez que transgrede los principios de legalidad, certeza, equidad,
imparcialidad y proporcionalidad, que rigen la materia electoral, al no
realizar una justificacion que acredite eficazmente el impacto que tuvieron
las acciones constituyentes de VPMRG, ademas de que, tampoco se
divulgaron imagenes, mensajes o informacion privada de la parte
denunciante y menos se menciond un nombre con el propésito de
desacreditarla, difamarla, denigrarla y cuestionar su capacidad o
habilidades para la politica con base en estereotipos de género y, en
consecuencia, no se limita, anula o menoscaba el ejercicio efectivo de

derechos politico-electorales.

Aunado a que, las expresiones no se dirigieron a la denunciante por el hecho

de ser mujer, no se le afecta desproporcionadamente ni tiene un impacto
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diferenciado en su persona, puesto que no se difamd, calumnid, injurié o se
realizé un acto que descalificara a la promovente en su imagen publica o en
gjercicio de sus funciones politicas; y, se trata de una opinién en ejercicio del

derecho a la libertad de expresion.

El recurrente aduce que, el estdndar de real malicia resulta aplicable, en
virtud de que se trata de un caso en el que la informacion divulgada aborda
cuestiones de relevancia publica en donde la quejosa es una funcionaria
publica y la informacion divulgada se relaciona con tema de interés publico
en el ambité del deber politico, es decir que, la critica no se sustenta en la
calidad de mujer, ya que de ser hechas las acciones por algun hombre se
harian las mismas aseveraciones porque la idea principal es la critica al
margen del género, por lo que el recurrente concluye que se expreso de
forma espontanea de una noticia de conocimiento publico, lo cual fue
espontaneo y libre de bases misdginas y violatorias de derechos politico-

electorales, concluyendo, lo siguiente:

a) No se actualiza VPG contra las denunciantes.
b) No se acredité de forma eficiente la afectacion a su esfera juridica.

c) Se vulnerd el derecho a la libertad de expresion del recurrente.

Al resepcto, esta Sala Superior considera inoperantes los motivos de disenso
formulados por el recurrente, en tanto que, no controvierte las razones torales
de la Sala Especializada por las cuales a través del analisis de la metodologia
del lenguaje advirtid la existencia de estereotipos de género en la
publicacién denunciada, esto es, se abstiene de cuestionary evidenciar que,
resulta incorrecto el estudio de la Sala responsable, respecto del contexto de
emision del mensaje; la expresion objeto de analisis; la semantica de las
palabras; la definicion del sentido del mensaje; y, la intencidon en la emisidn
del mensaje; al limitarse a sefialar que tampoco se difundieron imagenes,

mensajes o informacion privada de la parte denunciante y menos se
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menciond un nombre con el propoésito de desacreditarla, difamarla,
denigrarla y cuestionar su capacidad o habilidades para la politica con base
en estereotipos de género; con lo cual de ninguna forma controvierte el

estudio de la Sala Especializada, respecto de tal topico.

Asimismo no pasa inadvertido para este 6rgano jurisdiccional que, el
recurrente aduce que, no se efectud un analisis metodoldgico exhaustivo en
el cual se tome en cuenta el emisor del mensaje, ni se advierte un desgloce
de las imagenes, frases y el contexto de difusibn de las publicaciones
denunciadas; sin embargo, tal planteamiento resulta inoperante, debido a
que reproduce los argumentos expuestos por el Magistrado disidente en su
voto particular, de conformidad con la Jurisprudencia 23/2016, de rubro:
“VOTO PARTICULAR. RESULTA INOPERANTE LA MERA REFERENCIA DEL ACTOR
DE QUE SE TENGA COMO EXPRESION DE AGRAVIOS.

Por otra parte, respecto del andlisis de los elementos previstos en la
Jurisprudencia 21/2018, de rubro: “VIOLENCIA POLITICA. ELEMENTOS QUE LA
ACTUALIZAN EN EL DEBATE POLITICO” efectuado por la Sala Especializada y
del cual derivé la actualizacion de la VPG, cabe precisar que, el recurrente
se limita a referir de forma genérica que no se actualizan los citados
elementos, pero se abstiene de controvertir los razonamientos de la Sala
Especializada, mediante los cuales se tuvieron por cumplidos, lo cual denota

la inoperancia de sus motivos de disenso.

Sin que, la mencién de que el recurrente se limité a emitir una opinién en
gjercicio de su derecho a la libertad de expresidn y que las denunciadas se
encuentran sujetas a un mayor escrutinio y criticas, respecto de sus
manifestaciones y actvidades, resulte de la entidad suficiente para
desestimar lo determinado por la Sala Especializada para lo cual se debe
considerar que el derecho aducido por el recurrente no es de caracter

absoluto, sino que encuentra limites en los derechos de otras personas, en el

46



@wos 4,

<v ‘“
%:l,-

ﬂw/
. So- \\\ ‘/

3

TRIBUNAL ELECTORAL SUP'REP'432/2024 Y ACUMULADOS

del Poder Judicial de la Federacion

caso de las denunciantes a ejercer sus derechos politico-electorales de la
ciudadania de forma libre y sin VPG, lo cual encuentra sustento en la
Jurisprudencia 29/2022 de rubro: “DERECHOS FUNDAMENTALES DE CARACTER
POLITICO-ELECTORAL. SU INTERPRETACION Y CORRELATIVA APLICACION NO
DEBE SER RESTRICTIVA.”

6.2.4. Juncal Solano Flores (SUP-REP-517/2024).

La recurrente aduce que, la sentencia controvertida se encuentra
indebidamente fundada y motivada, al determinar que las publicaciones
identificadas con los numeros: 1, 2, 3, 4, 5, 6, 8, 9, 11, 12, 13 y 14 acreditan
VPMRG porque, la Sala Especializada no realiz6 un analisis metodologico
exhaustivo en donde considerara los elementos que rodean la emision de las
publicaciones denunciadas, esto es, las frases y el contexto informativo de la
difusion que permita llegar a su conclusion, asimismo carece de

exhaustividad al no considerar las razones expuestas en el escrito de alegatos.

Publicacion 6.

La recurrente sostiene que, el andlisis de la Sala Especializada no desvirtia la
presuncion de libertad periodistica bajo la cual se ampara su labor, ya que
se limitd a referir que el contexto del video se tratd de una opinion, es decir,
gue no se limité a reproducir las expresiones de Layda Sansores, sin embargo,
las opiniones expresadas se encuentran protegidas por la presuncion de la
libertad periodistica., aunado a que, no existe un razonamiento de como el
ejercicio de la labor periodistica implica VPMRG, es decir, no se justifica como
no se encuentra al amparo de la presuncion de la labor periodistica, como

es que ésta es derrotada, para considerar que cometio la referida violencia.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso porque, la
recurrente parte de una idea equivocada, en tanto que, respecto del
contexto, la Sala Especializada si consider6 que las manifestaciones

formuladas por Juncal Solano no encontraban sustento en el ejercicio de los
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derechos a la libertad de expresion y de informacion y en la actividad

periodistica, al vulnerar la honra y dignidad de las legisladoras federales.

Al efecto, la Sala Especializada resaltd las expresiones formuladas por la
recurrente, en el sentido de que, las legisladoras del PRI adquirieron una curul
a través de fotografias “intimas, candentes, cachondas” y que quien
“estuviera mejor” o aceptara después “otras cosas” era gquien se “ganaba”
el puesto, ademas de referir que, era un acto de corrupcion la venta de
diputaciones y que se le quitaba la oportunidad a alguien mas que fuera
capaz y que realmente tuviera una estrategia, asi como un plan para legislar
en favor del pueblo, no asi una persona que solo estaba guapa, pero que no
tenia nada mas que ofrecer al Poder Legislativo, aunado a que, por ese tipo
de acciones es que se caia y denigraba laimagen de la mujer, maxime que,
supuestamente reconocio haber
compartido fotografias intimas a Alejandro Moreno como parte de su
curriculum, asimismo, que por personas como ella y “Alito” no pasaban
reformas importantes y la Unica fuerza que tenian era que le enviaron

fotografias y no sabe “hasta donde mas” llego “Alito”.

Asimismo, la Sala Especializada refirid que, el dicho de Juncal Solano se trato
de una opinidon porque afirmé que las legisladoras del PRI accedieron a sus
curules a cambio de fotografias intimas y que quien “estuviera mejor” se
“ganaba” el puesto, ademas de que, por ese hecho se le quitaba la
oportunidad a otra persona que pudiera legislar a favor del pueblo debido a

que por BIANICRHelI=c]v]oN(NeIbILRIe) v “Alito” es que no pasaban las

reformas legislativas importantes.

La Sala Especializada destacé que, lo manifestado por Juncal Solano no fue
al amparo de la libertad de informacion y de expresion porque, no era una
nota periodistica ni una entrevista con un ejercicio de preguntas y respuestas,

aunado a que, la intencion de Juncal Solano era exponer su punto de vista,
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el cual, tuvo por objetivo menoscabar a las legisladoras del PRI al afirmar que
fue a través de fotos intimas, y presuntamente otras acciones con
connotacion sexual, que obtuvieron sus cargos, |0 cual, desde su Optica,

implicaba que no estaban capacitadas para ejercerlos.

La Sala Especializada destacd que, Juncal Solano sobrepasoé la dignidad de
las personas con proyeccion politica que menciond porque indicoé que las
legisladoras del PRI accedieron a sus cargos a cambio de fotografias intimas
o “cachondas” que enviaron a Alejandro Moreno y la que “estuviera mejor”
O aceptara hacer “otras cosas” se ganaba el puesto, con lo cual se observd
gue no se tratd de una critica a la labor de las personas involucradas como

servidoras publicas, sino mas bien una mofa y ofensa.

Por lo tanto, la Sala Especializada concluyd que no se estaba ante una critica
en atencion a su labor periodistica porque, de conformidad con lo analizado
por la Sala Superior en la sentencia SUP-REP-150/2023 y acumulados, se

vulnero la honra y dignidad de las personas.

La Sala Especializada refirid que, del video se observd, que su contenido
estaria enfocado a los supuestos packs de las diputadas federales del PRI y,
dentro de las tematicas se hizo referencia a que supuestamente existe una
carpeta de investigacion contra el presidente del PRl y que, a partr de la
filtracidon de dicha informacion, Alito Moreno se ha estado victimizando en

Europa.

Asimismo, se refirid que la Fiscalia reabrid el caso Colosio o cual puede
significar un golpe para el PRI, asi como que el presidente Andrés Manuel
Lopez Obrador le daria proteccion a la persona que usaron como “chivo
expiatorio” y, posteriormente se realizé una critica al hijo de Colosio y sefiala

gue estaba pactando con las personas que mataron a su papa.
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Precisado lo anterior, esta Sala Superior considera que no le asiste la razén a
la recurrente porque, a partir del contexto de la publicacién denunciada es
gue se puede advertir que, si bien formula comentarios en torno a un
presunto proceder indebido por parte del presidente de un instituto politico
nacional, lo cierto es que destacadamente realiza una serie de opiniones
encaminadas a evidenciar que las legisladoras federales denunciantes no
accedieron al cargo de forma auténtica, sino que lo obtuvieron por la
remision de fotografias intimas o del presunto otorgamiento de favores de
caracter sexual, minimizando sus capacidades y méritos para alcanzar el

referido cargo de elecciéon popular.

En tal orden de ideas, este 6rgano jurisdiccional considera que, si bien la
recurrente en ejercicio de sus derechos a la libertad de expresion,
informacion y con motivo de su actividad periodistica puede emitir opiniones,
respecto de los temas que pueden tener un caracter noticioso, lo cierto es
que tales derechos no son de caracter absoluto, sino que de conformidad
con el articulo 6 de la CPEUM admiten limites cuando puedan afectar la
honra, la dignidad y los derechos politico-electorales de otras personas,
como acontece en la especie, en la que a partir de presuntas opiniones de
la recurrente se estan transgrediendo los derechos de las diputadas
federales, al evidenciar su dependencia a un hombre, asi como que el
acceso a las curules como legisladoras federales no deriva de sus
capacidades, sino de la remision de fotografias intimas, lo cual también les
impide tomar decisiones propias y legislar como estimen conveniente, al
sujetar su voluntad a lo que determine el presidente del partido politico

nacional.
Por lo tanto, es de considerarse que, la Sala Especializada si expuso las

razones por las cuales determind que, las opiniones formuladas por la

recurrente no se encontraban amparadas por la actividad periodistica, al
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afectar la honra, la dignidad y los derechos politico-electorales de las

legisladoras federales.

Derivado de lo anterior, carece de sustento el planteamiento de la
recurrente, mediante el cual sostiene que, la Sala Especializada realiz6 un
analisis parcial del video y de las expresiones, dejando de lado las demas
manifestaciones, lo cual derivd en la descontextualizacion del mismo,
maxime que, el objetivo con el cual realizé el video no fue en el sentido de
menospreciar el trabajo de las legisladoras del PRI, sino exhibir una situacion
de violencia contra ellas, imputable al Presidente del referido partido; en
razon de que la Sala Especializada si realizd6 un analisis integral del video y del

contexto.

De igual forma carece de sustento el motivo de disenso, mediante el cual la
recurrente expone que, la Sala Especializada no realizO una sola
manifestacion de las referidas expresiones, las cuales son sustanciales para
interpretar el siginficado de su mensaje, pues dotan de contexto al resto de
las manifestaciones realizadas en el video, de ahi que, al limitarse a
fragmentos de sus expresiones, se pierde el verdadero significado del
mensaje, el cual era denunciar la situacion de violencia que sufrieron las
legisladoras del PRI por Alejandro Moreno, por lo que para concluir cual era
el sentido del mensaje, la Sala Especializada debio realizar un andlisis holiistico
del contenido de la publicacidon denunciada; porque la Sala Especializada si
realizé un andlisis integral del video y de las expresiones, destacando la

finalidad del mensaje, lo cual fue precisado con anterioridad.

Respecto del apartado ‘i Sefialar cual es la semantica de las palabras”a
recurrente aduce que, la Sala Especializada se limit6é a transcribir definciones,
lo cual resulta insuficiente para determinar el verdadero significado de las
mismas, ello en razdbn de que, una palabra nunca aparece sola o

descontextualizada en una oracién, sino que esta enlazada con otras
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palabras formando un contexto gramatical y semantico, por lo tanto el
significado de una palabra esta relacionado a los demas elementos que se

den en el texto que se pretende interpretar.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso porque, la
recurrente se abstiene de exponer cudl es la semantica de las palabras:
intimo/a; candente; cachondo; dignificar; denigrar; curriculum; y su
significado, al limitarse a realizar un planteamiento genérico, aunado a que,
tampoco refiere cuales son las palabras que guardan relacion y de qué
forma debe interpretarse, ademas de que, no controvierte lo referido por la
Sala Especializada en el sentido de que, las palabras empleadas tienen una
connotacion sexual y se relacionan con conductas que supuestamente son

dignas o indignas y que se asemejan a logros laborales.

Por lo que hace al apartado “W. Definir el sentido del mensaje, a partir de/
momento y lugar en que se emite”se precisa que la Sala responsable omitio
exponer las consideraciones por las cuales llegd a sus conclusiones, pues se
limité a referir de manera directa y aislada, sin un razonamiento, el supuesto
sentido de su mensaje, es decir, omitioé precisar cual es el contexto gramatical

del mensaje”.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso porque, en
oposicion a lo referido por la recurrente, la Sala Especializada si expuso las
razones que sustentan sus conclusiones, es decir, el contexto gramatical y el

sentido del mensaje, para lo cual se debe tener presente, lo siguiente:

Las legisladoras del PRI obtuvieron sus cargos publicos mediante
fotografias intimas y favores sexuales.

Las diputaciones se vendian y se venden, no solo en esta legislatura.
Las legisladoras del PRI han obtenido mediante estas fotografias

intimas y favores sexuales cargos politicos, ademas de que no tienen
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la capacidad nila intencion de legislar les quitan la oportunidad a otras
mujeres.

Las diputadas del PRI no son dignas, ofenden a las otras mujeres. Las
califica como un tipo de mujeres.

Una de las que obtuvo su cargo publico mediante fotografias intimas
es

No se pasa por alto que respecto a la dltima de las expresiones
establecidas para el andlisis se afiaden elementos visuales, durante la
transmision del video Juncal Solano transmitié las fotografias que refirid
Alfredo Jalife que son las de la diputada
, mientras sefiald que ela es una de las que utilizé
imagenes intimas como parte de su curriculum para ser diputada que,
si bien reconocid que es guapa, no le parece que se vendan los

curules.

Al efecto, no le asiste la razén a la recurrente porque, del analisis integral de
la publicacibn denunciada y de los elementos referidos, este érgano
jurisdiccional advierte que la Sala Especializada sustentd las conclusiones,
mediante la exposicidn de las razones, por las que determing, en esencia,
que las legisladoras de un partido politico nacional obtuvieron mediante
fotografias de caracter intimo el acceso a cargos de elecciéon populary que
carecian de la capacidad e intencion de legislar en beneficio de otras

mujeres.

Asimismo, la Sala Especialzada refii6 que, la recurrente con sus
manifestaciones etiqueté a las legisladoras como un tipo de mujeres,
precisando el caso particular de una diputada, ademas de afirmar que, los
cargos que ocupaban los alcanzaron por fotografias intimas y por favores
sexuales, de lo cual se deriva que la Sala responsable no solo refirid las
conclusiones, sino que expuso la argumentacion que derivo en el sentido del

mensaje contenido en las publicaciones en torno al menoscabo de la
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dignidad de las legisladoras federales, al demeritar su capacidad para

acceder a las diputaciones y a ejercer la actividad legislativa.

En torno al punto “v. Veerificar la intencion en la emision del mensaje, a fin de
establecer s/ tiene el proposito o resultado de discriminar a las mujeres”, en
concepto de la recurrente, la Sala Especializada realiz6 un andlisis deficiente
de la intencidn de su mensaje, pues el significado del mismo, sélo puede
deducirse del analisis integral; sin embargo, en ningln momento, la Sala
Especializada ponderd las manifestaciones que realizd la recurrente,
reprochando el proceder del presidente del PRI o en las cuales refirié que el
aspecto fisico no debe intervenir en su vida profesional, por lo cual
indebidamente se determiné que su intencidon era cuestionar la capacidad
politica de las diputadas del PRI, lo cual deriva de un analisis aislado porque
sise tomara laintegralidad de los mensajes o cada expresion el resultado seria

distinto.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso porque, en
oposicion a lo manifestado por la parte recurrente, la Sala Especializada si
realizd6 un analisis integral de las expresiones contenidas en la publicacion
denunciada, por lo que considerd, tanto el presunto indebido proceder del
presidente del partido politico nacional como de forma destacada una
opinidn, respecto del cuestionamiento de la capacidad de las legisladoras
federales de un instituto politico nacional, a partir de que obtuvieron el cargo
mediante el envid de fotografias intimas y en razén de que, la intencion del
mensaje consistio en resaltar que las referidas legisladoras no merecian sus

cargos, al obtenerlos de una forma denigrante.

Asi, contrariamente a lo referido por la parte recurrente, es de advertirse que
la intencidn en la emision del mensaje tenia como propdsito o resultado la
discriminacion de las mujeres legisladoras, al supeditar el acceso a las curules

y el gjercicio de sus funciones como diputadas federales a la voluntad y
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decision de un hombre, es decir, el presidente del citado partido politico

nacional, en perjuicio de su dignidad y de sus derechos politico-electorales.

Publicacion 1.

La recurrente aduce que, respecto del “contexto en que se emite el
mensaje”’las consideraciones de la Sala Especializada resultan incongruentes
porque, en la publicaciobn denunciada se abordan tematicas en torno a
acciones relacionadas con el Presidente del PRI, ademas de que tales
hechos abarcan la gran mayoria de las tematicas abordadas; sin embargo,
el estudio que realiz6 la Sala Especializada va enfocado en un contexto en el
cual pareciera que solo se hablé de manera aislada de los hechos imputados
a la recurrente, soslayando la realizacion de un estudio congruente en torno
ala totalidad de las manifestaciones que conforman el mensaje de caracter
periodistico, por lo que no resulta congruente que la Sala Especializada haya
admitido, en un primer analisis, la existencia de otras expresiones que
complementan y explican los mensajes denunciados, para que, en un

segundo andlisis deje de lado tales manifestaciones, soslayando el contexto.

Esta Sala Superior considera infundado el agravio porque, adversamente a lo
aducido por la recurrente, la Sala Especializada si considerd el contexto de
forma integral, a partir de las expresiones contenidas en la publicacion
denunciada, esto es, el andlisis de que se trata no resulta incongruente, en
tanto que, considerd todas las manifestaciones sin que se realizara un estudio

aislado.

Al efecto, no le asiste la razdn a la recurrente porque la Sala Especializada si
consider6 todas las manifestaciones contenidas en la publicacion
denunciada, es decir, que si bien tuvo en cuenta que el presidente de un
partido politico nacional solicitaba fotografias para acceder a cargos de
eleccion popular y posteriormente para definir el sentido de su actividad

legislativa, lo cierto es que, también estimé como parte del contexto que con
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sus afirmaciones menoscabd la dignidad de las diputadas federales dada su
dependencia a un hombre en primer lugar para competir y acceder a un
cargo de elecciéon popular y, en segundo término para el ejercicio de sus
labores, con lo cual carecian de independencia y, lo cual denotd que no se
trataba de una critica, sino de una opinidn que rebasd el ejercicio del
derecho a la libertad de expresion y el gjercicio de la actividad periodistica,
en tanto que sus manifestaciones afectaron la dignidad de las referidas

legisladoras federales.

De ahi que, como se adelantd deviene infundado el motivo de disenso bajo

analisis.

Respecto del apartado relativo a “Precisar la expresion objeto de anéalisis”|a
recurrente expone que la Sala Especializada solo transcribio las partes que,
generaban una violacion a los derechos politico-electorales y de género, de
las promoventes, no obstante las lineas transcritas resultan expresiones
aisladas, pues resulta l6gico que toda expresion que no tenga un contexto
puede ser util de manipulacion, lo que conlleva a una interpretacion erronea

del mismo, como en el caso lo es.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso porque, la
recurrente se limita a sefialar que las expresiones aisladas y determinadas
como materia de analisis por parte de la Sala Especializada pueden ser
objeto de manipulacién y de una interpretacion errénea del contexto, pero
no refiere las razones, por virtud, de las cuales considera que tales
manifestaciones estan alteradas ni tampoco refiere cual es la conclusion a la
cual se debe llegar a partir de una situacibn o contexto que tampoco

precisa.

En tal orden de ideas, la recurrente se abstiene de precisar por qué resulta

erronea la identficacion de las expresiones realzada por la Sala
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Especialzada, y cudl es el contexto a considerar para tal efecto y la
interpretacion que debe darse a las mismas, al limitarse a realizar un

planteamiento genérico y dogmatico.

Respecto del apartado “Seflalar cual es la semantica de las palabras” |a
recurrente aduce que la Sala Especializada se limitd a transcribir definiciones,
lo cual resulta insuficiente para determinar el verdadero significado, en razon
de que, una palabra nunca aparece sola o descontextualzada en una
oracion, sino que esta enlazada con otras palabras formando un contexto
gramatical y semantico, de ahi que el signficado de una palabra esta
relacionado con los demas elementos que se den en el texto que se

pretende interpretar.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso porque, la
recurrente se abstiene de exponer cual es la semantica de las palabras:
durazno; Mamacita; intimas; Catdlogo de Televisa; Reforma Eléctrica;
fufurufuy y uyuyu y su significado, al limitarse a realizar un planteamiento
genérico, aunado a que, tampoco refiere cuales son las palabras que

guardan relacion y de qué forma deben interpretarse.

Por otra parte, la recurrente expone que, de forma posterior, la Sala
Especialzada se centré6 en definir el sentido del mensaje, a partr del
momento y lugar en que se emite, en donde estima que el mensaje lejos de
un contenido informativo tiene una connotacién sexual, al referir que, se
tratara de las fotos que supuestamente eran requeridas por Alito, de ahi que,
las conclusiones de la Sala Especializada resultan infundadas pues, el sentido
del mensaje va dirigido a hacer una critica de las operaciones politicas
realizadas por el presidente del PRI, de tal suerte que, las opiniones se
encuentran protegidas por la libertad de expresion, la cual prevalece sobre

la vida privada del Presidente del PRI, debido a que la alusion a la vida
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privada no impide, en forma automatica la difusion de informacion relativa a

la gestion de las funcionarias, o cual constituye un tema de interés publico.

Este 6rgano jurisdiccional considera infundado el motivo de disenso porque,
adversamente a lo referido por la recurrente, la connotacion del mensaje no
se circunscribi6 a la mera formulacion de una critica, respecto de la
participacion y operacion del presidente de un partido politico, en ejercicio
del derecho a la libertad de expresion, ya que la Sala Especializada expuso
una serie de razones para evidenciar que las expresiones formuladas por la
recurrente estaban dirigidas a evidenciar un contenido de indole sexual, en

perjuicio de los derechos de las legisladoras federales.

En tal orden de ideas, esta Sala Superior considera que, la parte recurrente
en las expresiones contenidas en la publicacion definid el sentido del
mensaje, a partir de considerar que las legisladoras federales accedieron al
cargo por la remision de fotografias intimas a un hombre, es decir, al
presidente del partido politico nacional, ademas de que, carecian de
autonomia e independencia para tomar decisiones, al depender de la
voluntad de la referida persona, debido a que utilizaba las fotografias intimas
para determinar su actividad legislativa e inclusive eran utiizadas para
cumplir favores, de lo cual se advierte el sentido del mensaje y que no

encuentra sustento en el derecho a la libertad de expresion.

Aunado a que, la exposicidn de cuestiones referentes a la vida privada de
las legisladoras federales no se encuentra vinculada con la actividad
legislativa y por lo tanto no puede ser objeto de interés publico, en tanto que,
s6lo puede ser objeto del conocimiento publico lo relativo a su actividad
como legisladoras, pero no asi las cuestiones inherentes a su vida privada al
guardar vinculacion con su dignidad y la proteccién de sus derechos politico-

electorales de la ciudadania.
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Por lo que hace al estudio relativo a ““ Veernificar la intencion en la emision del
mensaje, a fin de establecer si tiene el proposito o resultado de discriminar a
las mujeres”, en concepto de la recurrente, la Sala Especializada determind
de forma incorrecta que, la intencion, mas alld de denunciar una posible
practica que no debe ser permitida en ningln espacio publico, en realidad
corresponde a colocar a las diputadas federales del PRI como personas que
no pueden tomar decisiones politicas; sin embargo, o erréneo del analisis
radica en sostener que lo publicado constituia, por el s6lo hecho de contener
una breve alusion que bajo criterios puede encontrarse relacionada con la
vida sexual, una invitacion a la vida privada, en tanto que desvia el hecho
de que tales manifestaciones van dirigidas a hacer una critica al Presidente

del PRI.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso porque,
adversamente a lo referido por la recurrente, la Sala Especializada si
consider6 que las expresiones estaban referidas en forma de
cuestionamiento o critica contra el presidente de un partido politico
nacional, respecto de una practica indebida alusiva a solicitar fotografias
intimas de las legisladoras denunciadas, aunado a que también sus
comentarios estuvieron dirigidos a menoscabar sus actividades como
diputadas en el sentido de que no pueden tomar decisiones propias y que,

dependen de las citadas fotografias para destacar en el ambito politico.

Esto es, en oposicidn a lo aducido por la recurrente, la intencion del mensaje
si tenia como propodsito o resultado la discriminacion de las diputadas
federales, al denotar que no merecian el cargo y la limitacion de su
capacidad para tomar decisiones en el entorno legislativo, lo cual se resaltd
de forma mas destacada que, lo relativo a la practica indebida de solicitar
fotografias intimas por parte del Presidente del partido politico nacional, de
ahi que no resulta incorrecto el andlisis y la conclusion de la Sala

Especializada.
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Publicacion 2.

Respecto del “contexto en que se emite el mensaje”, la recurrente expone
gue, las consideraciones de la Sala Especializada resultan insuficientes en
contravencion del principio de exhaustividad porque, se limité a decir que el
mensaje fue publicado en su perfil de Twitter, en el que se realizan diversas
publicaciones, de las cuales se observa que son posiciones politicas y se
comparte informacién de otros perfiles, dando por hecho que “no se trata
de un perfil noticioso”, sin embargo, tal afirmacion resulta equivocada, pues
los mensajes se emitieron en torno al ambito periodistico, sin que la Sala

Especializada formule manifestaciones para derrotar tal calidad.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso porque, la Sala
Especializada no contraviene el principio de exhaustividad, en tanto que, la
parte recurrente soslaya que, en la sentencia controvertida se preciso que, la
denunciada no se limitd a reproducir las expresiones vertidas por Layda
Sansores en el programa de cinco de junio de dos mil veintidés y, que, lo
referido no fue al amparo de la libertad de informacion y de expresion
porque no era una nota periodistica y se observdé con claridad que su
intenciéon fue menoscabar a las legisladoras de la oposicion al afirmar, por si
misma que pasaron el pack, aunado a que sobrepaso la dignidad de las
personas con proyeccion politica que refirid, al indicar en el contexto de la
supuesta existencia de fotografias con connotacion sexual en posesion del
Presidente del partido politico que, las diputadas respectivas si le enviaron
tales fotografias y que pasaban tal material, en lugar de pasar la reforma
energética, es decir, que no se tratd de una critica, sino mas bien una burlay

ofensa.
En tal orden de ideas, la recurrente parte de una idea equivocada, en tanto

que, la autoridad responsable si expuso las razones por las cuales determiné

que las expresiones referidas no encontraban tutela y proteccion en el
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ejercicio del derecho a la libertad de expresibn y menos se encontraban
amparadas por el derecho a la actividad periodistica, de ahi que deviene

infundado el motivo de disenso.

Por lo que hace al apartado relativo a “Precisar la expresion objeto de
analisis”la recurrente expuso que, la Sala Especializada se limito a realizar la
transcripcion de una linea de analisis y a referir que se produjo una afectacion
a los derechos politico-electorales y de género, de las denunciantes; sin
embargo, en concepto de la recurrente se tratan de expresiones aisladas,
pues resulta I6gico que toda expresidn que no tenga un contexto puede ser
ati  de manipulacion, lo que conlleva a una interpretacion erronea del

mismo, como en el caso, lo es.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso porque la
recurrente parte de unaidea equivocada, al considerar que, la expresion “En
lugar de pasar la reforma eléctrica pasaron el pack... la oposicion” carece
de contexto, cuando lo cierto es que como se refirié en el anterior apartado,
si existe un contexto en el cual la referida expresion no encuentra tutela y
proteccion en el ejercicio de los derechos a la libertad de expresion y a la
actividad periodistica, de ahi que no se trate de una expresion aislada y que,
por lo tanto sea susceptible de manipulacion, aunado a que, la recurrente

tampoco expone porgue se trata de una interpretacion errénea.

Por cuanto al apartado de “Sefialar cudl es la semantica de las palabras”, |a
recurrente aduce que la Sala Especializada se limito a transcribir definiciones,
lo cual resulta insuficiente para determinar el verdadero significado de las
palabras, en razdbn de que, una palabra nunca aparece sola o
descontextualizada en una oracién, sino que esta enlazada con otras
palabras formando un contexto gramatical y semantico, de ahi que el
signficado de una palabra esta relacionado con los demas elementos que

se den en el texto que se pretende interpretar.
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Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso porque, la
recurrente se abstiene de exponer cual es la semantica de las palabras y su
significado, al limitarse a realizar un planteamiento genérico, aunado a que,
tampoco refiere cudles son las palabras que guardan relacion y de qué

forma deben interpretarse.

Por lo que, hace al apartado relativo a “definir e/ sentido del mensaje, a partir
del momento y lugar en que se emite”, |la recurrente sostiene que, el mensaje
tiene como unica finalidad la denostacion de las legisladoras; sin embargo,
para que la Sala Especializada concluyera que se aludia a determinadas
personas, tuvo que recurrir a otros medios de prueba para determinar que la
expresion realizada en la red social, es una referencia inequivoca hacia las
legisladoras que presentaron la demanda primigenia, aunado a que, la Sala
Especializada se limitd a vincular los hechos que considerd pertinentes, sin
considerar que los mensajes y expresiones se suscitan en torno a una ciritica,
respecto a las viejas practicas que realiza el PRI, por conducto de su

presidente, de ahi que la resoluciéon impugnada carece de exhaustividad.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso, en tanto que, la
Sala Especializada realizé un analisis integral de las expresiones, del mensaje
y del contexto para concluir que, estaba referido a legisladoras federales de
un partido politico y que en lugar de aprobar una reforma energética lo que
pasaron fueron sus fotografias intimas, ademas de que no se trataba de una
critica, sino de una opinién que repercutié en la dignidad y en los derechos
politico-electorales de las legisladoras federales; motivos por los cuales no se

advierte una vulneracion al principio de exhaustividad.
La recurrente aduce que, la Sala Especializada, al “verificar la intencion en la

emision del mensaje, a fin de establecer si tiene el propdsito o resuftado de

discriminar a las mujeres” indebidamente concluyd que la intencion del
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mensaje corresponde a una opinibn que no se encuentra en un contexto
noticioso, realizando un examen aislado del mensaje difundido, pues no
considerd la totalidad del contexto, dejando de lado el derecho a la libertad
de expresidon, debido a que los comentarios denunciados no se desarrollan
con un enfoque periodistico, pues deben advertirse los distintos comentarios

gue se dieron y que explican el contexto del mensaje.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso porque,
adversamente a lo referido por la recurrente, lo cierto es que, la Sala
Especializada si analiz6 en su integridad el contexto, los mensajes y las
expresiones, aunado a que, también determind que no se encontraban
tuteladas por los derechos a la libertad de expresion y a la actividad
periodistica, por lo que resulta correcta la conclusion relativa a que, se realizo
una denigracion al trabajo de las denunciantes al comparar su labor
legislativa con un acto estereotipico en el cual las mujeres no tienen
capacidades para participar en la vida publica y los cargos obtenidos solo
corresponden a caracteristicas sexuales, es decir que, se busco tratar de
disminuir las capacidades de las mujeres en la vida publica y reducirlas a una

actividad de connotacion intima o sexual.

De ahi que, con sus planteamientos no se devirtia lo determinado por la Sala
Especializada en el sentido de que, laintencidén del mensaje tenia el proposito

de discriminar a las mujeres.

Publicacion 3.

Respecto del “Contexto en que se emite el mensaje”, el recurrente aduce
gue, de la sentencia controvertida, se advierten manifestaciones vinculadas
con las diputadas del PRI, sin embargo, tal afirmacion se realiz6 de forma
sesgada analizando de la totalidad del video un fragmento que de ser

contextualizado podia interpretarse de forma diferente al sentido original del
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video, tan es asi que la propia Sala Especializada manifestd que del video en

su mayoria, corresponde a una tematica ajena a la analizada.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso porque, la
recurrente parte de una idea equivocada, en tanto que, la Sala
Especializada, respecto del contexto de emision del mensaje se pronuncio en
el sentido de que, con motivo de las publicaciones denunciadas Juncal
Solano no se limitd a reproducir las expresiones realizadas por Layda Sansores,
en el programa de cinco de julio de dos mil veintidés, sino que, tuvo la
intencion de exponer su punto de vista, lo que derivoé en el menoscabo a las
legisladoras del PRI, al sostener que la solicitud de fotografias intimas para
participar en cargos de eleccion popular constituia una practica del PRI y

del PAN.

Esto es, la Sala Especializada consideré en su integridad el contexto y el
contenido de las publicaciones denunciadas, aunado a que, si bien se hacia
referencia a legisladoras federales de un diverso partido politico, lo cierto es
que, a partir de la opinién de la denunciada es que se considerd que, al final
involucré a legisladoras federales de dos partidos politicos en el sentido de
que, para acceder a cargos de eleccion popular se requeria la remision de
fotografias intimas, lo cual no encuentra sustento en el derecho a la libertad
de expresion al rebasar los limites a la dignidad y a los derechos politico-
electorales de las denunciantes, aunado a que se limita a exponer un
determinado andlisis contextual diferente al realizado por la Sala responsable,

pero sin exponer mayores detalles.

Por otra parte, en relacion al apartado “%i Precisar la expresion objeto de
anallisis”, la recurrente aduce que, se advierte una descontextualizacion total
de lo referido en la publicacion, pues es notorio que lo dicho denota el
sefialamiento de una opinidn sobre un hecho conocido, toda vez que, en la

expresion se puede observar como se plante6 de forma empatica en su
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situacion afirmando su postura en el supuesto sin atribuir de forma inquisitiva

un hecho del cual son victimas.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de inconformidad porque,
la recurrente se limita a sefalar que la Sala Especializada realizé6 una
descontextualizacidon del contenido de la publicacion, sin embargo, se
abstiene de controvertir y desvirtuar la expresion objeto de analisis,
consistente en que, “e/ hecho de que panistas quieran obligarme a hacer
algo que yo no quiero, yo no lo pienso discutir, yo no soy las djputadas de

Alito, que las traen amenazadas por el famoso pack...”.

Es decir, que, la recurrente no cuestiona la referida expresion ni tampoco la
desvirtia en cuanto a su contenido e inclusive refiere que, se trata de una
opinibn, sin embargo tampoco expone mayores argumentos para
evidenciar que se debid considerar alguna otra expresion, o bien, cual era el

contexto adecuado.

Por cuanto al apartado de “iii. Sefialar cudl es la semantica de las palabras”,
la recurrente aduce que la Sala Especialzada se limitd a transcribir
definiciones, lo cual resulta insuficiente para determinar el verdadero
significado de las palabras, en razén de que, una palabra nunca aparece
sola o descontextualizada en una oracion, sino que esta enlazada con otras
palabras formando un contexto gramatical y semantico, de ahi que el
signficado de una palabra esta relacionado con los demas elementos que

se den en el texto que se pretende interpretar.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso porque, la
recurrente se abstiene de exponer cual es la semantica de las palabras
“pack” y “de” y el significado de cada palabra, al limitarse a realizar un
planteamiento genérico, aunado a que, tampoco refiere cuales son las

palabras que guardan relacion y de qué forma deben interpretarse.
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Por lo que hace al apartado “W. Definir el sentido del mensaje, a partir del
momento y lugar en que se emite” la recurrente aduce que la Sala
Especializada omitié exponer las consideraciones por las cuales llegé a sus
conclusiones, al limitarse a referir de forma directa y aislada, sin un
razonamiento, el supuesto sentido de su mensaje, es decir, omitié precisar

cudl es el sentido y contexto gramatical de su mensaje.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso porque, en
oposicion a lo referido por la parte recurrente, la Sala Especializada si expuso
las razones para denotar el sentido y contexto gramatical de su mensaje, en
tanto refiié que, el mensaje presumia una relacion de posesion y
subordinacion entre las diputadas federales del PRI y el presidente de su
partido, al sefalar que eran las diputadas de Alito, es decir las diputadas que
eran de una persona, con un sentido de pertenencia, ademas de que,
también se aludié al pack, asumiendo que los actos realizados por las
diputadas del PRI corresponden Unicamente a actos realizados de manera
autbmata y cuya uUnica motivacion es una amenaza de difusion de tal

material.

Esto es, la Sala Especializada si expuso las razones que sustentan sus
conclusiones sin que, la recurrente cuestiones de forma directa tales

consideraciones.

Respecto del punto “v. Verificar la intencién en la emision del mensaje”, a fin
de establecer si tiene el propdsito o resultado de discriminar a las mujeres; la
recurrente aduce que, la Sala Especializada realiz6 un analisis deficiente,
respecto de la intencién de su mensaje porque, su significado sélo puede
deducirse del analisis integral, sin embargo en ningln momento la Sala
Especializada ponderd las manifestaciones relativas al reproche del proceder

del Presidente del PRI, en tanto que indebidamente interpreto la publicacion
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como un ataque directo hacia las diputadas del PRI al determinar la
existencia de VPMRG por hacer referencia a un sentido de pertenencia

atribuido a las diputadas del PRI a su dirigente.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso porque,
adversamente a lo referido por la recurrente, la Sala Especializada si realizd
un analisis integral de la publicacion denunciada, aunado a que considerd
el presunto proceder indebido del presidente nacional de un partido politico
nacional, sin embargo a partir del contexto del contenido de la publicacion
es que estimod que, la intencion dltima era la discriminacion hacia la mujer al
evidenciar que las legisladoras federales dependian de la voluntad del
referido presidente y que se encontraban sujetas a lo que determinara, por
lo que no podian tomar sus propias decisiones, es decir, que, con motivo de
sus expresiones la recurrente evidencio la subordinacion de las diputadas

federales denunciantes a un hombre.

Por lo que, en tal orden de ideas si se cumplié con el elemento de intencién
con la finalidad de generar una discrimacion hacia las mujeres, de ahi que

no le asiste la razén a la recurrente.

Publicacion 4.

Este érgano jurisdiccional considera inoperante el motivo de disenso porque
la recurrente se limita a realizar un planteamiento genérico, dogmatico y
subjetivo, en tanto que, no refiere cudles son las expresiones que
supuestamente la Sala Especializada omitid6 analizar y cual era el mensaje
que se pretendia ofrecer a la ciudadania que permitan advertir un posible

proceder erréneo de la citada autoridad responsable.
Maxime que, la Sala Especialzada determind, en esencia que, las

manifestaciones realizadas por la recurrente en un tweet presuntamente

dirigido a Felipe Calderdn Hinojosa, expresidente de la Republica trajeron de
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nuevo al centro de su publicacion, los hechos vinculados con las diputadas
federales de un instituto politico nacional; lo cual no es controvertido por la

promovente.

Por lo que hace al apartado de “i Precisar la expresion objeto de analisis”|a
recurrente aduce que, lo expresado tiene como fuente el reproche ante la
situacion transgresora de derechos y sobre todo a la dignidad de la muijer,
por lo que a pesar de sefalar tal situacion no es parte ni de su pensamiento
ni de un posicionamiento sobre la vida interna de su partido si no hacia la
impunidad sobre las acciones de las cuales son blanco las mujeres, pues
resulta en una descontextualizacion total de lo dicho en la publicacion, pues
es notorio que su postura es de rechazo a las acciones que van contra las

muijeres.

Al efecto, esta Sala Superior considera inoperante el planteamiento porque,
la recurrente, no controvierte lo determinado por la Sala Especializada al
identificar diversas afirmaciones, mediante las cuales se aludié a que, se
solicitaban fotografias intimas como requisito para que las diputadas del PRI
fueran postuladas para tal cargo o para acordar con el Presidente del
Comité Ejecutivo Nacional del citado partido politico (extorsion); en tanto,
gue solo se limita a mencionar un presunto trato de desigualdad hacia las
mujeres de un partido politco y una descontextualizacion de sus

afirmaciones, soslayando lo referido por la Sala Especializada.

Por otra parte, respecto de “iii. Sefialar cual es la semantica de las palabras”
la recurrente expone que, la publicacion se trata de un video relacionado
con un actor politico, en particular, el ex presidente de la Republica Felipe
Calderdn Hinojosa, por lo que las manifestaciones las realizé en ejercicio de
su libertad de expresion, asi como desde el punto de vista periodistico de
hechos del conocimiento publico, lo cual se encuentra tutelado por la

ibertad de expresidon y de prensa, las cuales han sido reconocidas en los

68



@wos 4,

<v ‘“
%:l,-

ﬂw/
. So- \\\ ‘/

3

TRIBUNAL ELECTORAL SUP'REP'432/2024 Y ACUMULADOS

del Poder Judicial de la Federacion

recursos de revision: SUP-REP-256/22018 y SUP-REP-816/2022 y acumulados, asi
como en la Jurisprudencia 15/2018, de rubro: PROTECCION AL PERIODISMO,
CRITERIOS PARA DESVIRTUAR LA PRESUNCION DE LICITUD DE LA ACTIVIDAD
PERIODISTICA.

Este 6érgano jurisdiccional considera inoperante el motivo de disenso porque,
respecto del apartado bajo analisis, la Sala Especializada identificé la
semantica de las siguientes palabras: extorsion; manipular; imponer;
consentir; adquirir; necesario; requisito; legislar; condicion; intimas (intimo,
ma); managery, no asi en los términos referidos por la parte recurrente, en el
sentido de la descripcion de un video alusivo al ex presidente Felipe Calderon

Hinojosa.

Respecto del apartado “Ww. Definir e/ sentido del mensaje, a partr del
momento y lugar en que se emite” el recurrente aduce que, la Sala
Especializada omitid exponer las consideraciones por las que llegoé a sus
conclusiones, pues se limité a referir de forma directa y aislada, el supuesto
sentido de su mensaje, es decir, omitié precisar cual es el contexto gramatical

del mensaje.

Al efecto, este organo jurisdiccional considera infundado, el motivo de
disenso porque, la recurrente parte de una idea equivocada, en razén de
que, la Sala Especializada si refiié los argumentos que sustentan sus
conclusiones, es decir, expuso el contexto del mensaje y porque desde su
Optica, la promovente reiterd que las diputadas federales del PRI estan siendo
manipuladas y enviaron fotografias intimas al presidente del partido para que

las colocaran en sus cargos.
Al efecto, en oposicion a lo referido por la recurrente, la Sala Especializada si

expuso las razones que sustentan sus conclusiones, para lo cual refirid el

contexto y porque las afimaciones de la recurrente fueron realizadas sin
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algun sustento probatorio, es decir, que no se limité a referir de forma directa
y aislada, el supuesto sentido de su mensaje, sino que a partir del andlisis
integral de todas las expresiones es que determind sus conclusiones, para lo
cual tuvo presente el contexto en el cual se formularon las expresiones

respectivas.

Respecto del punto “v. Verificar la intencion en la emision del mensaje, a fin
de establecer si tiene el propdsito o resultado de discriminar a las mujeres” el
recurrente expone que, la Sala Especializada realiz6 un analisis deficiente,
sobre la intencion de su mensaje, pues solo puede deducirse del analisis
integral del mismo, sin embargo, en ningln momento, la Sala responsable
ponderé las manifestaciones que realiz6 reprochando el actuar del
presidente del PRI, de ahi que resulta incorrecta su afirmacion relativa a que
la recurrente tuvo la intencidon de discriminar a las mujeres, pues sus

manifestaciones fueron realizadas en ejercicio de su actividad periodistica.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso porque,
adversamente a lo referido por la parte recurrente, en primer lugar, se debe
tener presente que, la Sala Especializada si realiz6 un andlisis integral del
mensaje como se advierte del estudio de los elementos anteriormente
referidos, ademas de que, si bien se consideraron comentarios alusivos a
determinados actores politicos, lo cierto es que su finalidad consisti6 en
destacar lo referido por la Sala Especializada en el sentido de que, las
legisladoras federales no obtuvieron su cargo por méritos propios, que para
ello utilizaron su cuerpo y que en su momento accedieron a los cargos, a

través del envio de fotografias personales.

Es decir que, mas alld de mencionar un proceder incorrecto por parte del
lider de un instituto politico nacional, el propésito de la denunciada consistio
precisamente en evidenciar que las diputadas federales denunciantes

accedieron a su cargos, mediante su cuerpo y a través de fotografias del
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mismo, en perjuicio de su dignidad y de sus derechos politico-electorales de
la ciudadania, lo cual de ninguna forma se encuentra tutelado por el
gjercicio del derecho a la libertad de expresidn, en tanto que, no se trata de
un derecho absoluto, sino que encuentra limites en el ejercicio de otros
derechos como los referidos con anterioriad. De ahi que, como se adelantd

deviene infundado el motivo de disenso.

Publicacion 5.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso, mediante el
cual la recurrente aduce que, respecto del apartado ‘% Contexto en que se
emite el mensaje”, la Sala Especializada se acotOd a una parte del video
denunciado y en expresiones especificas de tal porcion, dejando de lado las
demas manifestaciones, descontextualizando el verdadero mensaje que se

pretendia expresar.

La inoperancia radica en que, la recurrente se limitd a realizar un
planteamiento genérico, dogmatico y subjetivo en el cual no se precisan las
expresiones que debidé considerar la Sala Especialzada en su analisis y
resoluciéon, ni tampoco a partir de su planteamiento se advierte cual era el

mensaje que pretendid exponer.

Por otra parte, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso,
mediante el cual la recurrente refiere que, las manifestaciones refieren una
clara intencion de exposicidn de una situacion que abona a la desigualdad
social que existe en el pais, no de mensajes que correspondan a una
confrontacion entre la recurrente y personas integrantes del PAN, toda vez
que, la practica de situaciones que subyugan a las mujeres en el ambito
politico es algo que debe atenderse como tema de prioridad maxima, lo
cual tiene como solucion el reconocimiento de los hechos sociales criticados
através de los medios de informaciéon, demostrando que la labor periodistica

tiene como caracteristica principal la difusion de informacion para el
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conocimiento publico sin perder de vista que no fueron realizadas contra las
mujeres afectadas, sino respecto de la situacion en la cual sus derechos se

ven transgredidos.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso porque, la
recurrente parte de una premisa equivocada, en razdn de que se
circunscribié a considerar que, la Sala Especializada soslay6 que la finalidad
de sus manifestaciones consistid en evidenciar la situacion de desigualdad
gue existe en México para las mujeres y no, asi algun posible conflicto con
personas del PAN. Sin embargo, lo cierto es que, la razén toral por la cual la
Sala responsable consider6 como parte del contexto en el cual se emite el
mensaje, fue el hecho de que, la ahora promovente aludio a las diputadas

del PRI, respecto de sus packs.

Es decir que, la Sala Especializada realizd un analisis integral de las expresiones
denunciadas y refirid el contexto respectivo, destacando particularmente
que, la promovente aludié a los packs de las diputadas del PRI; sin que la
recurrente se pronunciara en el sentido de desconocer tales afrmaciones, o

bien que carecian de sustento, porlo que no desvirtud tal conclusion.

Por lo que hace al apartado “ii. Precisar la expresion objeto de analisis” 1a
recurrente aduce que, las manifestaciones corresponden a un
posicionamiento de andlisis sesgado, pues en su labor periodistica es parte
clave de la exposicion de la informacion, cuya injerencia resulta
trascendente en temas como la vulneraciéon de los derechos de las mujeres,
asi como que en reiteradas ocasiones ha mostrado su inconformidad con la
realidad de las mujeres en el gjercicio de la vida politica de México, lo cual

fue soslayado por la Sala Especializada.

Esta Sala Superior considera inoperante el planteamiento de la recurrente

porque, no controvierte de forma directa las expresiones identificadas por la
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Sala Especializada como materia de andlisis, es decir, no expone razones
para evidenciar que las frases objeto de estudio deben ser otras, o bien, que
las desconocia, pues se limita a sefialar que, la Sala Especializada soslayo su
actividad periodistica y su inconformidad por la situaciéon que viven las
muijeres en la vida politica de México; sin embargo, con ello no controvierte

las expresiones referidas por la Sala responsable.

Respecto del apartado “i Seflalar cudl es la semantica de las palabras”|a
recurrente aduce que la Sala Especializada se limitd a transcribir definiciones,
lo cual resulta insuficiente para determinar el verdadero significado de las
palabras, en razdbn de que, una palabra nunca aparece sola o
descontextualizada en una oracion, sino que esta enlazada con otras
palabras formando un contexto gramatical y semantico, de ahi que el
signficado de una palabra esta relacionado con los demas elementos que

se den en el texto que se pretende interpretar.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso porque, la Sala
Especializada se circunscribié a sefialar que, no aplicaba, en razon de que el
significado es explicito; lo cual no se cuestiona por el recurrente, en tanto que,
formula un planteamiento genérico y dogmatico con lo cual no cuestiona lo

determinado por la Sala Especializada.

Respecto del apartado ‘. Definir el sentido del mensaje, a partir del
momento y lugar en que se emite” el recurrente aduce que, la Sala
Especializada omitié exponer las consideraciones por las cuales llegé a sus
conclusiones, pues se limité a referir de forma directa y aislada, el supuesto
sentido de su mensaje, es decir, omitié precisar cual es el contexto gramatical

del mensaje.

Esta Sala Superior considera, por una parte, infundado el motivo de disenso

porque, en oposicion, a lo referido por la recurrente, la Sala Especializada si
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definié el sentido del mensaje, en razén de las particularidades, es decir,
expuso una serie de consideraciones para sustentar sus afirmaciones, las

cuales son del orden siguiente:

- Los mensajes corresponden principalmente a una confrontaciéon entre
Juncal Solano y personas integrantes del PAN; no obstante, para
confrontarlos refirid que todo se relaciona con los supuestos packs de las
diputadas del PRI y las “practicas” de Alito Moreno como presidente.

- Refiere que si el PAN, no ha hecho ningun pronunciamiento y van en alianza
con el PRI, es porque avalan y aceptan dicha “practica, incluso asi es como
se eligen o se dan las candidaturas en la alianza.

- Con ello, no solamente alude a que también las diputadas del PAN han
obtenido su candidatura mediante el envio de packs, sino que le otorga una
carga de veracidad, tanto a esa acusacidon como a la situacion con las
diputadas del PRI, pues afirma que ocurre de la misma manera.

- Refiere que las diputadas del PRI contratan a Alito Moreno para que las
defienda a pesar de lo que dice de ellas o de como se expresa de sus
compaferasy compaiferos del PRI, lo cual cobra relevancia pues al principio
del video comenta como si fuera una critica dirigida hacia Alejandro Moreno
que “aparecid” defendiendo a las diputadas del PRI, sih embargo, del
contexto se observa que, en realidad, busca generar una connotacion de
ironia al referir que a pesar de como las trata, ellas acuden o se dejan
defender por él.

- Juncal Solano refirid que “es lo que exige el presidente del PRI como
requisito”, refiriéndose a los packs, con o que asume que es cierto que tales
hechos ocurrieron y que las diputadas del PRI estdn en sus puestos porque

cumplieron con lo que les era requerido para ser diputadas.

Esto es, la Sala Especializada si preciso las razones, por virtud de las cuales, a

partir de las manifestaciones de la recurrente determiné que estaban
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referidas a las legisladoras denunciantes y, las cuales se encontraban en sus

cargos al cumplir con ciertas exigencias del lider de un partido politico.

Consideraciones que, en modo alguno son controvertidas por la recurrente,
al limitarse a formular la presunta afectaciéon al principio de exhaustividad,

por lo que en este aspecto el motivo de disenso resulta inoperante.

Respecto del punto “v. Veriificar la intencion en la emision del mensaje, a fin
de establecer si tiene el propdsito o resultado de discrniminar a las mujeres” el
recurrente expone que, la Sala Especializada realiz6 un analisis deficiente,
sobre la intencidn de su mensaje, pues solo puede deducirse del estudio
integral del mismo, sin embargo, no pondero las manifestaciones que realizd
reprochando el actuar del presidente del PRI, o en las cuales refirid que el
aspecto fisico no debe intervenir en su vida profesional y del incorrecto
analisis la Sala Especializada determind que su intencion fue cuestionar la

capacidad politica de las diputadas del PRI, lo cual no fue asi.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso porque, la
recurrente parte de una idea equivocada, en tanto que, la Sala
Especializada si considerd el reproche al proceder del Presidente del PRI al
referir que tuvo la intencion de atacarlo, asi como defenderse de las
alegaciones del PAN, sin embargo, lo que resulté cuestionable fue que
utilizara elementos en perjuicio de las diputadas de un partido politico,

respecto de sus cargos y la forma en la cual llegaron a los mismos.

Esto es, la Sala Especializada identific6 una segunda intencioén, consistente en
que, mediante sus manifestaciones la recurrente generd la opinidn del
desmerecimiento de los cargos de las legisladoras, de ahi que, a partir del
analisis integral de las expresiones denunciadas es que, la Sala Especializada
advirtio las dos intenciones de la parte recurrente y, respecto de la segunda

se identifico la intencidn de sus expresiones de discriminar a las mujeres, por el
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hecho del cuestionamiento de las capacidades de las diputadas federales
denunciantes para acceder a sus cargos como legisladoras, dejando laidea
de que la curul derivé de la aceptacion y cumplimiento de la condicion
establecida por el lider nacional del instituto politico por el cual fueron

postuladas.

Publicacion 8.

Esta Sala Superior considera infundado el agravio, mediante el cual la
recurrente expone que, la Sala Especializada realizO una incorrecta
valoracion, porque no considerd el video denunciado en su integridad, en
tanto que, solo analiz6 determinadas partes, por lo que se estudiaron de
forma parcial algunas declaraciones, soslayando otras, lo que denota un
estudio defectuoso, pues no permite extraer el significado del mensaje,
maxime que, sus declaraciones no derivan en posturas contra las mujeres sino
que la intencion es revelar que el presidente del PRI realizd practicas que
atentan contra las mujeres, ademas de que es errénea la conclusion de la
Sala responsable relatva a que las manifestaciones de la recurrente

derivaron en discriminacion hacia las mujeres.

Ello es asi, porque en oposicion a lo referido por la recurrente, lo cierto es que
la Sala Especializada si realiz6 una correcta valoracion al destacar que,
Juncal Solano emitié opiniones porque, sefald entre risas que “Alito” no tiene
el pack de Osorio Chong dado que éste ha realizado diversas
manifestaciones en su contra. Posteriormente se refirid a una diputada que
presuntamente aceptd que pedir votos a cambio del “paquetaxso” (como
un juego de palabras para usar un sinbnimo de pack) y aunque después
aclaré que no se referia a “ese paquete”, para Juncal Solano es lo mismo,
ademas de que, las mismas priistas aceptaron la existencia del contenido
intimo y que supuestamente estaban preocupadas; sin embargo, Juncal

Solano sefialé que eso lo hubieran pensado antes de hacer actividades que
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las ponian en riesgo y que ahora involucra a todo el pais; lo cual no

reproduce las manifestaciones del programa “Martes del Jaguar”.

La Sala Especializada refirié que, la intencién de Juncal Solano era exponer
su punto de vista, el cual, tuvo por objetivo menoscabar a, entre otras
personas, a las legisladoras del PRI al sostener que si existe el contenido intimo
y que debieron ser cuidadosas antes de llevar a cabo dicha actividad, con
lo cual sobrepaso la dignidad de las personas que menciond, ademas de
gue no se trataba de una critica a lalabor de las personas involucradas como

servidoras, sino mas bien una burla.

Esta Sala Superior considera que no le asiste la razén al recurrente porque, la
Sala Especializada realiz6 una correcta valoracion de las expresiones
denunciadas, al evidenciar que, Juncal Solano sobrepaso la dignidad de las
personas con proyeccion politica que mencioné porque afimé que
Alejandro Moreno tiene contenido intimo de mas de la mitad de las personas
que militan en el PRI, salvo de Osorio Chong. Ademas, interpretdé que las
priistas reconocieron la existencia de fotografias con connotacion sexual, con
lo cual se observd que no se tratdé de una critica a la labor de las personas
involucradas como servidoras publicas, sino mas bien una mofa y ofensa; sin
que la recurrente controvierta tal situacion en el sentido de que, no realizd

tales afirmaciones o que no derivan en una burla.

Respecto del punto “v. Verificar la intencion en la emision del mensaje, a fin
de establecer si tiene el proposito o resultado de discriminar a las mujeres” el
recurrente expone que, la Sala Especializada realiz6 un analisis deficiente,
porque no se desprende discriminacion hacia las mujeres, pues sus
declaraciones deben ser tratadas en su integralidad y como un punto de
vista en ejercicio de su libertad de expresion, tendiente a reflejar la realidad
qgue afecta a las mujeres, no puede ser deducido como una accion

tendiente a discriminar a las personas implicadas.
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Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso porque, se trata
de un planteamiento genérico, en razOn de que la recurrente no precisa
cudles son las declaraciones que deben ser analizadas en su integralidad, asi
como las razones por las que se afecta a las mujeres y que no generan
discriminacion, esto es, se abstiene de controvertir las consideraciones de la

Sala Especializada.

Al efecto, la Sala Especializada determind que los mensajes si tuvieron por
proposito y resultado discriminar a las mujeres al transmitir en YouTube que las
priistas no dan declaraciones porque “Alito” posee fotografias intimas de mas
de la mitad de ellas, lo cual constituye presion en su contra, ademas que, una
entonces candidata a diputada local del PRI solicitd el voto a cambio de
fotografias intimas a través de WhatsApp y que las mujeres que militan en ese
partido llevaron a cabo un intercambio de favores entre fotos intimas y
cargos de representacion, ademas de que, las mujeres priistas aceptaron la
existencia de las fotografias intimas y que supuestamente estan
preocupadas, pero que debieron preocuparse antes de compartir esas
fotografias porque al no contar realmente con capacidad para ejercer sus

cargos, ponen en riesgo al pueblo de México.

La Sala Especializada refirié que, si bien se pretendio informar a la audiencia
con una entrevista de Miguel Angel Osorio Chong y las manifestaciones de
una entonces candidata a una diputacion local del PRI, lo cierto es que
quienes intervienen emiten juicios de valor que se centran en presumir que
diversas mujeres enviaron fotografias intimas al dirigente del citado partido,
para acceder a candidaturas, con el propdésito de enfatizar que las
aspiraciones politicas de esas mujeres no fueron legitimas y que, por ello, el

pais esta en riesgo, de ahi que, el elemento de intencién se cumplié.
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Al efecto, la recurrente con su motivo de disenso se abstiene de controvertir
las razones de la Sala Especializada por las cuales se determiné que las
expresiones contenidas en la publicaciobn denunciada derivaron en
discriminacién contra las mujeres (diputadas federales denunciantes), de ahi

la inoperancia del motivo de disenso.

Publicacion 9.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso, mediante el cual
la recurrente sostiene que, el analisis de la Sala Especializada es parcial y
limitado, adoptando un significado que no es acorde con la realidad, puesto
que el propodsito de la publicacion era dimensionar y contribuir al
conocimiento sobre la violencia de género que promueve el dirigente del PRI

hacia las mujeres de su partido.

Aunado a que, la verdadera intencion de sus expresiones era sefalar al
Presidente del PRI quien ha lucrado con la situacion en torno de las diputadas
de tal partido, usando la situacién a su favor, para obtener un perverso
provecho personal y, que la Sala Especializada omitié realizar declaraciones
sobre las demas expresiones, las cuales son sustanciales para interpretar el
significado de su mensaje, pues dotan de contexto al resto de las
manifestaciones realizadas en el video, de ahi que, al sélo centrarse en
determinados extractos de sus expresiones, se pierde el verdadero sentido de
su mensaje, con el cual pretende poner en la palestra publica la situacion de
violencia que aquejan a determinadas legisladoras del PRI, por su dirigencia
nacional, maxime que sus comentarios no son posturas contra las mujeres,
sino tuvieron como finalidad evidenciar que los prejuicios contra las mujeres

aun persisten en la vida politica.
Lo anterior es asi porque, adversamente a lo referido por la parte recurrente,

la Sala Especializada destacd que, Juncal Solano emitié opiniones, al afirmar

que, Alejandro Moreno cedid lugares a cambio de fotografias intimas, es
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decir, no se limitd a reproducir las expresiones del programa “Martes del
Jaguar” y tales manifestaciones no se encontraban amparadas por los
derechos a la libertad de expresion y de informacion, aunado a que, la
intencion de Juncal Solano fue exponer la supuesta entrega de fotografias
intimas a Alejandro Moreno por legisladoras del PRI y del PAN para acceder

al cargo.

Esta Sala Superior considera que no le asiste la razén al recurrente porque, la
Sala Especializada realiz6 una correcta valoracidon de las expresiones
denunciadas, al evidenciar que, Juncal Solano sobrepaso la dignidad de las
personas con proyeccion politica que mencioné porque afimé que
Alejandro Moreno tiene fotografias con connotacion sexual de algunas
integrantes de la bancada del PRIy del PAN, con lo cual, no se traté de una
critica a la labor de las personas involucradas como servidoras publicas, sino
mas bien una mofa y ofensa; sin que la recurrente controvierta tal situacion
en el sentido de que, no realizo tales afrmaciones o que no derivan en una

burla.

Respecto del apartado “WV. Definir el sentido del mensaje, a partr del
momento y lugar en que se emite” el recurrente aduce que, la Sala
Especializada estimd conveniente sefialar que sus manifestaciones tienen
como propadsito discriminar a las mujeres, aspecto que no se desarrolla en la
sentencia controvertida, ademas de que, su determinacion se encuentra
sesgada, toda vez que no realizé una ponderaciéon y un analisis integral de
todas las manifestaciones realizadas, pues habria concluido que su intencién
era mostrar que los prejuicios contra las mujeres son una realidad y que invitd

a las mujeres a alzar la voz contra tales abusos.

Este 6rgano jurisdiccional considera infundado el planteamiento porque,

adversamente a lo referido por la recurrente, lo cierto es que, resulta correcta
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la valoracion realizada por la Sala Especializada para efecto de concluir que

se advierte discriminacion contra las mujeres.

Al efecto, se debe tener presente que, la Sala Especializada determin6 que,
los mensajes tuvieron como resultado discriminar a las diputadas del PRI
porgque se dice que accedieron a sus entonces candidaturas por entregar
fotografias intimas al dirigente de su partido y, como consecuencia de ello,

son incapaces para trabajar debidamente en sus encargos.

Asimismo, la Sala Especializada refirid que, el video no representaba un
espacio noticioso, sino de opinidn, ya que, con base en presuntos hechos, las
dos personas que intervinieron emitieron juicios de valor, todos para destacar
que la Camara de Diputaciones esta en riesgo al integrarse por mujeres que
no tienen habilidades para desempefiar el cargo, puesto que entregaron
fotos intimas al dirigente del PRI para acceder a una candidatura, motivo por
el cual, hoy en dia deben obediencia a la persona que les permitio
contender, lo cual resultaba discriminatorio porque el mensaje difundido es
que las mujeres carecen de capacidadess para desempefiar cargos de
eleccion popular, ademas de cuestionarse la forma en la cual participaron

en la contienda electoral.

Este 6rgano jurisdiccional considera que, resulta correcta la valoracion
realizada por la Sala Especializada, en razon de que, el ejercicio del derecho
de los recurrentes a la libertad de expresion no es de caracter absoluto y, por
lo tanto, encuentra limites en los derechos de terceras personas, de tal suerte
que, si con motivo de la publicacidon denunciada se advierten estereotipos
de género, en cuanto a manifestaciones por las cuales se alude a que, las
mujeres carecen de capacidades para ocupar un cargo de eleccidon
popular, entonces se actualiza una discriminacion en su perjuicio que no
admite justificacion, consideraciones que cabe destacar el recurente se

abstiene de controvertir.
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Publicacion 11.

Esta Sala Superior considera inoperante, el planteamiento, mediante el cual
la recurrente sostiene que, la Sala Especializada dej6 de lado que, en el video
realiz6 una critica severa, respecto a manifestaciones de Alito que han
circulado, al expresar un discurso machista, lo que perpetua estereotipos de
género contra las mujeres, dejando de lado las expresiones realizadas en el
mismo tiempo, correspondiente a temas de conocimiento publico

descontextualizando el verdadero mensaje que pretendia expresar.

Lo anterior es asi, porque con su planteamiento la recurrente se abstiene de
controvertir las razones de la Sala Especializada en el sentido de que, Juncal
Solano emitié una opinién porque, del contenido del video se desprende que
afrmoé que Alejandro Moreno tiene fotos “del durazno” de algunas
legisladoras del PRI, incluso del PAN. Ademas, indicO que hay nombres y
apellidos de las legisladoras que enviaron esas presuntas fotografias y, con
ello la denunciada no se limitd a reproducir las expresiones de la
Gobernadora de Campeche en el programa de meérito, por o que sus
manifestaciones no se encontraban amparadas por la libertad de

informacion y de expresion.

La Sala Especializada refirid que, la intencién de Juncal Solano era exponer
la supuesta entrega de fotografias intimas a Alejandro Moreno por parte de

legisladoras del PRIy del PAN para acceder al cargo.

Por lo tanto, en concepto de la Sala Especializada, Juncal Solano sobrepasd
la dignidad de las personas con proyeccion politica que menciond porque
afirmdé que Alejandro Moreno tiene fotografias con connotacion sexual de
algunas integrantes de la bancada del PRI y del PAN, asi como de una

diversa servidora publica, con lo cual se observa que no se tratd de una

82



TRIBUNAL ELECTORAL SUP'REP'432/2024 Y ACUMULADOS

del Poder Judicial de la Federacion

critica a la labor de las personas involucradas como servidoras publicas, sino

mas bien una mofay ofensa.

De ahi que, la recurrente con su planteamiento no controvierte lo
determinado por la Sala Especialzada, motivo por el cual tales

consideraciones deben permanecer incélumes.

Respecto del apartado “I Contexto en que se emite e/ mensgje” en donde
se advierten manifestaciones que bajo el razonamiento de la Sala
Especializada aseguran que su intencion es la de denigrar a las mujeres
legisladoras del PRI, PAN y de Sandra Cuevas, sin embargo, el verdadero
contexto deviene del reproche a las conductas de Alito que acarrea
comentarios que exponen la situacion que deja vulnerados los derechos de

la mujer, ademas de denigrar la politica en el pais.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso, toda vez que,
la Sala Especializada no se pronuncid de forma directa en los términos
referidos por el recurrente, es decir, que su intencion sean la denigraciéon de
las mujeres legisladoras del PRI, del PAN y de Sandra Cuevas, en tanto que
s6lo se limitdé a invocar diversas expresiones derivadas del contenido de la
publicacién denunciada, porlo que no era posible que, advirtiera, entre otras
cuestiones que, el verdadero contexto derivo del reproche a las conductas
de Alito, en tanto que solo se hizo mencion de las indicadas manifestaciones,
maxime que la calificacion atinente sobre la intencion fue objeto de andlisis

posterior en el apartado correspondiente.

Por lo que, hace al apartado “ii. Precisar la expresion objeto de analisis.” La
determinacion resulta errbnea, pues es notorio que no se consideré por la
Sala Especializada el origen de lo expuesto, ya que en el video se puede

distinguir el andlisis y opinion de los materiales diversos a su canal, cuyas
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manifestaciones son realizadas por personajes del medio politico y los cuales

fueron expuestos en su calidad de periodista.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso porque, la Sala
Especializada precisé las expresiones que fueron objeto de andlisis con

motivo de la publicacién denunciada.

Al efecto, lainoperancia radica en que, la Sala Especializada en el apartado
cuestionado soélo se limitd a identificar las expresiones y, con posterioridad, en
un diverso rubro o apartado se pronuncié sobre la calificacion de tales
expresiones, de ahi que el recurrente debid formular sus planteamientos en el

sentido de que se tratan de opiniones, en el apartado respectivo.

Respecto del apartado “iii. Sefialar cual es la semantica de las palabras” la
recurrente aduce que la Sala Especializada se limitd a transcribir definiciones,
lo cual resulta insuficiente para determinar el verdadero significado de las
palabras, en razbn de que, una palabra nunca aparece sola o
descontextualizada en una oracién, sino que esta enlazada con otras
palabras formando un contexto gramatical y semantico, de ahi que el
signficado de una palabra esta relacionado con los demas elementos que

se den en el texto que se pretende interpretar.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso porque, la
recurrente se abstiene de exponer cual es la semantica de las palabras y el
significado de cada palabra, al limitarse a realizar un planteamiento
genérico, aunado a que, tampoco refiere cuales son las palabras que

guardan relacion y de qué forma debe interpretarse.
Respecto del apartado “iv. Definir el sentido del mensaje, a partr de/

momento y lugar en que se emie” la recurrente aduce que, la Sala

Especializada omitié exponer las consideraciones por las cuales llego a sus
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conclusiones, pues se limité a referir de forma directa y aislada, el supuesto
sentido de su mensaje, es decir, omitié precisar cual es el contexto gramatical

del mensaje.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso porque, en
oposicion a lo referido por la recurrente, a partir del significado de las
palabras: maicear; durazno; ¢qué representa el emoji de durazno?;
buchdén/buchona; ¢qué se entiende por buchona en México?; operar; Y,

meterse, la Sala Especializada determind lo siguiente:

- Alito” entrega dinero a periodistas para que hablen bien de ély que es cierto
gue tiene fotos de los gluteos de algunas legisladoras del PRI.

- Claudia Sheinbaum, segun Juncal Solano, afirmé que “Alito” también tiene
fotografias de esa naturaleza de legisladoras del PAN y de Sandra Cuevas,
de quien sefaldé que es una buchona, es decir, una mujer que acepta vida
de lujos a cambio de ciertos riesgos. También dijo sobre ella que no se sabe
si “Alito” pago por sus intervenciones quirdrgicas a cambio de fotos intimas.

- Los problemas matrimoniales de “Alito” tienen origen en actos de
corrupciéon y en la posesion de fotografias intimas, asimismo, que Cristina
Sandoval, su esposa, no tolera los sefialamientos al respecto, por lo que le dijo
a “Alito” que estaba cansada de ello.

- Indicé que hay nombres y apellidos de las legisladoras que enviaron
fotografias intimas a “Alito”.

- Cristina Sandoval suscribié acuerdos con “Alito” antes de casarse para
cumplir con el cargo relativo al DIF y sin causar polémicas; sin embargo, que
los actos de corrupcion y la posesion de fotografias intimas, asi como que se
metiera a cuartos con diputadas, la tienen cansada.

- Cristina Sandoval es complice de lo realizado por “Alito” y que le deben
entregar a ella sus bienes porque ella no se casé por amor y que es probable

gue pueda encontrar un tercer marido.
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- Sefald que la jefa de Gobierno de la Ciudad de México dio a conocer fotos
de “Alito” y Sandra Cuevas, reiteré que “Alito” posee imagenes intimas de
legisladoras del PAN, y que es muy cercano a Sandra Cuevas, o cual
ocasiono celos en su esposa.

Ciristina Sandoval roba dinero y es coOmplice de “Alito”.

Asi, lo determinado por la Sala Especializada atendié al significado de las
referidas palabras en funcidon de las manifestaciones contenidas en la
publicacion denunciada, por lo que si expuso las consideraciones para
sustentar sus determinaciones, cuestion diversa es que no se haya realizado
como lo refiere la recurrente, de ahi que como se adelanté deviene

infundado el motivo de disenso.

Por lo que hace al punto “v. Verificar la intencion en la emision del mensaje,
a fin de establecer si tiene el proposito o resultado de discriminar a las
mujeres” la recurrente expone que, la Sala Especializada realizé un analisis
deficiente, respecto de la intencién de su mensaje, pues el significado sélo
puede deducirse del andlisis integral, sin embargo, en ningln momento la
Sala Especializada ponderé las manifestaciones de reproche ante las
conductas del dirigente del PRI, las cuales realizé en ejercicio de su actividad

periodistica.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso porque, la
recurrente se limita a realizar un planteamiento genérico, en tanto que no
refiere cuales son las expresiones alusivas a las conductas del Presidente del
PRI que la Sala Especializada presuntamente omitié valorar ni las razones por
las cuales tendria que arribarse a una conclusidn diferente, es decir, no
expone razones para controvertir las consideraciones de la sentencia

impugnada.
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Al efecto, la Sala Especializada refiri6 que la intencion de la recurrente era
discriminar a las legisladoras del PRI, entre otras, al sefialar que Alejandro
Moreno posee fotografias intimas de legisladoras del PRI, PAN y de Sandra
Cuevas, ademas de insinuar que, Alejandro Moreno pago presuntas cirugias
de Sandra Cuevas a cambio de las fotografias, y que hay nombres y apellidos

de las mujeres que mandaron las mencionadas fotografias.

Asimismo, la Sala Especializada refirié que, Juncal Solano se centré en referir,
la existencia de presuntas fotografias intimas y sexualizadas de diputadas del
PRI, entre otras, lo cual reproduce estereotipos de género porque presentd a
las mujeres como incapaces de acceder a cargos de eleccion popular
como vencedoras de una contienda, sino que lo lograron a partir de sus
cuerpos; Y, si bien Juncal Solano presento entrevistas, lo cierto es que las utilizd
para continuar con sus comentarios, incluso, descontextualizados porque del
audio de la jefa de Gobierno de la Ciudad de México, se desprendid que
hizo referencia a espectaculares y a una alcaldia, sin que de ello se observo
qgue guardara relaciéon con las presuntas fotografias. Es decir, el video no
consiste en material noticioso, sino en juicios de valor de Juncal Solano, de

ahi que se tuvo por cumplido el elemento de intencion.

Consideraciones que la recurrente se abstiene de controvertir, por lo que

deben seguir rigiendo el sentido del fallo.

Publicacion 12.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso, mediante el cual
la recurrente sostiene gque la valoracion realizada por la Sala Especializada es
deficiente porque sélo tomd partes especificas del video denunciado,
dejando de lado la suma de todas sus expresiones realizadas en la
publicacion, lo que implica a grandes rasgos, un analisis deficiente, ademas
de que, el verdadero significado de la publicacion era exponer la relacion

ambivalente entre el senador Ricardo Monreal y el partido MORENA.
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Al efecto, la Sala Especializada destaco que, la promovente hizo alusién en
la publicacién denunciada a los procesos de seleccién internos de MORENA
y del PRI, destacando, de este ultimo que, “se elige dependiendo del mejor
“pack” o “el mejor durazno”, aunado a que, no se limité a reproducir las
expresiones realizadas por Layda Sansores en el programa cuestionado, sino
que al aludir al proceso interno del indicado partido politico refiri6 como
afirmacion que, las candidaturas se eligen con base en fotografias intimas, lo
cual no encontraba sustento en los derechos a la libertad de expresion y de

informacion, ademas de que, se trataban de apreciaciones subjetivas.

Aunado a que, la Sala Especializada determind que Juncal Solano sobrepasé
la dignidad de las personas con proyeccion politica que menciond, debido
a la afrmacion referida, por lo que no se traté de una critica a la labor de las

personas involucradas como servidoras publicas, sino mas bien una mofa.

Este érgano jurisdiccional considera que no le asiste la razén a la recurrente,
en tanto que, la Sala Especializada si realiz6 un afecuado analisis integral de
la publicaciobn denunciada porque, lo destacado no fue la relacion
ambivalente de Ricardo Monreal Avila con el partido MORENA, sino las
manifestaciones relativas al proceso de seleccidon interno de ese instituto
politico y del PRI, realizando afirmaciones en torno a este ultimo que, vulneran
la honra y dignidad de las personas al presuntamente postularse a los cargos
de eleccién popular a las mujeres que presenten las mejores fotografias
intimas, sin que la recurrente controvierta tal situacion en el sentido de que,

no realizé tales afirmaciones o que no derivan en una burla.

Respeto del punto “v. Veerificar la intencion en la emision del mensaje, a fin de
establecer si tiene el propdsito o resultado de discriminar a las mujeres” la
recurrente aduce que, la Sala Especialzada expuso una deficiente

valoracion de su publicacion, puesto que el objetivo del video no fue
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discriminar a las mujeres, en tanto aduce de forma directa y aislada que el
sentido de su mensaje es expresar que las candidaturas del PRI a cargos de
representacion popular destinadas a mujeres, son accesibles a partir de
fotografias intimas o dependiendo de su fisico, sin embargo, del andlisis
integro de tal publicacion se puede advertir que el verdadero contexto de
sus expresiones se refiere a las actividades partidistas y de organizacion

interna de MORENA.

Al efecto, este 6rgano jurisdiccional considera que, el motivo de disenso es
infundado porque, adversamente a lo referido por la recurrente, la
publicacion denunciada alude a los procesos de seleccion interna de los
partidos politicos Revolucionario Institucional y MORENA, destacando
respecto del primero las manifestaciones formuladas por la recurrente, en el
sentido de que, las candidaturas del PRI, en particular, las destinadas para
las mujeres, son accesibles, a partir de fotografias intimas o dependiendo de

su fisico, lo que deriva en una discriminacion.

Esto es, en oposicion a lo referido por la recurrente, la valoracion realizada
por la Sala Especializada resulta correcta, en tanto que, si bien se advirtié que
en la publicacion denunciada se advirtieron alusiones al proceso de
seleccion interno de candidaturas de MORENA, también lo fue que, se
formularon manifestaciones respecto de la seleccion de candidaturas del PRI
y la presunta forma en la cual las mujeres acceden a las candidaturas, lo que
derivé en una discriminacion hacia las mismas, de ahi que no resulta posible

la omision de tal cuestion en el estudio correspondiente.

Pablicacién 13.
Esta Sala Superior considera inoperante, el motivo de disenso, mediante el
cual la recurrente aduce que, en el video compartié su opinion respecto de

un tema que fue de conocimiento popular, relativo a que un dirigente de un
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partido politico nacional ha actuado en la ilegalidad y contra la privacidad

y dignidad de las mujeres de su partido.

Lo anterior es asi, porque con su planteamiento la recurrente se abstiene de
controvertir las razones de la Sala Especializada en el sentido de que, si bien
la denunciada transmiti® como parte de su programa una entrevista entre
Ciro Gomez Leyva y , lo cierto es que los
comentarios que emitidé sobre afirmar de manera contundente que dicha
persona reconocio la existencia de doscientos contenidos intimos formo
parte de una opinidbn. Asimismo, sostener que, ademas, quienes
supuestamente enviaron ese tipo de fotografias accedian a autos y
departamentos, no forma parte de lo indicado en el fragmento de la

entrevista mencionada.

Asimismo, la Sala Especializada refirid que, la recurrente tampoco se limité a
reproducir las expresiones de la Gobernadora de Campeche, por lo que sus
manifestaciones no encontraban amparo en los derechos a la libertad de
expresion y de informacion, aunado a que, Juncal Solano sobrepasé la
dignidad de las personas con proyeccion politica que menciond porque
afirmé que si existen fotografias intimas de diputadas y exdiputadas del PRI.
Ademas, que dependiendo del angulo de las fotografias podian ganar autos
y departamentos con dinero que no pertenece a Alejandro Moreno sino del
INE, con lo cual se observa que no se traté de una critica a la labor de las
personas involucradas como servidoras publicas, sino mas bien una mofa y

ofensas.
De ahi que, la recurrente no controvierte lo determinado por la Sala

Especializada, motivo por el cual tales consideraciones deben permanecer

incolumes.
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Respecto del apartado “% Contexto en que se emite e/ mensaje” en donde
se advirtieron manifestaciones que bajo el razonamiento de la Sala
Especializada aseguran que su intencién es la de denigrar a las mujeres que
han participado en los procesos electorales del PRI considerando que del
video se manifiesta una expresion por la supuesta descontextualizacion del
manterial diverso a la de la recurrente, ademas de que no se analizd la
totalidad del video publicado, toda vez que las manifestaciones realizadas
no solo son las analizadas, pues de ser asi resulta en la incriminacion a su
persona de hechos que resultan sacados de contexto pues lo que pretende

es evidenciar que se transgreden los derechos de las mujeres.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso, toda vez que el
recurrente se limita a realizar un planteamiento genérico, pero se abstiene de
precisar porqué, en su concepto, existe una descontextualizacion del
contenido del material y cuales son las expresiones que no considero la Sala
Especializaday que evidenciarian una conclusion contraria a lo determinado
en la sentencia controvertida, en el sentido de que existe una afectacion a

los derechos politico-electorales de las legisladoras denunciantes.

Por lo que hace al apartado “ii. Precisar la expresion objeto de andlisis” la
determinacion resulta errbnea pues es notorio que lo dicho denota el
sefialamiento de una opinidon sobre un hecho conocido, toda vez que, en la
expresion se puede observar una opinion, la cual es protegida por el derecho
a la libertad de expresion y libertad de prensa pues, del material diverso a su
canal es gue nacen los planteamientos que si son propios de su canal, sin
soslayar que su intencidn no es la de atacar a las mujeres en su esfera de
derechos, sino de exponer a quienes de verdad vulneran preceptos legales

desde su calidad como periodista.

La Sala Especializada en el apartado cuestionado soélo se limitd a identificar

las expresiones y, con posterioridad, en un diverso rubro o apartado se
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pronuncio sobre la calificacion de tales expresiones, de ahi que el recurrente
debid formular sus planteamientos sobre que se trataba de meras opiniones,

en el apartado respectivo.

Respecto del apartado ‘i Sefalar cual es la semantica de las palabras”a
recurrente aduce que la Sala Especializada se limité a transcribir definiciones,
lo cual resulta insuficiente para determinar el verdadero significado de las
palabras, en razdbn de que, una palabra nunca aparece sola o
descontextualizada en una oracion, sino que esta enlazada con otras
palabras formando un contexto gramatical y semantico, de ahi que el
signficado de una palabra esta relacionado con los demas elementos que

se den en el texto que se pretende interpretar.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso porque, la
recurrente se abstiene de exponer cual es la semantica de las palabras y el
significado de cada palabra, al limitarse a realizar un planteamiento
genérico, aunado a que, tampoco refiere cuales son las palabras que

guardan relacion y de qué forma debe interpretarse.

Respecto del apartado “iv. Definir el sentido del mensaje, a partir del
momento y lugar en que se emite” la recurrente aduce que, la Sala
Especializada omitid exponer las consideraciones por las cuales llegé a sus
conclusiones, pues se limitd a referir de forma directa y aislada, el supuesto
sentido de su mensaje, es decir, omitié precisar cual es el contexto gramatical

del mensaje.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso porque, en
oposicion a lo referido por la recurrente, a partir del significado de las
palabras: denigrar; imagen; imagen publica; prenda; arder, chamba y

empoderar, la Sala Especializada determind lo siguiente:
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- Si “Alito” tiene fotos intimas de exdiputadas, entonces es una practica
antigua el solicitarles esas fotos para participar en los procesos electorales.

- Existen doscientas fotos intimas de mujeres que han participado en procesos
electorales postuladas por el PRI.

- Es problematico que se acceda al cargo de diputada a través de fotos
intimas y, ademas, si hay fotografias con angulos especificos, entonces
ganan un auto ultimo modelo o departamentos. Esos bienes se han adquirido
con recursos publicos y no con dinero de “Alito”.

- Las mujeres que han accedido a diputaciones a través de fotografias
intimas disfrutan de los beneficios antes citados, o cual no guarda relacion
con la labor de una persona legisladora y si quieren tomar acciones contra
Juncal Solano, afrontara las consecuencias de su decir.

- En adicion a lo anterior, sefiala que denigran la imagen de las mujeres
porque toman el camino facil, cualquier mujer puede tener un cargo publico
sin atender a su aspecto fisico, que usen menos ropa o entreguen fotos
intimas, pero han recurrido a las practicas del PRI y Televisa, lo cual les duele
porque es verdad.

- Las diputadas y exdiputadas del PRI deberian disculparse con las mujeres
que trabajan diario y que con esfuerzo obtienen sus ingresos, es decir, que no
consiguen bienes gratuitamente ni comprometiendo su intimidad. Dicho
esfuerzo es propio de mujeres responsables con vision de empoderamiento y

no lo que hicieron las servidoras mencionadas.

Asi, lo determinado por la Sala Especializada atendié al significado de las
referidas palabras en funcidn de las manifestaciones contenidas en la
publicacién denunciada, por lo que si expuso las consideraciones para
sustentar sus determinaciones, cuestion diversa es que no se haya realizado
como lo refiere la recurrente, de ahi que como se adelanté deviene

infundado el motivo de disenso.
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Por lo que hace al punto “v. Verificar la intencion en la emision del mensaje,
a fin de establecer si tiene el propésito o resultado de discriminar a las
muijeres” la recurrente expone que, la Sala Especializada realiz6 un andlisis
deficiente, respecto de la intencién de su mensaje, pues el signficado sélo
puede deducirse del andlisis integral, sin embargo, en ningln momento la
Sala Especializada ponderd las manifestaciones de reproche al actuar de
quienes vulneran los derechos salvaguardados con la intencién de proteger
a las mujeres en el ambito politico, aseverando que su intencién fue la de
apoyar un estereotipo, cuando el mensaje tiene un sentido de protesta sobre

la situacion socio politica del pais y no de un ataque.

Esta Sala Superior considera que, no le asiste la razén a la recurrente porque,
la Sala Especialzada, a partir del andlisis integral de las expresiones
denunciadas en la publicacion, determiné que, Juncal Solano si tuvo la
intencion de denigrar a las mujeres que han participado en los procesos
electorales del PRI, en este caso, a las legisladoras, destacando que quienes
han sido postuladas por el PRI entregaron fotografias intimas y con ello
tomaron un camino “facil”, lo cual denigré a las mujeres que si trabajan y que
con esfuerzos consiguen sus bienes, ademas, que por exhibir sus cuerpos han
sido recompensadas por parte de “Alito” con autos o departamentos, que
han sido adquiridos con recursos que el INE proporciona al PRI, por lo que se

han beneficiado de manera indebida.

Asimismo, la Sala Especializada refirid que las manifestaciones consisten en
apreciaciones subjetivas de Juncal Solano, pues si bien exhibié entrevistas de
dos servidoras publicas, lo cierto es que las descontextualizé al afirmar que
existen doscientas fotografias intimas y que soélo existe el acceso a la justicia
pronta y expedita para mujeres que de manera injusta accedieron a las
diputaciones, aunado a que sefalé qué caracteristicas deben tener las
mujeres empoderadas, puesto que son quienes trabajan diariamente y no

quienes comprometen su intimidad, de ahi que la comunicaciéon de Juncal
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Solano tuvo una carga estereotipada de como debe actuar una mujer para

considerar que trabaja y que es empoderada.

Esto es, en razdn de las referidas consideraciones, el recurrente no demuestra
que la valoracion de la Sala Especializada sea incorrecta, al determinar
estereotipos de géneroy que, en concepto de la promovente las legisladoras
el PRI accedieron al cargo, porque le remitieron fotografias intimas al
presidente nacional de ese instituto politico, es decir, no desconoce las

referidas afirmaciones.

Aunado a que, el recurrente se abstiene de precisar cuales eran las
manifestaciones de reproche que la Sala Especializada debi6 valorar con la
intencion de proteger a las mujeres en el ambito politico, maxime que, de la
publicacion denunciada no se advierte que, el mensaje central tuviera un
sentido de protesta sobre la situacion socio politica del pais, de ahi que

deviene infundado el motivo de disenso.

Publicacién 14.

Respecto del “contexto en que se emite e/ mensaje”, en concepto de la
recurrente, las consideraciones de la Sala Especializada resultan
incongruentes porque, deja en claro que el contexto de las publicaciones
denunciadas denotan tematicas como la critica de dietas altas, el curriculum
de las personas servidoras publicas, que se aprueben o no determinadas
iniciativas y que se cuestione la existencia de ciertos cargos publicos es un
gjercicio de libertad de expresion, de interés publico e incluso podria tornarse

informativo y de un contexto noticioso.

No obstante, el estudio que realiza de forma posterior, va enfocado en un
contexto en el que pareciera que solo se hablé de forma aislada de los
hechos imputados, pasando por alto la realizacion de un estudio congruente

en torno a la totalidad de las manifestaciones que conforman el mensaje de
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caracter periodistico, por lo que no resulta congruente que la Sala
Especialzada haya admitido, en un primer analisis, la existencia de otras
expresiones que complementan y explican los mensajes denunciados para
que, en un segundo analisis, deje de lado tales aseveraciones, realizando un

analisis incongruente.

Este 6rgano jurisdiccional considera infundado el motivo de disenso porque,
no se advierte incongruencia en el analisis de la Sala Especializada, en razén
de que realizd un estudio integral del contenido de la publicacion
denunciada considerando todas las expresiones, de las cuales destaco
aqguellas por virtud de las cuales advirtio la reproduccion de estereotipos de
género en perjuicio de los derechos politicos de las mujeres respecto de su
trayectoria y capacidades, al mencionar que determinadas legisladoras han
obtenido su cargo publico con base en imagenes sexualizadas, operaciones
realizadas a su cuerpo y funciones de acompafnamiento para hombres y, no

para cumplir en el plano publico legislativo.

Esto es, no se avierte incongruencia en el proceder de la Sala Especializada
porque, dadas las expresiones contenidas en la publicacién denunciada el
analisis respectivo no podia circunscribirse solo a las cuestiones referidas por
la recurrente, porque de hacerlo entonces podria contravenir el principio de
exhaustividad, ademas de que, tales aspectos por si mismos no son de la
entidad suficiente para desestimar las manifestaciones que, en concepto de
la Sala Especializada derivan en estereotipos de género ni tampoco la

recurrente cuestiona que no haya formulado tales expresiones.

Por lo que, hace al apartado de “precisar la expresion objeto de analisis”, la
Sala Especializada transcribié las partes que generan una vulneracion a los
derechos politico-electorales y de género, de las promoventes, no obstante

las lineas que transcribe resultan expresiones aisladas, pues resulta l6gico que
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toda expresion que no tenga un contexto puede ser Util de manipulacion, lo

gue conlleva a una interpretacion errénea.

Esta Sala Superior considera inoperante el planteamiento porque, el
recurrente no refiere las razones, por virtud de las cuales considera que se
trata de expresiones aisladas, el contexto que puede derivar en la
manipulacion y porque se podria realizar una interpretacion erronea,
ademas de que omite sefalar las manifestaciones que si debidé considerar la

Sala Especializada para arribar a una conclusion diferente.

Respecto del apartado “iii. Sefialar cual es la semantica de las palabras” la
recurrente aduce que la Sala Especializada se limitd a transcribir definiciones,
lo cual resulta insuficiente para determinar el verdadero significado de las
palabras, en razdon de que, una palabra nunca aparece sola o
descontextualizada en una oracion, sino que esta enlazada con otras
palabras formando un contexto gramatical y semantico, de ahi que el
signficado de una palabra esta relacionado con los demas elementos que

se den en el texto que se pretende interpretar.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso porque, la
recurrente se abstiene de exponer cual es, en su concepto, la semantica de
las palabras y el significado de cada palabra, al limitarse a realizar un
planteamiento genérico, aunado a que, tampoco refiere cuales son las

palabras que guardan relacién y de qué forma deben interpretarse.

Respecto del apartado relativo a “ Verficar la intencion en la emision de/
mensaje, a fin de establecer si tiene el prop6sito o resultado de discriminar a
las mujeres”, la Sala Especializada dejo de observar el estandar del “sistema
dual de proteccion” el cual implica, de forma fundamental el despliegue de
una mayor proteccion sobre el ejercicio de la libertad de expresion, en casos

en los que el discurso constituya un tema de interés publico.
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Esta Sala Superior considera inoperante el agravio de larecurrente, al limitarse
a realizar un planteamiento genérico sobre la omision de considerar el
sistema dual de proteccidon, mediante el cual no controvierte las razones de
la Sala Especializada, al referir que, la intencion del video publicado en “El
Charro Politico” corresponde, mas alld de brindar informacién sobre las
manifestaciones realizadas por Layda Sansores y una supuesta problematica
en la cual se les solicitan fotografias intimas a las mujeres en los partidos

politicos, mas bien a colocar a las legisladoras federales tanto de las

legislaturas pasadas, la actual como a BLAYISAelI=¢c] e (Ke]xvldNTe) v
DAY e R el clp]oN(XeIpls]®) como mujeres que sblo han obtenido su

cargo publico con base en imagenes sexualizadas, operaciones realizadas a
su cuerpo y funciones de acompafamiento para los hombres y no para

cumplir o desarrollarse en el plano publico legislativo.

Ademas de que, en concepto de la Sala Especializada se cumplié el
elemento de intencién, ya que lo que se buscaba era menoscabar la funcién
de las legisladoras del PRI no con base en una critica valida, sino con la
intencién de reproducir estereotipos que merman los derechos politicos de
las mujeres en su trayectoria y minimizan sus capacidades en el desarrollo

publico.

Consideraciones que, en modo alguno son controvertidas por la recurrente,

de tal suerte que deben seguir rigiendo el sentido del fallo.

Por otra parte, esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso
de la recurrente, mediante el cual sostiene que, la Sala Especializada realizd
un examen aislado de los mensajes denunciados, pues no toma en cuenta
la totalidad del contexto en que se desarrollan, dejando de lado el derecho
a la libertad de expresion, debido a que los comentarios denunciados se

desarrollan con un enfoque periodistico, ello pues deben advertirse los

98



TRIBUNAL ELECTORAL SUP'REP'432/2024 Y ACUMULADOS

del Poder Judicial de la Federacion

distintos comentarios que se dieron, pues los mensajes se dan en un contexto
en el cual se resalta la importancia que conlleva tener un puesto de
representacion, por el hecho de que, las legislaturas tienen la facultad de
aprobar o rechazar las diversas reformas que se presentan e inciden en el
desarrollo del pais, con lo cual la Sala Especializada soslayo la relevancia

politica y social del periodismo.

Lo anterior es asi porque, la recurrente pretende controvertir lo determinado
por la Sala Especializada, a partir de que, se debe privilegiar la libertad de
expresion y el ejercicio de la actividad periodistica, en razén de que los
mensajes estan dirigidos a resaltar la importancia de tener un puesto
legislativo, maxime que a las legislaturas les corresponde la atribucion de
aprobar o rechar diversas reformas; sin embargo, lo cierto es que, la Sala
responsable no se pronuncio sobre tal cuestion o que denota la inoperancia

del motivo de disenso.

6.2.5. Jaqueline Harmony Rojas Villanueva (SUP-REP-518/2024).

Jaqueline Harmony Rojas Villanueva aduce que la sentencia controvertida
se encuentra indebidamente fundada y motivada, al determinar que, en la
publicacion denunciada se acreditd VPMRG, toda vez que, la Sala
Especializada no realiz6 un analisis metodoloégico exhaustivo, en donde
considere los elementos que rodean la emision de la publicacion
denunciada, esto es, las frases y el contexto informativo de la difusion, que

permita llegar a su conclusion, asimismo carece de exhaustividad.

Esta Sala Superior considera infundado el planteamiento relatvo a la
indebida fundamentacioén y motivacion porque, adversamente a lo referido
por la recurrente, es de considerarse que resultan correctos los preceptos
invocados por la Sala Especializada para sustentar su determinacion, asi

como la argumentacion esgrimida para tal efecto.
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Al efecto, cabe precisar que la Sala responsable realizé un analisis integral y
contextual de la publicacién denunciada refiiendo su contenido y que no
se tratd de una mera critica, sino que las manifestaciones consideradas como
opiniones, repercutieron en la honra y dignidad de las denunciantes, por las
expresiones utilizadas en el sentido de que, le debian el cargo al lider del
partido politico que las postuld, denotando una falta de méritos y

capacidades para acceder al indicado cargo, entre otras cuestiones.

Aunado a que, a partir de los elementos previstos en la Jurisprudencia
21/2018 se tuvieron por actualizados los mismos, derivando en la infraccion

consistente en VPG, en perjuicio de las diputadas denunciantes.

Asimismo, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso,
mediante el cual la recurrente aduce que la Sala Especializada debid realizar
un ejercicio de ponderacion, entre el derecho de libertad de expresion y la
presuncion de la que gozan los periodistas, con la honra de las personas que
se refieren vulneradas, sin embargo, la Sala responsable se limitd a referir que,
no se trataba de una nota periodistica o un ejercicio de preguntas, de ahi
gue no se encontraba al amparo de tal presuncién, por lo que incurrié en
VPG; sin embargo, no existe razonamiento de como el ejercicio de la labor
periodistica implica VPG, es decir, no se justific6 como es que no se
encontraba al amparo de la presuncion de la labor periodistica, como fue

derrotada para concluir que cometié VPMRG.

Lo anterior es asi porque, el recurrente parte de una idea equivocada, en
tanto que, este érgano jurisdiccional no advierte la necesidad de realizar el
gjercicio ponderativo, respecto de los derechos a la libertad de expresion y
de la actividad periodistica con la honra de las denunciantes, en tanto que,
se debe considerar que el ejercicio de los referidos derechos no es de

caracter absoluto, sino que encuentra limites en otros derechos y, en la
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especie, en la honra y dignidad de las legisladoras, con motivo de la

actualizacion de la VPG.

Aunado a que, en oposicion, a lo referido por la parte recurrente, cabe
destacar que, la Sala Especializada si expuso las razones, por virtud de las
cuales las opiniones emitidas en ejercicio del derecho a la actvidad
periodistca no gozaban de una presuncion de licitud, en tanto que
determinadas frases derivaron en la actualizacion de los elementos previstos

en la Jurisprudencia 21/2018 y en la configuracion de VPMRG.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso, mediante el cual
la recurrente sostiene que la Sala Especializada descarto el contexto relativo
a la emision del mensaje, en el cual se hizo un llamado de empoderamiento
de la mujer, en el sentido de que valen por su capacidad, talento e
inteligencia, lo cual fue descartado, es decir, del analisis contextual del
mensaje no se obtienen elementos que permitan concluir que la finalidad de
la emision sea invisibilizar, ridiculizar, desprestigiar o deslegitimar su trabajo
legislativo, ya que no se cuestiond, infirid o sugirid que no se encontraban
capacitadas para desarrollar su trabajo ni se puso en tela de juicio una sola
de las iniciativas o intervenciones realizadas con motivo de su encargo
legislativo, por el contrario, en uso de la libertad de informacion y expresion
que asiste a los medios informativos, es que el canal que conduce da cuenta
de hechos que ya se encontraban en la conciencia colectiva ciudadana,
por lo que las opiniones emitidas se encuentran amparadas en los citados

derechos fundamentales.

No le asiste la razbn a la recurrente porque, parte de una premisa
equivocada en tanto que, del analisis integral de la publicacion denunciada
se advierte que, si bien la promovente aludié al empoderamiento de la mujer
y a que valen por su capacidad, talento e inteligencia, tampoco pasa

desapercibido que para referirse a las diputadas del PRI utilizé expresiones
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como “las diputadas del pack”; “tienen cola que les pisen”; “que tienen
miedo de que salga a la luz”; “que es graciosos que
afirme que no existen las fotografias intimas; “que no es légico
que dicha diputada haya llegado hasta donde esta”; “que el pack te da
hasta cambio de imagen, ya que desde su Optica,
“se hizo de todo” y “no se sabe con qué dinero pago las
cirugias e incluso mostré una foto de la citada persona con Alito”; es decir,
gue no resulta incorrecto el analisis efectuado por la Sala Especializada, en

razon de que, también se advierten las referidas expresiones.

Manifestaciones que, en concepto de la Sala Especializada no encontraban
tutela en los derechos a la libertad de informacion y de expresion, pues tenian
como finalidad especular sobre la existencia de supuestas fotografias intimas,
ademas de que una de las denunciantes se ha aprovechado de su relacion
con el dirigente del partido politico para obtener su cargo, en menoscabo
de los derechos politico-electorales, lo cual sobrepaso la dignidad de las

legisladoras referidas.

Al efecto, esta Sala Superior considera que resulta correcto el proceder de la
Sala Especializada porque, con independencia de que parte del contenido
de la publicacién denunciada aluda al empoderamiento de las mujeres,
tampoco se podia dejar de considerar la existencia de frases encaminadas
a producir un menoscabo en los derechos politico electorales de las
legisladoras priistas, mas alla de sus actividades legislativas, sino con motivo
de su caracter de diputadas, debido al cuestionamiento de sus capacidades
y méritos para ocupar el referido cargo, las cuales de forma alguna
encuentran tutela en los derechos de informacion, de expresion y del
gjercicio de la actvidad periodistica, maxime que derivaron en la

actualizacion de los elementos contenidos en la Jurisprudencia 21/2018.
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En la I6gica apuntada, se desestima el planteamiento, mediante el cual la
recurrente sostiene que, la Sala Especializada se limité a plasmar el significado
semantico de los vocabilos: sufrir, capacidad, puesto, gracioso, tener cola
gue le pisen y sacar los trapitos al sol, toda vez que la publicacién no tiene la
finalidad o efecto violentar, ridiculizar desprestigiar o deslegitimar su trabajo
legislativo, ni incitar a un ciclo de violencia, sino que, se busca la
reproduccion de mecanismos de dominacion del hombre por la mujer,

realizar un llamado a denunciar practicas que atenten contra las mujeres.

Ello es asi, porque adversamente a lo referido por la parte recurrente, la Sala
Especializada no soOlo se limitd a precisar el significado semantico de las
expresiones referidas, sino que en su estudio determind la actualizacion de los
cinco elementos previstos en la Jurisprudencia 21/2018 para la configuracion
de la VPG, particularmente, respecto de los ultimos tres elementos también
preciso el contexto en que se emitid el mensaje; las expresiones objeto de
analisis; la semantica de las palabras; la definicion del sentido del mensaje, a
partir del momento y lugar en que se emitid, asi como la verificacion de la
intencién en la emisidn del mensaje, a fin de establecer si tiene el proposito o

resultado de discriminar a las mujeres.

De igual forma, se desestima el agravio, mediante el cual la recurrente
expone que, el analisis de las expresiones, s6lo se acoto a una parte del video
y en expresiones especificas de esa porcion del video, soslayando las demas
manifestaciones, o cual tiene como resultado la descontextualizacion, de ahi
que el verdadero mensaje que pretendia expresar cambia a voluntad de

quien lo interpreta.

Ello es asi porque, adversamente a lo referido por la recurrente, lo cierto es
que, la Sala Especializada realiz6 un andlisis integral del contenido de la
publicacion denunciada y atendio al contexto, aunado a que, si bien aludio

a expresiones especificas, lo cierto es que la recurrente no desvirtia su
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existencia y las cuales derivaron en la actualizacion de VPMRG en perjuicio

de las legisladoras denunciantes.

Esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso, mediante el
cual la recurrente sostiene que, en la pluralidad de los medios de
comunicacion que permite el ecosistema digital, es que resulta incorrecto
abordar las cuestiones que se le reprochan, desde la perspectiva de
influencer, actividad que difiere y revela un desconocimiento por la Sala
responsable al identificar y clasificar las actividades de los comunicadores
que utilizan la plataforma de internet para difundir sus opiniones periodisticos,
pues dista de la acepcion con la que la Sala Especializada emitié un juicio

respecto de su actividad.

La inoperancia del planteamiento radica en que, respecto de la recurrente,
la Sala Especializada no analizdé la publicacibn denunciada, bajo una
perspectiva de influencer, sino como periodista, esto es, en la sentencia
controvertida no se refirié a la promovente con el caracter de influencer, de
ahi que no resulta procedente formular un pronunciamiento sobre una

cuestion que no fue materia de analisis por parte de la Sala responsable.

Por otro lado, este érgano jurisdiccional considera que no le asiste la razén a
la recurrente, en el motivo de disenso, mediante el cual sostiene que se
requiere el despliegue de una mayor proteccion sobre el ejercicio de la
ibertad de expresion en casos en los que el discurso constituya un tema de
interés publico, pues el acto central del video es el relativo a los abusos
perpetrados por el presidente del citado partido politico; no obstante se
determiné que la recurrente cometié VPG, cuando en su labor periodistica
se dio a la tarea de exhibir el abuso ejercido por una figura politica contra
diversas mujeres, soslayando que la labor periodistica goza de un manto

juridico protector al construir el eje central de la circulacion de ideas e
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informacion publica, por lo que debe existir una presuncion de licitud en tal

labor.

Lo anterior es asi porque, la recurrente parte de una premisa equivocada, en
tanto que, si bien la Sala Especializada refirid que una de las finalidades de
la publicacidon denunciada era realizar una critica al presidente de un partido
politico nacional y al propio instituto politico, tampoco podia soslayarse que
con motivo del analisis integral del contenido denunciado, se advirtié que se
emitieron una serie de opiniones en perjuicio de las diputadas del PRI con lo
cual se generé un dafo diferenciado, en menoscabo de sus derechos
politico-electorales, ademas de que se cuestiond su capacidad para ejercer

cargos publicos.

Esto es, en concepto de este organo jurisdiccional resulta correcto el
proceder de la Sala Especializada porque, el analisis integral de la
publicacion denunciada permite advertir que, en ningln momento se ve
afectada la presuncion de licitud de la actividad periodistica, respecto de la
critica hacia la conducta atribuida al presidente de un partido politico
nacional; sin embargo, la recurrente pasa por alto que, la publicacién no se
circunscribié a la mera formulacion de tal cuestion, sino que también formul6
a manera de opiniones una serie de afrmaciones encaminadas a cuestionar
los méritos y capacidades de las legisladoras denunciantes, en torno a que,
se encontraban subordinadas a un hombre vy, las cuales derivaron en
violencia simbdlica, sexual, digital y psicolégica, entre otras y que, a su vez dio

lugar a la actualizaciéon de la infraccién consistente en VPG.

Aunado a que, si bien no pasa inadvertido que, la labor periodistica goza de
un manto juridico protector al constituir el eje central de la circulacién de
ideas e informacion publica, por lo que debe existir una presuncion de licitud
en tal labor, ello no significa que no pueda derrotarse la referida presuncion,

como acontecid en la especie, al determinarse que con motivo de sus
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manifestaciones la recurrente cometi®6 VPMRG y las cuales no se
encontraban amparadas por los derechos a la libertad de expresion y a la

actividad periodistica.

Derivado de lo anterior, carece de sustento, el planteamiento mediante el
cual la recurrente aduce que no se cumple con el elemento de intencion,
pues las opiniones no menoscaban los derechos politicos de las
denunciantes, asi como tampoco se obstaculiza o minimiza el ejercicio en el
cargo, en tanto que el video realizado en ejercicio de su labor periodistica
tuvo como objetivo evidenciar el abuso por parte del Presidente del PRI pues
sus acciones demuestran su actuar violento contra sus comparfieras, ya que
en ejercicio de jerarquia perpetia la estructura machista historica del

dominio de los hombres en la politica.

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso, mediante el cual
la recurrente expone que no es posible advertir las consideraciones o
parametros que considerd la Sala Especializada para concluir que la
publicacién denunciada no se encontraba protegida por la presuncion de
la labor periodistica, pues solo se limitd a referir que la emision de opiniones
no se encuentran al amparo de la libertad de informacion y expresion,
porque no son una nota periodistica ni una entrevista con un ejercicio de
preguntas y respuestas, lo cual es incongruente porque la labor periodistica
no es un mero ejercicio de réplica de informacion, sino que lleva un trabajo

intelectual que impica la emision de opiniones y gozan de tal proteccion.

Lo anterior es asi, porque, adversamente a lo referido por la parte recurrente,
cabe precisar que, la Sala Especializada realizé un analisis integral de la
publicacién denunciada y determiné que el contenido no se referia a una
critica, sino mas bien se trataban de opiniones que no encontraban sustento
en el gjercicio de los derechos a la libertad de expresidon y con motivo de la

actividad periodistica, en tanto que, se afecto la honra y dignidad de las
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diputadas denunciantes, al afirmar que, legisladoras enviaron fotografias con
connotacion sexual al dirigente nacional de su partido, criticé supuestas
cirugias estéticas de una diputada e insinué que tiene un vinculo con el
indicado dirigente, con lo cual se observé que no se traté de una critica a la

labor de las personas involucradas como servidoras publicas.

Esto es, en el caso, la Sala Especializada si considerd los parametros relativos
a la honra y dignidad de las denunciantes como limites al ejercicio de los
derechos a la libertad de expresion y a la actividad periodistica, en tanto que,
las manifestaciones de la recurrente lejos de traducirse en una critica severa
y agresiva contra las denunciantes, en realidad se trata de afirmaciones que
derivan en el menoscabo de los derechos politico-electorales de las
diputadas federales, al cuestionarse sus capacidades y meéritos v,
particularmente, en el caso de una de ellas de acceder al cargo por un
presunto vinculo personal con el lider del partido politico por el que fue

postulada.

Ademas de que, si bien la actividad periodistica no se limita a la mera
repeticidon de una determinada noticia, sino que cabe la posibiidad de que
se emitan opiniones, comentarios o critica en torno a la misma por parte de
las personas que se dedican a la actividad periodistica, tampoco se puede
soslayar que ello no presupone o implica la inobservancia de los derechos de
otras personas, ademas de que se debe respetar su honra y dignidad, tal

como lo determind la Sala Especializada.

SUP-REP-519/2024 (Saul Lepe).

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de inconformidad,
mediante el cual el recurrente expone que la Sala Especializada incurrié en
falta de fundamentacidén y motivacion, al no expresar razonamientos juridicos
para sustentar su conclusion porque, al margen de que sea quien establezca,

planifique, incorpore e implemente planes de trabajo, el promovente se
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encontraba en periodo vacacional y no tenia obligacion de revisar el
material que se difundiera, aunado a que no obran constancias mediante
las cuales se demuestre que, el video denunciado conté con un guioén, de tal
suerte que los temas a tratar en el programa son diferentes a las expresiones
gue realicen los colaboradores, es decir, que no se le pueden adjudicar las
manifestaciones que se hayan realzado de forma espontanea en la
publicacién denunciada, lo cual implica que no hay premeditacion, de ahi
gue no es légico ni juridico que se le responsabilice de forma directa por las
expresiones espontaneas realizadas por un tercero, aunado a que se soslayo

cual fue su grado de participacion, ademas de desestimarse el deslinde.

Lo anterior es asi porque, adversamente a lo referido por el recurrente, la Sala
Especializada si expuso los fundamentos y motivos que sustentan la decision
relativa a que incurrid en VPMRG con motivo de la publicacion denunciada,
para lo cual se pronuncio, en un primer momento, sobre el deslinde
presentado por el recurrente, en el sentido de desestimarlo y, posteriormente
abordd el analisis de las expresiones denunciadas, conforme a la
Jurisprudencia 21/2018, concluyendo que se actualizaban los cinco
elementos previstos en la misma y por ende, que el recurrente era

responsable de la comision de la referida infraccion.

En oposicion, a lo manifestado por la parte recurrente, la Sala Especializada
no incurrid en una falta de fundamentacion y motivacion, en tanto que,
expuso los preceptos legales aplicables y los razonamientos para desvirtuar,
en un primer momento, el escrito de deslinde presentado por el recurrente vy,
posteriormente, para que a partir de las manifestaciones contenidas en la
publicacién denunciada se tuvieran por actualizados los elementos previstos
en la Jurisprudencia 21/2018 y, por ende, que se configurara la infraccion,

consistente en VPMRG.
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Aunado a que, la Sala responsable si expuso las razones, por las cuales
considerd que Saul Lepe era responsable directo de la comision de VPG, es
decir, si se establecié su grado de participacion en la comision de la

conducta denunciada.

Por otra parte, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso,
por el cual Saul Armando Lepe Soltero sostiene que, la Sala Especializada no
realiz6 un andlisis de su participacion, al limitarse a referir que tenia
responsabilidad directa al ser quien planifica los temas y modalidad, en los
gue son tratados los asuntos en el medio de comunicacion “Nopal Times”, a
pesar de informar que al momento de la comision de la conducta
denunciada, el recurrente se encontraba de vacaciones, ademas de que
no motivd adecuadamente porque su deslinde no fue eficaz, oportuno y

razonable.

Lo anterior es asi, porque el recurrente parte de la premisa equivocada de
que, la Sala Especializada no considerd los planteamientos formulados en el
escrito de deslinde, mediante el cual, en su concepto se expusieron razones
suficientes para desvincularlo de la conducta infractora; sin embargo, lo
cierto es que, el referido escrito de forma correcta fue desestimado por la
Sala responsable, al considerar que, si bien era idéneo vy juridico, incumplié
con el requisito de eficacia porque, el recurrente no realiz6 acciones
encaminadas al cese de la conducta denunciada y para hacer del
conocimiento de la autoridad competente los hechos atinentes, ademas de
que, tampoco resultd oportuno, en tanto que, no se presentd de forma
inmediata a la comision de los hechos, sino hasta que comparecioé al
procedimiento; y, no resulté razonable, en razén de que, no efectué medidas

ordinarias para obstaculizar la difusion de la publicacion denunciada.

De ahi que, en oposicion a lo referido por el recurrente, la Sala Especializada

si realizd un analisis de su participacion y también consideré el escrito de
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deslinde sin que fuera de la entidad suficiente para arribar a una conclusion
diversa a que tuvo una responsabilidad directa en la comision de la
conducta infractora, en tanto que, es el Director del canal “Nopal Times”,
aunado a que, adversamente a lo referido por la parte recurrente, la Sala
responsable también expuso las razones por virtud de las cuales el deslinde
no fue eficaz, oportuno y razonable, sin que el promovente exponga los
planteamientos mediante los cuales evidencie que se cumplieron con los
referidos requisitos, en términos de la Jurisprudencia 17/2010 de rubro:
“RESPONSABILIDAD DE [OS PARTIDOS POLITICOS POR ACTOS DE TERCEROS.
CONDICIONES QUE DEBEN CUMPLIR PARA DESLINDARSE”.

Por otra parte, esta Sala Superior considera inoperante el motivo de disenso,
mediante, el cual el recurrente aduce que, la Sala Especializada no realizod
pronunciamiento, respecto de lo referido en sus alegatos en el sentido de
que, la Sala Superior en el SUP-REP-150/2023 y acumulados razon6 que el
canal de “Nopal Times” en Youtube se identifica como espacio noticioso en
el cual se abordan temas de interés publico como puede ser politica,
ciencias, economia y tendencias, lo que funge como herramienta para que
la ciudadania tenga la posibidad de acceder a tal informaciéon y asi pueda
utilizarla para formarse una opinidbn propia, a partir de los datos que se
exponen en el citado canal, para contribuir en la vida publica con un

enfoque responsable que recabe un ensamble de diversas opiniones.

La inoperancia del planteamiento radica en que, el recurrente parte de una
idea equivocada, en tanto que, la Sala responsable si tuvo en cuenta que, el
canal de “Nopal Times” es de caracter noticioso en el cual se abordan
diversos temas de interés publico, sin embargo, ello resulta insuficiente para
eximir de responsabilidad al recurrente, en tanto que, el ejercicio de los
derechos a la libertad de expresidn y a la actividad periodistica no son de

caracter asbsoluto, sino que encuentran limites en los derechos de otras
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personas, en la especie, en los derechos a la honra y dignidad de las

denunciantes.

Por otra parte, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso
mediante el cual el recurrente expone que, en el caso, se trata de un medio
de comunicaciéon en el cual se ejerce el periodismo y del cual pueden
desprenderse discursos que cuentan con un nivel de proteccion especial
como lo son todos aquellos que aluden a funcionarios publicos o
candidaturas a ocupar cargos publicos, de ahi que su actuacion esta
amparada por la presuncion de licitud, maxime que tal proteccion se
extiende de forma generalizada a quienes prestan servicios profesionales a

través de cualquier vinculo con la referida labor.

Lo anterior es asi, porque el recurrente parte de una premisa equivocada, en
tanto que, la Sala responsable si considerd que el canal de You tube (del cual
es Director, el ahora recurrente), es de caracter noticioso, ademas de que,
tal como lo ha referido la Sala Superior la actividad periodistica tiene un
manto especial juridico de proteccidn, sin embargo, lo cierto es que también
encuentra limites en los derechos de otras personas, de ahi que, si en el caso,
las manifestaciones contenidas en la publicacidon denunciada derivaron en
la actualizacion de violencia politica contra las mujeres, en perjuicio de las
denunciantes, entonces las mismas no pueden ser objeto de tutela y

proteccion con motivo del ejercicio de la actividad periodistica.

Deriovado de lo anterior se desestima el planteamiento, mediante el cual el
recurrente aduce que, como lo sostuvo la Sala Superior no es posible fincar
responsabilidad partiendo sélo del vinculo laboral que se tiene con el “Nopal
Times”, pues ello se traduciria en la vulneracion de los derechos humanos a la
libertad del ejercicio de su profesion, no obstante la Sala responsable no
realizd su analisis desde tal perspectiva y no emitié pronunciamiento, lo que

denota falta de exhaustividad.
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Lo anterior es asi porque, la Sala Especializada determind la responsabilidad
del recurrente, a partir de que, es el Director del medio de comunicacion
digital “Nopal Times” y quien es el responsable de los contenidos difundidos
en el referido canal, ademas de que considero el ejercicio de los derechos a
la libertad de expresidon y a la actividad periodistica, por lo que no se advierte
de qué forma el andlisis, a partir de la libertad del gjercicio de la profesidon
llevaria a una conclusiéon diferente, en tanto que la actividad periodistica no
es de caracter absoluta, al tener limites en otros derechos, como en el caso

acontecio con los de las legisladoras denunciantes.

6.3. Indebida determinacién de responsabilidad indirecta en la comisién de
VPMRG.

6.3.1. Titular de la Unidad de Comunicacion Social del Gobierno del Estado
de Campeche en la comisién de VPMRG (SUP-REP-445/2024).

Walther David Patron Bacab aduce que, la Sala Especializada no fundo ni
motivo al argumentar la configuracion de la responsabilidad indirecta que se
le atribuye, en razén de que no realiz6 un estudio de ponderacioén, en tanto
que, el andlisis se efectud sélo con base en la existencia de VPG a cargo de
la Gobernadora del Estado de Campeche establecida por la Sala Superior
en el SUP-JDC-613/2022, sin contar con prueba plena, maxime que el
recurrente no fue emisor y creador, por tanto, no tuvo participacion en la
difusion del programa de las manifestaciones emitidas, aunado a que sélo
afirmé que el programa al ser transmitido en vivo con base a la légica no
puede haber ediciones, o bien, suprimir en el acto de la transmision, lo cual

denota que la Sala Especializada no consideré los argumentos del recurrente.

Esta Sala Superior considera infundados los motivos de inconformidad
porgue, adversamente a lo referido por la parte recurrente, la sentencia
controvertidad si se encuentra fundada y motivada, en tanto que la Sala

Especializada expuso los preceptos normativos aplicables y las razones que
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sustentaron su determinacion en el sentido de que se encuentra acreditada
la responsabilidad indirecta del recurrente en la actualizacion de la infraccion

objeto de reproche.

Al efecto, la Sala responsable sostuvo que, Walther Patron sefialdé que
respecto del programa Martes del Jaguar, las funciones de la Unidad de
Comunicacion Social estan previstas en el articulo 32, fracciones |, Il y XXVI del
Reglamento Interior de la Coordinacion General de la Oficina de la
gobernadora de Campeche publicado en el periddico oficial el treinta'y uno
de marzo de dos mil veintid6s,*® de lo cual se desprende que Walther Patréon
tiene entre sus funciones planear, organizar, coordinar y conducir la politica
de comunicacion social; autorizar la difusion en medios electronicos la
informacion institucional dirigida a la ciudadania; asi como coordinar y
participar en la organizacion de los actos publicos de la gobernadora, por lo
gue reconocio su participacion en la difusion del programa denunciado, lo

cual se desarroll6 como parte de sus atribuciones.

La Sala Especializada consideré que Walther Patrén incurrié en la omision de
observar un deber de cuidado de promover, respetar, proteger y garantizar
los derechos humanos establecidos en la Constitucion Federal porque, al
ostentar un cargo del servicio publico tiene un deber de cuidado como
sujeto garante del principio de legalidad pues, participé en la difusion del
programa cuyas manifestaciones emitidas por Layda Sansores constituyen
VPG, en términos de lo razonado por la Sala Superior al resolver el SUP-JDC-
613/2022.

Asimismo, para la Sala responsable no pasa inadvertido que Walther Patrén
no emiti® manifestaciones en el programa, ni opiniones o comentarios

vinculados con la transmision. Sin embargo; tal servidor publico sefialé que la

48 Consultable en la siguiente liga electronica:
http://periodicooficial.campeche.gob.mx/sipoec/public/periodicos/202203/PO1652CS
31032022.pdf
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transmisién del programa fue en vivo y que no tiene facultades para suprimirlo
o editarlo, no obstante, argumentd que con posterioridad a su transmision se

elimind el programa para no vulnerar derechos de terceras personas.

La Sala Especializada concluyé que el servidor publico reconocié que si
estuvo en posibilidad de eliminar el video que contenia expresiones que
vulneran derechos de las mujeres porque lo suprimié con posterioridad, de

ahi que se configurara su responsabilidad indirecta en la comision de VPG.

Al efecto, este 6rgano jurisdiccional considera que, en oposicion a lo referido
por la parte recurrente, la sentencia impugnada si se encuentra fundada y
motivada, en razbn de que, se exponen los preceptos normativos y la
argumentacion atinente que derivaron en la conclusion de la Sala
Especializada, consistente en que Whalter David Patron Bacab incurrié en

una responsabilidad indirecta en la comision de VPMRG.

Derivado de lo anterior se desestima el planteamiento del recurrente,
mediante el cual aduce que tampoco emiti6 alguna manifestacion que
pueda ser sometida al analisis del test de los elementos que acrediten tal
conducta, lo cual queda demostrado, ya que ni la autoridad instructora ni la
denunciante aportaron pruebas, por lo que la Sala Especializada debid
realizar un estudio exhaustivo, fundado y motivado para determinar si se

configuraba la responsabilidad indirecta.

Cabe precisar que, adversamente a lo referido por la parte recurrente, la Sala
Especializada si consider6 que, en efecto, aquel no tuvo intervenciéon
mediante la emisibn de algun mensaje, sin embargo, lo cierto es que la

decision de la Sala responsable se sustenta en la falta a un deber de cuidado.

Este 6rgano jurisdiccional ha sustentado el criterio consistente en que,

ninguna actuacion publica estd exenta del cumplimiento de los limites
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impuestos por la Constitucidon general, ya que, ni la supuesta obediencia
jerarquica, ni el ejercicio de facultades legales, pueden estar por encima de

la observancia de los principios constitucionales.

Por lo tanto, la sentencia reclamada no constituye ninguna habilitacién para
gue se rompa con la jerarquia u obediencia administrativa, puesto que, en
dicha resolucion, se precisé que se incumplié con el deber de cuidado por
no realizar acciones tendentes a evitar la vulneracion de los principios
constitucionales; sin que ello, redunde en un lineamiento o procedimiento
fuera de las limitantes impuestas por el ordenamiento juridico mexicano a los

funcionarios publicos.

En este sentido, el actuar publico debe tener lugar dentro del marco
constitucional y legal de manera simultanea, sin que el cumplimiento de uno

exente del cumplimiento del otro, en todos los casos.*®

Por otro lado, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso,
mediante el cual el recurrente expone que, la Unidad de Comunicacion
Social no cuenta con atribuciones para editar y/o eliminar el contenido del
programa “Martes del Jaguar”, en virtud de que, el capitulo cuestionado no
fue difundido en las redes sociales administradas por tal Unidad, sino en las
redes sociales de la Gobernadora del Estado de Campeche, las cuales son
manejadas por ella, lo cual se manifestd, en su oportunidad, en los
requerimientos aportados a la autoridad instructora, por lo que no se acredita
una responsabilidad indirecta, lo que deriva en que la Sala Especializada

realizé una indebida valoracion probatoria.

Lo anterior es asi, porque con independencia de que la difusion del programa

se hubiera realizado en las redes sociales de la Gobernadora del Estado de

49 Similares consideraciones se tuvieron en los expedientes: SUP-REP-240/2023 vy
acumulados; SUP-REP-319/2023; SUP-REP-243/2021; SUP-REP-312/2021 y acumulados, asi
como SUP-REP-385/2021 y acumulado.
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Campeche, lo cierto es que, el recurrente reconocid que no tenia
atribuciones para eliminar o editar el video con motivo de su transmision en
vivo, pero con posterioridad si lo suprimié, lo que le permiti6 a la Sala
Especializada determinar la responsabilidad indirecta, de ahi que, no se
advierte una incorrecta valoracion probatoria, aunado a que no precisa los
medios de conviccidn que a su consideracion debieron ser objeto de un

adecuado analisis.

Por otra parte, esta Sala Superior considera infundado el agravio, mediante
el cual el recurrente aduce que la Sala Especializada vulnera los principios de
certeza y seguridad juridica, al afirmar que el recurrente participé en la
difusion del programa, maxime que, en el SUP-JDC-613/2022 la Sala Superior
solo sefald que la actora afirmo que el responsable de publicar y difundir las
manifestaciones que motivaron su demanda fue la Unidad de
Comunicacion Social, sin embargo, en la sentencia referida solo se atribuyo
responsabiidad a Layda Elena Sansores San Roman, sin que se haga
mencion de la responsabilidad o posible responsabiidad de la Unidad de

Comunicacion Social.

Lo anterior es asi, porque la recurrente parte de una premisa equivocada, en
tanto que no fue en la sentencia dictada en el juicio de la ciudadania SUP-
JDC-613/2022 donde se determind que se analizara la posible
responsabilidad indirecta del recurrente (en la comision de la conducta
infractora, a partir de las circunstancias en que ocurrieron los hechos), sino en
la ejecutoria emitida por esta Sala Superior en el recurso de revision SUP-REP-
150/2023 y acumulados, de ahi que no se advierte contravencion a los

principios de certeza y de seguridad juridica.
Por ultimo, este Organo jurisdiccional considera inoperante el motivo de

disenso, mediante el cual el recurrente sostiene que, de forma indebida la

Sala Especializada refirid que, con posterioridad, a la transmision se elimind el
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programa y de tal forma dio por acreditado que el recurrente estuvo en
posibilidad de eliminar el video, cuando ello no fue asi, aunado a que, la Sala
Especializada no indica ni respalda lo que argumento el recurrente ni menos
gue estuviera en posibiidad de eliminar el video, o que denota la falta de

fundamentacién y motivacion en la sentencia controvertida.

Al efecto, la inoperancia del motivo de agravio radica en que, el recurrente
se abstiene de referir porque, en su concepto, nunca estuvo en aptitud de
eliminar el video, a efecto de evidenciar que la conclusion de la Sala
Especializada era incorrecta ni tampoco menciona lo que argumento el
recurrente y no fue objeto de valoracion, de ahi que como se adelantd
deviene inoperante el planteamiento pues se abstiene de controvertir lo

decidido por la Sala responsable.

6.3.2. Director General del Sistema de Televisibn y Radio de Campeche (SUP-
REP-462/2024).

Raul Eduardo Sales Heredia sostiene que la Sala Especializada determind
indebidamente la existencia de responsabilidad indirecta en la comisién de
VPG, ya que omitié analizar juridica, sistematica y de forma individualizada,
la conducta que se le atribuye como Director General del Sistema de
Television y Radio de Campeche, ademas de que la transmision a través de
la red social Facebook del STRC del programa “Martes del Jaguar” de cinco
de julio de dos mil veintidds no constituye infraccién, en virtud de que, fueron
realizados en apego a las atribuciones que le corresponden a tal ente

gubenamental.

Elo, porque la transmision denunciada fue realizada en el marco del
programa “Martes del Jaguar” que tiene por objeto dar a conocer a la
ciudadania campechana informacion de los programas y acciones de
gobierno que realizan las dependencias y entidades de la administracion

publica estatal, asi como la difusion de la cultura mayay los usos y costumbres
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de las comunidades que integran el Estado de Campeche, por lo que se
realizé en estricto apego a los objetivos del citado organismo, como se
desprende del Acuerdo del Ejecutivo del Estado que modifica el de creacion
del Sistema de Televisidon y Radio de Campeche, publicado en el Periédico
Oficial del Estado el veinte de julio de dos mil nueve; y, toda vez que, la
emision del referido programa en su contenido informa acciones del
gobierno estatal, en consecuencia, se encuentra entre las facultades y

objetivos del organismo su publicacion.

El recurrente aduce que, no pasa desapercibido que la transmision del
programa fue realizada soélo, a través de la red social “Facebok” en el perfil
del referido Sistema y si bien no existe regulacion nacional expresa
relacionada con el empleo de los nuevos medios de comunicacion digital
por las entidades que conformen la administracion publica, lo cierto es que,
la tendencia se erige como una herramienta para el fortalecimiento de la
proteccion de los derechos humanos, de ahi que, los actos reclamados al
6rgano publico descentralizado, tienen su origen en una disposicion
integrada al orden juridico nacional, como lo es la legitima potestad -que en
ocasiones es un deber unilateral para los servidores publicos-, de
pronunciarse sobre temas de interés publico, lo cual encuentra sustento en lo

resuelto por la CIDH en el caso Rios y otros vs Venezuela.

Esta Sala Superior considera infundados los motivos de inconformidad
porque, en oposicion a lo manifestado por la parte recurrente, lo cierto es
qgue la Sala Especializada si realizd un correcto andlisis individual para
determinar la responsabilidad indirecta del promovente, ademas de que
considerd las atribuciones y funciones que tiene a su cargo, la finalidad y
objetivos del programa “Martes del Jaguar” y que la transmision se realizé a
través de la red social Facebook de la indicada dependencia, por lo que no

se advierte una indebida fundamentacion y motivacion.
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Al efecto, la Sala Especializada determind que, Raul Sales manifesté que no
tuvo injerencia en la produccién del programa Martes del Jaguar de cinco
de julio de dos mil veintidés transmitido por Facebook, no obstante, que tal
transmision fue con base en el articulo 2, fraccién IV del Acuerdo del Ejecutivo
del Estado que modifica el de Creacion del Sistema de Television y Radio de
Campeche publicado en el Periédico Oficial del Estado el veinte de julio de
dos mil nueve®, del cual se observa que, el Sistema de Television y Radio de
Campeche, tiene entre sus objetivos producir y transmitir programas que
estimulen la conciencia civica y de identidad de las y los habitantes de tal
entidad federativa, propugnando por la integracion social y politica de todas

las regiones.

La Sala responsable invocé como hecho notorio lo precisado en la sentencia
SRE-PSC-133/2023, respecto de que el titular del STRC informé que el
programa del “Martes del Jaguar’ no es una produccién propia, ademas de
que, tal dependencia sefiald que no tiene a su cargo la produccion, pero
parala transmision participan tres personas: dos camarégrafos y un operador

de audio, por lo que se emplean dos camaras y una consola de audio.

La Sala Especializada precisé que Raul Sales sefialé que las facultades de su
cargo estan previstas en el articulo 12 del Acuerdo precisado y en los diversos
22 y 68 de la Ley de la Administracion Publica Paraestatal del Estado de
Campeche, de los cuales se desprende que, las atribuciones del director
general del referido Sistema consisten, en esencia, en la representacion del

Sistema y colaborar con la Junta de Gobierno.

La Sala Especializada refiri6 que, en términos del SUP-REP-150/2023 vy
acumulados, las personas del servicio publico tienen un deber especial de

cuidado como sujetos garantes del principio de legalidad de frente a

50 Consultable en la liga electronica:
https://www.trccampeche.gob.mx/transparencia/obligacionescomunes/fraccionl/mar
conormativo/pdf/Acuerdo_de_creacion_TRC.pdf
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actuaciones que podrian ser contraventoras de la normatividad y, Raul Sales
reconocio que la participacion de la Direccién General del STRC consistié en
la transmision del programa de cinco de julio de dos mil veintidos a traveés de

su perfil de Facebook.

Asimismo, Raul Sales especificd que, la transmisidon del programa fue en vivo
através de las redes sociales de Layda Sansores y por medio de la funcion de
publicacion cruzada en Facebook, se publicé en el perfil del STRC, que no
tiene facultades para suprimir o editar y que él no dio origen a los comentarios
0 manifestaciones, aunado a que, después de la transmision del programa
se elimind, a fin de no vulnerar derechos de terceras personas, de ahi que la
Sala Especializada desprendid que si contaba con la atribucion para
eliminarlo, es decir, por lo menos en el plano material si contaba con esa

posibilidad.

El servidor publico preciso que la difusion tuvo como fundamento lo dispuesto
en el articulo 32, fracciones |, Il y XXVI del Reglamento Interior de la
Coordinacion General de la Oficina de la Gobernadora del Estado de
Campeche y, tampoco pasé inadvertido que, conforme al manual de
organizacion que regula su cargo®!, tiene como objetivo “elaborar, producir
Y transmitir, programas que promuevan el desarrollo del Estado, difundan las
acciones y obras de Gobierno, sus bellezas naturales y turisticas, asi como su
histonia y manifestaciones artisticas y culturales, que estimulen la conciencia
civica, fortaleciendo la identidad de los campechanos, propugnando porla

integracion social y politica de todas las regiones de Campeche”.

La Sala Especializada refirié que, de la normativa se advirti6 que, el director

del SRTC tiene un deber de vigilar que los contenidos que se trasmiten en el

51 Publicado en el Periédico Oficial del Estado de Campeche el 6 de septiembre de
2021, consultable en
http.//www.periodicooficial.campeche.qob.mx/sipoec/public/periodicos/202109/PO1
5135506092021.pdf
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canal televisvo cumplan con los objetivos para los cuales fue creado,

relativos a promover el desarrollo del Estado, difundir las acciones y obras de
Gobierno, sus bellezas naturales y turisticas, etcétera; sin embargo, no se trato
de la transmision en television, sino en el perfil de Facebook de dicha
dependencia, por lo que su actuar en relaciéon con la difusidon del programa
en cuestion a través de la citada red social no fue con base en sus

atribuciones legales.

La Sala responsable refirid que, si bien Raul Sales no emitié expresiones en el
programa, lo cierto es que, la Sala Superior ya indico que las manifestaciones
de Layda Sansores difundidas en el programa Martes del Jaguar de cinco de
julio de dos mil veintidés constituyeron VPG vy el servidor publico reconocio
gue la participacion de la Direccion consistio en la publicacion del programa

en dos perfiles de Facebook.

Por tanto, la Sala Especialzada concluyé que Raul Sales incurrid en
responsabilidad indirecta respecto de la infraccién electoral cometida por la

gobernadora consistente en VPG puesto que colabord en su difusion.

Precisado lo anterior, esta Sala Superior considera que no le asiste la razén al
recurrente, porque el estudio de la Sala Especializada resulta correcto, pues
reconocio que através de dos redes sociales se difundio el programa “Martes
del Jaguar”, particularmente, el capitulo 32 de fecha cinco de julio de dos
mil veintidds, asimismo, a partir de la normativa aplicable se precisaron las
facultades y atribuciones que tiene el Sistema de Television y Radio de
Campeche, precisandose que la difusion referida no atendié al ejercicio de
las funciones que tiene encomendadas como Director General del referido
Sistema, en razén de que la transmision del programa no se realiz6 a través

de laradio y la televisidn, sino mediante una red social.
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Por otra parte, cabe precisar que, la Sala Especializada se pronuncié en torno
a una falta a un deber de cuidado que el recurrente tiene como servidor
publico, a efecto de no incurir en conductas que contravengan la
normativa constitucional, legal y reglamentaria, lo cual fue inobservado por
el recurrente, en tanto que reconocio la falta de atribuciones para suprimir o
editar el material relativo al capitulo 32 del programa “Martes de Jaguar” sin
embargo, refirid que con posterioridad elimind el referido programa, de ahi
gue estuvo en aptitud de tener una mayor participacion y eliminar desde su

difusion el aludido programa.

Esto es, el recurrente omitid realizar las medidas adecuadas, concretas e
idoneas para evitar, en la medida de sus posibiidades y de acuerdo con sus
atribuciones, la difusion respectiva. Ademas de que, el recurrente al ser parte
del servicio publico, debia cumplir con todos los principios rectores de su
funcion, entre ellos, el de profesionalismo y deber de cuidado, de tal manera
que al advertir que existia un posible contenido ilegal, podia y debia
desplegar todas las acciones necesarias que estuvieran a su alcance para

contrarrestar sus efectos.

Aunado a que, el contenido del episodio objeto de cuestionamiento no
forma parte de la informacién de los programas y acciones del Gobierno del
Estado de Campeche que justifiquen su difusion, a efecto de que la
ciudadania campechana conociera de los mismos, en tanto que, las
manifestaciones de la Gobernadora de la mencionada entidad federativa
derivaron en VPMRG, por lo que, con independencia de que, la transmisidon
del proprama se realiz6 mediante una red social, cabe precisar que ello no

eximia al recurrente de atender ese particular deber de cuidado.
Por otra parte, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso

relatvo a que, las conductas infractoras no pueden calificarse como

constitutivas de VPG atribuibles al recurrente, toda vez que consistieron en
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manifestaciones vertidas por un tercero y, al mismo tiempo se trata de
publicaciones en redes sociales que gozan de espontaneidad, de
conformidad con la Jurisprudencia 18/2016 de rubro: LIBERTAD DE EXPRESION.
PRESUNCION DE ESPONTANEIDAD EN LA DIFUSION DE MENSAJES EN REDES
SOCIALES; en tanto no se advierte la realizacién de un acto que de forma
premeditada o siquiera de forma derivada constituye VPG atribuible al
recurrente, lo cual no debid pasar desapercibido para la valoracion final que

realizé la Sala Especializada.

Lo anterior es asi porque, el recurrente parte de una premisa equivocada, en
tanto que, la Sala Especializada no le imputé una responsabilidad directa,
sino indirecta en la difusion del referido programa, es decir, que en el
precedente SUP-JDC-613/2022 se determind que, la Gobernadora del Estado
de Campeche cometié VPMRG, mientras que, en el recurso de revision SUP-
REP-150/2023 y acumulados se revoco la sentencia controvertida, para que,
entre otros efectos, la Sala Especialzada se pronunciara en torno a una

posible responsabilidad indirecta del ahora recurrente.

Ademas de que, el hecho de que la difusion del programa denunciado se
haya efectuado en una red social y de forma espontanea, no exime al
recurrente, en su caracter de servidor publico de observar y atender un
particular deber de cuidado de no contravenir el orden constitucional y legal
y menos afectar los derechos politico-electorales de las personas

denunciantes.

Por otra parte, esta Sala Superior considera infundados los siguientes motivos

de inconformidad.
El recurrente sostiene que, la Sala Especializada soslayé que, no cuenta con

facultades para suprimir, editar, revisar el contenido, al ser un programa que

se transmite en vivo, aunado a que se argumento la necesidad de valorar si
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se transmitié en vivo por redes sociales, para determinar si existio la posibilidad
real de suprimir o editar la transmision denunciada; sin embargo, la Sala
Especialzada en una deficiente valoracion de la conducta se limitd a
confirmar que el recurrente en cierto momento y al reconocer que, las
manifestaciones emitidas durante el episodio del Martes del Jaguar, podria
vulnerar los derechos de terceras personas, podia instruir al personal del
referido Sistema para eliminar la publicacion de sus redes sociales como lo

fue.

El recurrente sostiene que, el programa referido no fue una produccion del
STRC, sino que solo intervind en la transmision de tal emisién a través de su red
social “Facebook”, en consecuencia, al no tratarse de una produccion
propia y transmitirse en vivo, resulta imposible la verificacion previa de su
contenido, aunado a que las expresiones realizadas por quienes participan
en el programa referido se encuentran amparadas por el derecho a la

libertad de expresion.

El recurrente aduce que, si la difusion de un programa de interés publico
transmitido en vivo, se advierte que, su contenido puede representar una
vulneracion al sistema normativo, la responsabilidad se debe presentar y
analizar de forma posterior y no previa, ya que impedir su difusiéon por el medio
de comunicacion, directivos y/o funcionarios, constituiria censura previa, lo
que constituye una conducta contraria a los derechos de las personas,
ademas de que, la Sala Especializada argumenté que debié evitar su
transmisibn que generod reacciones contra los denunciantes, es decir, pidid
gue el Director se extralimitara en sus funciones, vulnerara sus Reglamentos

Internos y cometiera censura previa contra la Gobernadora.
El recurrente sostiene que, imponerle la obligacidon y atribuirle la

responsabilidad de editar y supervisar la publicacion del programa en vivo,

implicaria un acto de censura previa que vulnera su esfera de derechos, de
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ahi que, aplicar una sancion por no hacer efectivas facultades que no
detenta en su calidad de Director General del STRC debe determinarse
como una medida desproporcionada e injustificada, ademas de que resulta

excesiva, ilegal y carente de fundamentacién y motivacion.

Esta Sala Superior considera infundados los motivos de disenso porque,
ninguna actuacion publica estd exenta del cumplimiento de los limites
impuestos por la Constitucion general, ya que, ni la supuesta obediencia
jerarquica, ni el ejercicio de facultades legales, pueden estar por encima de

la observancia de los principios constitucionales.

Por lo tanto, la sentencia reclamada no constituye ninguna habilitacion para
gue se rompa con la jerarquia u obediencia administrativa, puesto que, en
dicha resolucion, se precisé que se incumplié con el deber de cuidado por
no realizar acciones tendentes a evitar la vulneracion de los principios
constitucionales; sin que ello, redunde en un lineamiento o procedimiento
fuera de las limitantes impuestas por el ordenamiento juridico mexicano a los

funcionarios publicos.

En este sentido, el actuar publico debe tener lugar dentro del marco
constitucional y legal de manera simultanea, sin que el cumplimiento de uno

exente del cumplimiento del otro, en todos los casos.

Asimismo, el ejercicio del derecho a la libertad de expresidn no es de caracter
absoluto, sino que encuentra limites en los derechos de otras personas, en el
caso, si bien el recurrente reconocié que se difundio el programa “Martes del
Jaguar” en la red social Facebook, lo cierto es que, tenia un particular deber
de cuidado en el sentido de que el contenido del programa no derivara en
la contravencion de los derechos de otras personas, como acontecio en la
especie, en tanto que, se determind por parte de esta Sala Superior que la

Gobernadora del Estado de Campeche cometié VPMRG en perjuicio de las
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legisladoras denunciantes, por lo que el recurrente debid advertir tal situacion
y en su caso con motivo de la difusibn del programa tomar medidas
encaminadas a retirarlo, o bien a editarlo, a efecto de no afectar los

derechos politico-electorales de las denunciantes.

Por otra parte, adversamente a lo que refiere el recurrente, la observancia a
un deber de cuidado no deriva en una censura previa, sino a que, la difusidn
del episodio 32 del programa “Martes del Jaguar” se ajustara a la normativa
constitucional y legal, aunado a que, derivado de las denuncias que se
presentaron con motivo del referido programa se procedio a su andlisis, tanto
en la via del juicio de la ciudadania en la cual se determiné que la
Gobernadora del Estado de Campeche cometié VPMRG, en perjuicio de las
denunciantes y mediante el procedimiento especial sancionador del que

deriva la sentencia controvertida.

6.4. Indebida determinacién de la temporalidad de la inscripcién en el
Registro Nacional.

6.4.1. Gobernadora del Estado de Campeche (SUP-REP-443/2024).

La recurrente aduce que, la sentencia controvertida es ilegal, al encontrarse
indebidamente fundada y motivada, respecto del incongruente andlisis y
ponderacion para determinar la temporalidad para la inscripcion de la
recurrente en el Registro Nacional de Personas Sancionadas en Materia de
VPMRG del INE®’, en tanto que, la Sala Especialzada resolvi6 que la
recurrente debe ser inscrita por dos afios, con base en el supuesto analisis de
los elementos previstos en la sentencia del SUP-REC-440/2022, en el cual la
Sala Superior fij6 criterios objetivos que deben observar las autoridades
jurisdiccionales, al determinar la temporalidad por la que una persona
debera permanecer en la lista de infractores en materia de VPG, de ahi que
tal temporalidad y su justificacion no se encuentran debidamente fundados

y motivados, en contravencion de los articulos 1, 14, 16, 17 y 22 de la CPEUM.

52 En adelante, también Registro Nacional de Personas Sancionadas.
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Esta Sala Superior considera infundados los motivos de disenso porque, en
oposicion, a lo referido por la parte recurrente, la temporalidad de la
inscripcion en el Registro Nacional si se encuentra debidamente fundada y
motivada, en tanto que, el andlisis de la Sala Especializada se ajusta a los
parametros determinados por este érgano jurisdiccional en el recurso de
reconsideracion SUP-REP-440/2022, por lo que, dadas las particularidades y
contexto, resulta valida la conclusion relativa a la inscripcion de la
Gobernadora en el Registro Nacional por dos afos, en los términos que se

precisan a continuacion.

La recurrente aduce que, la sentencia controvertida se encuentra
indebidamente fundada y motivada, por lo que hace a la calificacion de la
conducta como grave ordinaria, ya que el hecho de sefalar que se acreditd
la existencia de VPG y ello ocasiond disminucion en el ejercicio de sus
derechos politicos-electorales no cumple con el deber de sefialar de forma
clara porgque se considera grave ordinaria la conducta y no leve, maxime
gue no motiva cual es la trascendencia mayor y determinante para
calificarla en la forma en la que lo hizo, lo cual no se cumple con el hecho de

sefalar que existe afectacion a sus derechos politico-electorales.

La recurrente afirma que, resulta ilegal que una infraccién, en la cual no se
acreditara una gravedad y trascendencia mayor y determinante, de lugar a
lo que se determine como grave ordinaria, sélo por tener acreditada la

infraccién respectiva.

La recurrente afirma que debe considerarse que cometié VPG contra las
diputadas como lo determind la Sala Superior, sin embargo, al calificar la
conducta, la Sala Especializada se limitd a reiterar las consideraciones de tal
Sala sin que realizara un nuevo analisis como le fue ordenado, es decir, que

no observo los parametros metodoldgicos para determinar el plazo en el que
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una persona infractora debe permanecer en el Registro de VPG, ademas de
qgue, las consideraciones relativas a la temporalidad de la medida
reparatoria no se basaron en algun parametro o disposicion en la normativa
electoral, menos en los Lineamientos para la integraciéon, funcionamiento,
actualizaciéon y conservacion del Registro Nacional de personas Sancionadas
en Materia de VPG?®3, imitdndose a transcribir lo que se refiri6 respecto de la
conducta denunciada en la sentencia del SUP-JDC-613/2022, es decir que
omitid considerar las particularidades y motivar la decision de calificar las

conductas como grave ordinaria.

Esta Sala Superior considera que no le asiste la razén a la recurrente, porque,
parte de una idea equivocada, en tanto que, atendiendo al primer
elemento establecido en la sentencia del SUP-REC-440/2022 para la
determinacion de la proporcionalidad resulta necesaria la calificacion de
gravedad de la conducta infractora, respecto de lo cual la Sala
Especializada de forma correcta considero la calificacion de grave ordinaria,
dada la acreditacion de la VPMRG y cometida en perjuicio de legisladoras
de un partido politico nacional, asi como que, las manifestaciones de la

recurrente derivaron en una violencia de caracter simbadlico.

Cabe tener presente que, en la sentencia dictada en el recurso de
reconsideracion SUP-REC-440/2022 la Sala Superior determiné que la
individualizaciéon de la sancidon y la calificacion de la conducta deben tener

una relacién proporcional y congruente con el tiempo del registro.

En tal orden de ideas, la decision de la Sala Especializada, respecto de la
calificacion de la gravedad se sustenta en dos aspectos: la acreditacion de
la VPMRG y que derivé en una violencia simbdlica, dada la reproduccion de
estereotipos de subordinacion de las diputadas con respecto al lider de un

partido politico nacional, en el sentido de que el acceso al cargo fue con

53 En |lo sucesivo, los Lineamientos.
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motivo de fotografias con determinado contenido e inclusive una
dependencia de caracter econdémico, ante la afirmacién de que el citado
lider pagaba rentas a algunas de ellas, por lo que también se presentdé una

disminucion en el gjercicio de los derechos politico-electorales.

Al efecto, esta Sala Superior comparte la conclusion de la autoridad
responsable relativa a la calificacion de la infraccidn como grave ordinaria,
en tanto que, no podria considerarse en los términos referidos por la
recurrente, debido a la acreditacion de la VPMRG en el SUP-JDC-613/2022 y
qgue derivé en violencia simbdlica, en perjuicio de los derechos politico-
electorales de las legisladoras denunciantes, de ahi que no era posible que
la Sala Especializada realizara un analisis diverso que derivara en la

calificacion de la infraccidon como leve.

Esto es, adversamente a lo referido por la recurrente, se encuentra
debidamente acreditado que incurmid en VPG, en peruicio de las
denunciantes lo que derivd en la afectaciéon de sus derechos politico-
electorales de la ciudadania y en una violencia simbdlica, en tanto que, se
les consider6 como dependientes de un hombre para trascender en su
carrera politica, derivando en una afectacion y discriminacion por el hecho
de ser mujeres y también al aludir a una posible dependencia econémica de
algunas de las denunciantes con el lider del partido politico nacional, lo que
limitaba su participacion y, por ende, el ejercicio de sus derechos politico-
electorales de la ciudadania, al considerarseles que no podian tomar

decisiones propias.

Por lo que, a partir de la acreditacion de la VPMRG y de que ello derivé en
violencia simbdlica y de caracter econdmico es que, la Sala Especializada
consider6 de forma acertada que, no era posible calificar la infracciobn como
leve, dado el contexto y la afectacion al bien juridico tutelado, es decir, el

gjercicio de los derechos politico-electorales de la ciudadania libres de

129



SUP-REP-432/2024 Y ACUMULADOS

cualquier tipo de violencia, por lo que, es de considerarse que resulta

correcta la calificacion de la conducta infractora como grave ordinaria.

Derivado de lo anterior, carece de sustento el planteamiento mediante el
cual la recurrente sefiala que, conforme a las sentencias dictadas en los SUP-
JDC-613/2022 y SRE-PSC-47/2023 algunas denunciantes sefialaron que las
manifestaciones cuestionadas no habian trascendido, lo cual no fue
analizado para individualizar o calificar la infraccion, ya que la Sala
Especializada no argumentd suficiente y reforzadamente porque, la
conducta debia calificarse como grave y no como leve, maxime gque no es

reincidente.

Lo anterior es asi, porque con tales argumentos, la recurrente no desvirtua lo
determinado por la Sala Especializada en el sentido de que, conforme a la
sentencia dictada en el juicio de la ciudadania SUP-JDC-613/2022 y en el
procedimiento especial sancionador del que deriva la sentencia
controvertida, se tuvo por actualizada la infraccién consistente en VPG y que
derivd en una violencia simbdlica y econdmica, de ahi que, la misma
trascendi6 al ejercicio de los derechos politico-electorales de las
denunciantes, aunado a que, el hecho de que, la recurrente no fuera
reincidente por si mismo no deriva en que de forma automatica por tal
circunstancia la conducta infractora se califique como leve, en tanto que,
resulta necesario el andlisis del contexto y de todos los elementos que

concurrieron en la configuracion de la infraccion denunciada.

Asimismo, carece de sustento el planteamiento, mediante el cual la
recurrente expone que, la Sala Especializada no cumple con lo ordenado
por la Sala Superior, ya que no funda y motiva debidamente el primer
elemento (al basarse en afirmaciones dogmaticas y genéricas) que es la
base para determinar la proporcionalidad de la temporalidad en que debe

permanecer en el Registro y ello es suficiente para dejar sin efectos el acto
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impugnado, ya que los demas elementos se basan en tal calificacion y al
encontrarse indebidamente fundada y motivada origina que los demas
elementos sean ilegales, al derivar de un acto (calificacion de la infraccién)

gue no cumple con el principio de legalidad.

Por otra parte, esta Sala Superior considera infundados los motivos de disenso,
mediante los cuales la recurrente sostiene que, la Sala Especializada valord
indebidamente la gravedad de la conducta en el contexto en que se
cometio, el tipo de violencia, la sistematicidad, el grado de afectacion que
genero o la afectacion de la conducta, para determinar la proporcionalidad
del plazo en relacion con la gravedad de la conducta, de ahi que, la Sala
Especializada vulnera los principios de legalidad y certeza, en tanto que, no
se justifica la temporalidad, al no considerar elementos que resultan

determinantes para la calificacion de la conducta denunciada.

Lo anterior es asi porque, la recurrente parte de una premisa equivocada, en
tanto que la Sala Especializada si realiz6 una correcta valoracion de los
elementos determinados por la Sala Superior en el SUP-REC-440/2022 para
establecer la temporalidad de la inscripcion de la recurrente en el Registro

Nacional,> tal como se advierte a continuacion:

54 Este 6rgano jurisdiccional en la referida ejecutoria sostuvo que, una vez que la autoridad
electoral establece que se cometié VPG, califica la conducta e impone la sancién o
sanciones atinentes, es necesario que se analicen los siguientes cinco elementos:

1. Considerar la calificacion de la conducta, el tipo de sancién, asi como el contexto en
gue se cometio la conducta que acreditd la VPG (por ejemplo, si es en el marco de un
proceso de eleccion local o federal o de una relacion laboral).

2. El tipo o tipos de violencia politica de género que se acreditaron y sus alcances en la
vulneracion del derecho politico (simbdlico, verbal, patrimonial, econémico, fisico, sexual o
psicoldgico), asi como si existio sistematicidad en los hechos constitutivos de VPG o si se trata
de hechos especificos o aislados, ademas de considerar el grado de afectacion en los
derechos politicos de la victima.

3. Considerar la calidad de la persona que cometio la VPG, asi como la de la victima: si
son funcionarias publicas, si estan postuladas a una candidatura, si son militantes de un
partido politico, si ejercen el periodismo, si existe relacién jerarquica (es superior jerarquico
de la victima o colega de trabajo), entre otras mas.

4. Si existid6 una intencidén con o sin dolo para dafar a la victima en el gjercicio de sus
derechos politicos.

5. Considerar si existe reincidencia por parte de la persona infractora en cometer VPG.
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Esta Sala Superior considera infundados los agravios mediante los cuales la
recurrente sostiene que, la Sala Especializada valoré errédneamente el
elemento de sistematicidad de las conductas y de forma incongruente
sefiald que la recurrente no actué de forma sistematica, pero da por
existente tal elemento, aduciendo las consecuencias que tal conducta
genero, cuyo elemento es relevante para determinar la temporalidad por la
gue una persona debera permanecer en la lista de infractores en materia de
VPG, cuando su actuar no fue sistematico, es decir, que la Sala Especializada
se extralimitd y de forma dogmatica pretende dar por acreditado el
elemento de sistematicidad, sin considerar que las conductas referidas en el
SUP-JDC-613/2022 son hechos ajenos y escapan del control de la recurrente,
maxime que en el no se acreditd sistematicidad, al no ser materia de
pronunciamiento, aunado a que si bien no debe estudiarse la sistematicidad
de forma aislada, la Sala Especializada tampoco debe analizar su actuar de
forma intrinseca, pues de hacerlo concluiia que no hubo un actuar

sistematico.

Al efecto, en torno de la sistematicidad, la Sala Especializada sostuvo que, la
conducta llevada a cabo sélo por Layda Sansores representd un hecho
especifico. Sin embargo, debido a la relevancia de su investidura como titular
del Poder Ejecutivo en Campeche, distintos medios de comunicacion
retomaron sus manifestaciones y se difundieron también en redes sociales,
por lo que el actuar, por si mismo, de la persona indicada no fue sistematico,
pero si desencadend la sistematicidad de su exposicion, lo cual quedd
acreditado en la sentencia SUP-JDC-613/2022.

En la sentencia se refirié quel tal metodologia se establece como una herramienta atil que
contiene parametros minimos y objetivos que debe considerar la autoridad electoral, a fin
de acortar la discrecionalidad y subjetividad en la temporalidad que debera permanecer
una persona infractora de VPG en |os registros respectivos, de tal forma que sea congruente
con la calificaciéon de la conducta, la sancién impuesta y las caracteristicas concretas de
cada caso.
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Lo infundado del motivo de inconformidad radica en que, larecurrente parte
de una premisa equivocada, en tanto que la Sala Especializada refirié que
por si mismo, el proceder de la recurrente no fue sistematico, pero si
desencadend la sistematicidad de su exposicion, es decir que, realizd6 una
correcta valoracion y no se advierte incongruencia, en tanto que se traté de
un hecho especifico y no de varios lo que podria en su caso evidenciar que
se esta ante un proceder sistematico; sin embargo, la recurrente soslaya la
relevancia de su cargo, asi como que varios medios de comunicacion
retomaron sus expresiones formuladas en el programa “El Martes del Jaguar”
y las cuales también fueron objeto de difusion en redes sociales, lo que deriva
en una sistematicidad, debido a la reproduccion de las manifestaciones
cuestionadas de la recurrente, por parte de los medios de comunicaciony a

través de las redes sociales.

En la I6gica apuntada, cabe precisar que, en la sentencia dictada por este
organo jurisdiccional en el juicio de la ciudadania SUP-JDC-613/2022 no se
realiz6 el analisis de la sistematicidad, en tanto que, ello corresponde a la

materia de estudio del procedimiento especial sancionador.

Aunado a que, la recurrente omite considerar que, para efecto de la
determinacion relativa a la temporalidad de la inscripcion en el Registro
Nacional se tomaron en cuenta todos los elementos previstos en las
ejecutorias dictadas en el recurso de reconsideracion SUP-REC-440/2024 y en
el recurso de revision SUP-REP-150/2023 y acumulados, es decir, no se
considerd sélo el aspecto de sistematicidad, sino el conjunto de todos los

elementos.
Por otra parte, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso,

mediante el cual la recurrente sostiene que la sola publicaciéon en redes

sociales no ocasiona una conducta que haya desencadenado la
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sistematicidad ni que pueda ser calificada como grave por hechos de
terceros ni como elemento para establecer el contexto en el cual se cometid
la conducta, al tratarse de hechos ajenos que escapan del control de la
recurrente al referirse a publicaciones de terceros, por lo que resulta ilegal
gue se determine la calificacion de la conducta como grave por causas

imputables a terceros.

Al efecto, no le asiste la razén a la recurrente porque, parte de una idea
equivocada, en tanto que, la Sala Especialzada no tuvo en cuenta la
sistematicidad para establecer el contexto, en razon de que, respecto del

mismo, en la sentencia controvertida se preciso lo siguiente:

- La conducta fue desplegada por una persona que ocupa el cargo de titular
del Poder Ejecutivo en el Estado de Campeche, lo cual implica que su
presencia es protagonica en el marco histérico-social mexicano y dispone de
los recursos financieros, materiales y humanos con los que cuenta la
administracion publica de la citada entidad federativa.®®

- Larecurrente despleg6 la conducta constitutiva de VPG el cinco de julio de
dos mil veintidés, en el programa denominado “Martes del Jaguar”, capitulo
32, es decir, en ejercicio de su cargo publico y utiizando los recursos de los
que dispone como gobernadora de Campeche.

- Raul Sales sefialé que el programa fue instituido como politica publica que
busca propiciar la transparencia y rendicion de cuentas frente a la sociedad.
- En el programa, Layda Sansores sefiald contar con presuntas fotografias
intimas de diversas diputadas del PRI que fueron enviadas a su dirigente
nacional.

- Para el momento en que Layda Sansores desplegd la conducta no se
encontraba en curso un proceso electoral en Campeche ni a nivel federal.

- Las manifestaciones infractoras pretendieron posicionar en la opinidn

publica un estereotipo de subordinacion entre las diputadas del PRI y su

55 Ver SUP-JDC-865/2017.
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dirigente nacional para acceder al cargo y, fueron replicadas por distintos
medios de comunicacion y en redes sociales, tal como se estudié en la
sentencia SUP-JDC-613/2022, de ahi que, las afrmaciones de la infractora no
solo fueron difundidas en Campeche, sino retomadas a nivel nacional.

- La supuesta informacion que dijo tener la recurrente sobre las diputadas
forma parte del cumulo del cual no existe claridad sobre la via o mecanismo

a través del cual la obtuvo.

Por lo que, es de advertirse que, el aludido contexto no deriva sélo de la
sistematicidad como lo pretende evidenciar la parte recurrente, aunado a
que, la calificacion de gravedad ordinaria determinada por la Sala
Especializada derivd del andlisis de todos los elementos y que si bien la
recurrente no tiene control sobre los medios de comunicacion y las redes
sociales, lo cierto es que, en su caldad de servidora publica y de
Gobernadora del Estado de Campeche le asiste un deber reforzado de
conducirse conforme al marco constitucional y legal y de respeto a los
derechos politico-electorales de la ciudadania, en la especie, de las

denunciantes.

Por otra parte, esta Sala Superior considera inoperante el planteamiento de
la recurrente relativo a que, la determinacién controvertida se encuentra
indebidamente fundada y motivada, ya que la Sala Especializada de forma
subjetiva sefiala que las afirmaciones fueron difundidas a nivel nacional, sin
embargo omite precisar con base en elementos objetivos y no genéricos, en
gué medios se difundieron, cudl es su alcance de forma objetiva y no sélo
porgque se haya difundido a nivel nacional, ya que era necesario refozar tal
circunstancia, a fin de establecer referentes para que se permitiera realizar
una aproximacion del tipo de personas involucradas con la recepcion y

transmisidn de la informacién para determinar el impacto.
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Lo anterior es asi, porque la recurrente formula planteamientos genéricos,
dogmaticos y subjetivos, porque no controvierte de forma frontal las
consideraciones torales de la sentencia controvertida, ademas de que lo
referido en el sentido de qué se precisen los medios de comunicacion en los
cualés se difundieron las expresiones cuestionadas y su alcance no son de la
entidad suficiente para arribar a una conclusion diferente a la determinada
por la Sala Especializada, en tanto que, tampoco se puede soslayar que, las
citadas manifestaciones también se difundieron a través de redes sociales,
aunado a que, la recurrente, en ningldn momento cuestiona que, tenga el
caracter de titular del Poder Ejecutivo del Estado de Campeche y que por

ello tiene una mayor presencia y cobertura en los medios de comunicacion.

Esta Sala Superior desestima el planteamiento de la recurrente mediante el
cual la recurrente sostiene que, respecto de la relacion jerarquica, la Sala
Especializada precisd que no existe vinculo laboral o jerarquico entre la
recurrente y las denunciantes, sin embargo se tuvo por acreditado tal
elemento de forma incongruente y en contravencion de los principios de
objetividad y certeza, aduciendo de foma dogmatica que existe un vinculo
entre las denunciadasy la recurrente, lo cual resulta inexacto e incongruente,
ya que la Sala responsable pretende establecer el vinculo por militar en
diversos partidos y haber sido postuladas en diversos cargos y niveles de
gobierno, cuando debe determinarse que, no existe vinculo jerarquico niuna

supra o subordinacion entre la recurrente y las denunciantes.

Lo anterior es asi, porque la recurrente parte de una idea equivocada al
considerar que, para tener actualzado el elemento respectivo,
necesariamente se requiere la existencia de un vinculo o relacién laboral o
jerarquico entre la recurrente y las denunciantes, cuando lo cierto es que,
también puede presentarse en los términos referidos por la Sala
Especializada, es decir, que al momento de los hechos denunciados tanto la

ahora recurrente como las entonces denunciantes mantenian un vinculo con
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distintos partidos politicos, en tanto que la Gobernadora fue postulada en su
momento por MORENAy las legisladoras quejosas por el PRI, denotando una
relacion de asimetria de poder, en tanto que, la primera tiene mayores
recursos econémicos, humanos, y publicos que las diputadas denunciantes,
por lo que tiene un mayor deber de cuidado de no emitir expresiones que
afecten los derechos poltico-electorales de la ciudadania, en el caso

particular, de las referidas legisladoras.

Derivado de lo anterior carece de sustento, el planteamiento, mediante el
cual la recurrente aduce que, no regula ni controla la vida de los sujetos
denunciados, no los subordina ni dirige en ningun ambito de su vida, se trata
de personas en las que no existen elementos que pudieran acreditar una
supra subordinacion, ni existe asimetria de poder entre las denunciantes y la

recurrente.

Por otro lado, esta Sala Superior considera infundado el motivo de
inconformidad de la recurrente, mediante la cual refiere que no se realiz6 un
andlisis de las circunstancias particulares de la conducta realizada para
justificar porqué se parte de un afio y seis meses y, con posterioridad, se
concluy6 que el plazo razonable de inscripcion son dos afos, es decir, cuales
son las agravantes que se consideraron y el tiempo que se incrementa por
cada una, lo cual se traduce en una grave falta a los principios de certeza y
legalidad, méaxime que, de la sentencia dictada en el SUP-REP-150/2023 no
se advierte que deba tomarse el periodo de un ano seis meses como lapso
minimo o base, sino que la Sala Especializada motiva la determinacion en

asuntos ajenos y diversos.

Lo anterior es asi porque, la recurrente parte de una premisa equivocada, en
tanto que, la Sala Especializada si preciso las razones por virtud de las cuales
debia considerarse el plazo de un afo con seis meses como punto de partida

para determinar la temporalidad de la inscripcidon de la recurrente en el
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Registro y porque, debia establecerse que la referida inscripcion fuera por dos

anos.

Al efecto, se debe considerar que la conclusion de la Sala Especializada
derivo del estudio de los elementos establecidos en las sentencias dictadas
por la Sala Superior en el recurso de reconsideracion SUP-REC-440/2022 y en
el recurso de revision SUP-REP-150/2023 y acumulados, los cuales son del tenor

siguiente:

A. Considerar la calificacion de la conducta, el tipo de sancion impuesta, asi
como el contexto en que se cometio la conducta que acredito la VPG (por
ejemplo, si es en el marco de un proceso de eleccion local o federal o de
una relacion laboral).

B. El tipo o tipos de violencia politica de género que se acreditaron y sus
alcances en la vulneracion del derecho politico (simbdlico, verbal,
patrimonial, econdmico, fisico, sexual o psicolégico), asi como si existio
sistematicidad en los hechos constitutivos de VPG o si se trata de hechos
especificos o aislados, ademas de considerar el grado de afectacion en los
derechos politicos de la victima.

C. Considerar la calidad de la persona que cometio la VPG, asi como la de
la victima: si son funcionarias publicas, si estan postuladas a una candidatura,
sison militantes de un partido politico, si ejercen el periodismo, si existe relacion
jerarquica (es superior jerarquico de la victima o colega de trabajo), entre
otras mas.

D. Si existié una intencién con o sin dolo para dafiar a la victima en el ejercicio
de sus derechos politicos.

E. Considerar si existe reincidencia por parte de la persona infractora en

cometer VPG.

Asimismo, la Sala Especializada refirid que se debia considerar el contexto

respectivo, al tenor siguiente:
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Se consider6 como grave ordinaria la conducta de la infractora al
tratarse de la comision de VPG, violencia simbdlica y senalar
dependencia econémica.

La infractora es titular del Poder Ejecutivo en Campeche, por lo que su
presencia es protagonica en el marco histérico-social mexicano y la
conducta la desplegdé en ejercicio de su cargo en el programa
“Martes del Jaguar”, es decir, usando los recursos de los que dispone y
personal que colabora con ella.

El citado programa fue instituido como politica publica de
transparencia y rendicion de cuentas, nO CoOmo un espacio para
generar violencias.

Las manifestaciones de Layda Sansores pretendieron posicionar en la
opinién publica un estereotipo de subordinacion entre las diputadas
del PRIy el dirigente nacional de ese partido.

No existe claridad en la existencia del supuesto material con
connotacion sexual ni la forma en que supuestamente lo obtuvo la
infractora.

Las manifestaciones de la infractora se tomaron como base para
afirmaciones de otras personas que, a su vez, cometieron violencia
sexual, simbdlica, verbal, mediatica, digital y psicologica.

El actuar de la infractora desencadend sistematicidad puesto que,
dada la relevancia de su investidura, sus manifestaciones fueron
retomadas por medios de comunicacion y redes sociales, por lo que
el impacto fue nacional y no s6lo en Campeche.

Las manifestaciones infractoras tuvieron diversas repercusiones en la
vida de las denunciantes, desde evitar salir a eventos en espacios
publicos u obstaculizacion de labores, hasta intento de suicidio.
Layda Sansores fue postulada a su cargo por MORENA, partido politico
diverso al que postul6 a las diputadas denunciantes.

No hubo vinculo laboral o jerarquico entre las partes.
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Si hubo dolo en el actuar de Layda Sansores.

Layda Sansores no es reincidente en la comision de VPG.

Adversamente a lo referido por la parte recurrente, la Sala Especializada, a
partir del analisis de los mencionados elementos determind, en esencia que,
el plazo maximo de inscripciéon (conforme al SUP-REC-440/2022) es de tres
anos, sin embargo, por la investidura de Layda Sansores como titular del
Poder Ejecutivo del Estado de Campeche, cuya presencia es protagonica,
se acreditd que, varios medios de comunicacion retomaron sus
manifestaciones, lo cual generé una mayor difusion de las expresiones
infractoras y lo que representd una amplia exposicion del que de forma
ordinaria podrian tener otros programas de “Martes del Jaguar” y acorde a
lo establecido por la Sala Superior debia tomarse como base, por lo menos,

la mitad de tal tiempo, es decir, un aflo con seis meses.

Asimismo, la Sala Especializada refirid que si bien no habia reincidencia si
existieron diversos elementos que agravaron las violencias cometidas contra
las legisladoras, por lo que, se consider6 aumentar seis meses al periodo de
un afio con seis meses indicado como base y, una vez que causara
ejecutoria la sentencia se debia inscribir a Layda Sansores en el Registro

Nacional por dos afos.

De ahi que no le asiste la razOn a la parte recurrente porque, la Sala
Especializada si establecio las consideraciones, por las cuales se debia tener
como punto de partida para la determinacion de la temporalidad de
inscripcion de Layda Sansores en el Registro Nacional, un afio seis meses,
ademas de que, refirié las circunstancias particulares y razonamientos para
aumentar seis meses a la referida base, de tal suerte que la temporalidad en

el mencionado Registro Nacional se fij6 en dos afios.
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Ademas de que, tampoco se debe soslayar que, en la sentencia dictada en
el recurso de revision SUP-REP-150/2023 y acumulados, este o6rgano
jurisdiccional si bien no establecié un punto de partida para establecer la
temporalidad, lo cierto es que si fue muy preciso en el sentido de que se
requeria el analisis de los elementos que considerd la Sala Especializada para
determinar que la inscripcion de la recurrente en el Registro Nacional fuera
por dos afos, aunado a que, tampoco existe la obligacion para la Sala
Especializada en los términos referidos por la parte recurrente, en el sentido
de que se debia fijar una temporalidad por cada agravante, de ahi que,
como se adelanté deviene infundado el motivo de inconformidad bajo

analisis.

Derivado de lo anterior, carece de sustento el planteamiento de la parte
recurrente, relativo a que, la Sala Especializada no considero las atenuantes
de cada persona infractora, al justificar su determinacidon en una supuesta
agravante fabricada y forzada como se puede advertir del estudio de los
elementos para determinar la temporalidad de la permanencia en el
Registro Nacional, sin considerar la ausencia de sistematicidad, relacion
jerarquica/laboral o reincidencia como posibles atenuantes de la conducta

infractora.

Ello es asi porque, en oposicion, a lo referido por la parte recurrente, la Sala
Especializada si consideré los elementos indicados para determinar la
temporalidad de la inscricion de la recurrente en el mencionado Registro
Nacional, sin que haya formulado argumentos y ofrecido medios de
conviccién para evidenciar que se trataban de agravantes fabricados y
forzados o atenuantes que permitan a este 6rgano jurisdiccional arribar a una

conclusiéon diversa a la determinada por la Sala responsable.

Similar calificativo aplica en el caso del motivo de disenso, mediante el cual

la recurrente aduce que la Sala Especializada no analiz6 los elementos
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debidamente, sino que valoré incorrectamente los hechos y de forma
incongruente y arbitraria agravo la conducta infractora aumentando seis
meses al injustificado periodo de un afno con seis meses establecido como

base, sin considerar la ausencia de los elementos referidos.

Se desestima el referido planteamiento, en razbn de que, la Sala
Especializada si realizé un adecuado andlisis de los elementos respectivos, a
partir de los hechos denunciados, de tal suerte que, el proceder de la Sala
Especializada no resulta arbitrario e incongruente, en tanto que, conforme a
lo anteriormente expuesto, resulta correcta la decision de establecer una
temporalidad de dos afos para que la Gobernadora Constitucional del
Estado de Campeche permanezca inscrita en el Registro Nacional, debido a

gue cometid VPMRG en perjuicio de las denunciantes.

Derivado de lo anterior carece de sustento el planteamiento de la recurrente,
relativo a la reincidencia, por el cual aduce que, no se advierte justificacion
en la sentencia controvertida, de la que se deba partir de la base de un afio
seis meses para la inscripcion en el Registro Nacional, ya que podria
considerarse el plazo minimo de tres meses para conductas leves o levisimas
e irincrementando en atencion a las agravantes del asunto, con la finalidad

de cumplir con el principio de proporcionalidad.

Al efecto, se desestima el planteamiento de la recurrente, en razdn de que,
la sentencia controvertido en la materia de estudio no se circunscribio sélo a
la reincidencia, sino al analisis en conjunto de todos los elementos
establecidos por la Sala Superior en las ejecutorias de los diversos SUP-REC-
440/2022 y SUP-REP-150/2023, de los cuales se advierte que por las
particularidades de la conducta infractora no podria calificarse la infracciéon
como leve o levisima y considerarse el plazo de tres meses como inicid y el
cual podria aumentarse en relacion con las agravantes del asunto, en tanto

que, en el caso se cumple con el principio de proporcionalidad al existir una
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debida correspondencia entre la calificacion de la conducta con respecto

alos demas elementos y circunstancias particulares.

6.4.2. Titular de la Unidad de Comunicacion Social (SUP-REP-445/2024).

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de inconformidad,
mediante el cual el recurrente sostiene que, le causa agravio la temporalidad
de la permanencia en la inscripcion en el Registro Nacional, en tanto que, la
Sala Especializada no puede calificar la falta, al carecer de elementos
suficientes para determinar la gravedad y, en consecuencia, la

temporalidad de la inscripcion en el Catalogo.

Lo anterior es asi, porque el recurrente parte de una premisa equivocada, en
tanto que, la Sala Especializada considerd los elementos previstos en la
sentencia dictada en el recurso de reconsideracion SUP-REC-440/2022 y
particularmente, determiné que, la VPMRG se actualizd con motivo de la
difusion del episodio 32 del programa “Martes de Jaguar”, a través de la red
social Facebook, aunado a que para la calificaciéon de la conducta se
precisé que, si bien se trataba de una persona del servicio publico, lo cierto
es que, en la sentencia del SUP-REP-150/2023 y acumulados, la Sala Superior
refiid que se podia considerar la gravedad de la conducta sélo para
determinar la proporcionalidad de la medida de reparacion, por lo que se

advirtié la conducta indirecta desplegada por Walther Patron.

Por otro lado, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso,
mediante el cual el recurrente aduce que, la Sala Especializada valord
erronéamente la sistematicidad de la conducta, ya que su acreditacion no
versa con la sola publicacién en redes sociales, pues no ocasiona una
conducta que haya desencadenado la sistematicidad ni menos que pueda
ser calificada como grave por hechos de terceros ajenos, ni tampoco como
elemento para establecer el contexto en el cual se cometio la conducta, ya

gque se tata de hechos ajenos que, escapan del control del que réplica, al ser
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publicaciones de terceros, por lo que resulta ilegal que se le determine la

calificacion de una conducta grave.

Lo anterior es asi, porque el recurrente parte de una premisa erronea, en
tanto que, en un primer momento, la Sala Especializada determind la
actualizacion de una responsabilidad indirecta en la comision de VPMRG vy,
posteriomente, en el andlisis de los elementos previstos en la sentencia
dictada en el recurso de reconsideracion SUP-REC-440/2022 para determinar
la temporalidad en la inscripcion en el Registro Nacional considerd que existio
sistematicidad, debido a que las manifestaciones realizadas por Layda
Sansores fueron replicadas de forma exponencial a través de diversas
plataformas digitales y retomadas por diversos medios de comunicacion, lo

cual genero afectacion a las legisladoras del PRI.

Esto es, si bien se considerdé un hecho especifico atribuible a Layda Sansores
consistente en la comision de VPMRG con motivo del contenido del
programa “Martes del Jaguar” de cinco de julio de dos mil veintidds, lo cierto
es que se debe considerar el cargo y la investidura de la misma, lo que
provoco que lo referido en el programa fuera replicado en distintos medios
de comunicacion y en las redes sociales, de ahi que no resulta incorrecto el
andlisis de sistematicidad efectuado por la Sala Especializada, aunado a
que, el recurrente parte de una premisa equivocada porque, la calificacion
de la infraccibn como grave ordinario no obedecié a las publicaciones
realizadas por terceros del referido programa, sino porgue se incurrié en una

responsabilidad indirecta en la comision de VPMRG.

Derivado de lo anterior, carece de sustento el planteamiento del recurrente
mediante el cual aduce que, la transmision fue realizada desde la pagina de
la Gobernadora del Estado y no de las paginas que tiene a su cargo, de tal
suerte que, la Sala Especializada se extralimitdé y de forma dogmatica

pretendio tener por acreditado el elemento de sistematicidad sin prueba de
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que las plataformas sean del recurrente, es decir que, la sistematicidad es de

una conducta ajena a la del recurrente.

Ello es asi, porque el recurrente incurrié en una responsabilidad indirecta en la
comision de VPMRG, porgque con independencia de que las paginas desde
las cuales se difundié el programa sean administradas por el recurrente o
correspondan a la Gobernadora del Estado de Campeche, lo cierto es que,
el ahora promovente tenia un deber de cuidado de evitar la transgresion a
la normativa, en el caso, de los derechos politico-electorales de las
denunciantes, sin que haya realizado acciones encaminadas a evitar la
difusion del programa objeto de cuestionamiento durante su emisidon en vivo
y, si bien procedid con posterioridad a su eliminacion, ello no lo exime de la

consideracion relativa a que falté a su deber de cuidado.

Por otra parte, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso,
mediante el cual el recurrente sostiene que, respecto de la calidad de la
persona, la Sala Especializada indebidamente le atribuyé al recurrente
hechos que no realizé y en forma alguna se refirid al elemento referido,
ademas de que un correcto analisis determinaria que no hay relacion
jerarquica que pudiera agravar la conducta, de ahi que, el titular de la
Unidad de Comunicacion Social no regula ni controla la vida de las personas
denunciadas, no las subordina ni dirige en ningun ambito de su vida, se trata
de personas con las que no existen elementos que pudieran acreditar una
supra subordinacion, ni existe asimetria de poder entre las denunciantes y el

titular.

Ello es asi, porque se debe partir de la premisa consistente en que, se
determiné que el recurrente incurrid en una responsabilidad indirecta en la
comision de VPMRG y que, la Sala Especializada consideré que, al momento
de los hechos denunciados Walther Patron era titular de la Unidad de

Comunicacion Social en Campeche y participd de forma indirecta en la

145



SUP-REP-432/2024 Y ACUMULADOS

comision de los hechos, mientras que las victimas tenian la calidad de
diputadas y exdiputadas del PRI, por lo que si bien el hecho de que no exista
una relacion jerarquica no exime la posbiidad de que se presenten
asimetrias de poder, a partir de los cargos que tienen tanto el denunciante

como las personas denunciadas.

De igual forma se considera infundado el motivo de disenso, mediante el cual
el recurrente refiere que, la Sala Especializada se limitd a sefialar que las
manifestaciones de Layda Sansores tuvieron la intencidon de menoscabar el
reconocimiento, goce y ejercicio de los derechos de las legisladoras del PRI,
sin que refiriera de qué forma el recurrente actud con dolo o con la intencion
de dafar a las denunciantes, es decir, que no analizo la responsabilidad o
intencion del recurrente, respecto de la conducta infractora, ademas de que
es ajena al Titular de la Unidad de Comunicacion Social, al tratarse de
comentarios que no se encuentran en control del mismo, aunado a que no
existe dolo en la conducta infractora toda vez que el titular no participo en la
difusion del programa ni en la publicacién en redes sociales, de ahi que no

existe dolo o intencién.

Lo anterior, porque el recurrente soslaya que, en el caso, se determiné una
responsabilidad indirecta en la comision de la VPMRG, motivo por el cual no
se analizé la intencion respecto del promovente, sino la de la Gobernadora
del Estado de Campeche, de ahi que resulta irrelevante que no exista dolo o

intencion.

Por otra parte, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso,
mediante el cual el recurrente sostiene que, la Sala Especializada de forma
arbitraria justificé el plazo maximo de inscripcidon de conformidad con el
criterio del SUP-REC-440/2022, sin embargo, no funddé ni motivd su
determinacion de fijar la base o el plazo minimo de la mitad de aquel tempo,

aunado a que, no se realiza un andlisis de las circunstancias particulares de
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la conducta del recurrente para justificar porque el plazo razonable de
inscripcion es de un afio y seis meses, es decir, cuales son las razones o
agravantes que se consideraron, lo que denota la falta de fundamentacion
y motivacién, en contravencion de los articulos 1, 14, 16, 17 y 22 de la CPEUM,
ya que podria partirse del plazo minimo de tres meses para conductas leves
o levisimas e incrementarse en atencion a las agravantes del asunto, para
cumplir con el principio de proporcionalidad, lo cual demuestra una grave
falta a los principios de certeza, legalidad y proporcionalidad, maxime que,
en la sentencia SUP-REP-150/2023 y acumulados no se advierte que debe

tomarse un afio seis meses como periodo minimo o base.

Lo anterior es asi porque, adversamente a lo referido por el recurrente, la Sala
responsable si fundd y motivo su determinacion, toda vez que, previo analisis
de los elementos establecidos por la Sala Superior en el recurso de
reconsideracion SUP-REC-440/2022 para efecto de la determinacion del
periodo de inscripcion del denunciado en el Registro Nacional, para lo cual
refirid que el plazo maximo de inscripcion es de tres afios -de acuerdo con el
referido precedente, no obstante, dado que no se comprob6 sistematicidad
en los hechos que él desplegd, de acuerdo con lo establecido por la Sala

Superior, debe tomarse como base al menos la mitad de ese tiempo.

La Sala Especializada refiri6 que, el recurrente al ser el encargado de
conducir la politica de comunicacion social del gobierno de Campeche
decidié, por mutuo propio, realizar la transmisidn, en vivo, del capitulo 32 del
programa “Martes del Jaguar”, en el cual, la gobernadora de esa entidad
emitid expresiones que constituyeron VPG vy, para tal efecto, utilizé la red

social de Facebook (recurso material) de la Unidad a la que encabeza.
La Sala Especializada expuso que, el servidor publico tenia conocimiento de

gue el contenido que se transmitiria en ese capitulo no encuadraba en los

fines de la dependencia, ello, al existir el reconocimiento expreso de que el
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material se elimind con posterioridad a su difusibn porque, podria afectar a
terceras personas, aun y cuando estuvo en la posibiidad de detener la

transmision al ser quien administra la red social utilizada.

Aunado a que, para la Sala responsable, el programa al haberse transmitido,
en vivo, a través de medios digitales, en el caso, la red social de Facebook,
se tuvo que su difusion fue de manera exponencial, utiizando el aparato del
gobierno de Campeche, es decir, el uso de un medio de comunicacion

oficial.

Por tanto, la Sala Especializada concluydé que, se le podria imponer una
periodicidad elevada en el Registro Nacional, sin embargo, atendiendo a la
eliminacion del contenido y que no fue reincidente y no existio sistematicidad,
se determind inscribir al recurrente por un periodo de un afio con seis meses,

una vez que causara ejecutoria la sentencia.

Por lo que, en oposicion, a lo referido por la parte recurrente, lo cierto es que,
la Sala responsable si fundé y motivo la determinaciéon de inscribir al
recurrente por una temporalidad de un afo con seis meses en el Registro
Nacional, ademas de que, se consideraron las particularidades y que se tratod
de una responsabilidad indirecta en la comision de la VPMRG, maxime que
la falta se calificé como grave ordinaria por lo que no era posible establecer
una temporalidad menor, en tanto que la misma debe guardar una

proporcionalidad con la referida calificacion.

Por otra parte, si bien la Sala Especializada refirid que no se actualizd la
reincidencia, de forma injustificada y sin sustento estableci6 como minimo el
periodo de permanencia en el Registro Nacional, consistente en la mitad del
plazo maximo de inscripcion (3 afios), es decir, un aflo con seis meses, lo cual

pretende sustentar con una valoracion carente de objetividad, certeza y
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seguridad juridica, aduciendo que debe tomarse como base minima la

mitad del periodo maximo de inscripcion.

Al efecto, se desestima el planteamiento del recurrente, en razén de que, la
sentencia controvertido en la materia de estudio no se circunscribio sélo a la
reincidencia, sino al analisis en conjunto de todos los elementos establecidos
por la Sala Superior en las ejecutorias de los diversos SUP-REC-440/2022 y SUP-
REP-150/2023, de los cuales se advierte que por las particularidades de la
conducta infractora no podria calificarse la infraccibn como leve o levisima
y considerarse un plazo diverso, en tanto que, en el caso se cumple con el
principio de proporcionalidad al existir una debida correspondencia entre la
calificacion de la conducta con respecto a los demas elementos y
circunstancias particulares, de ahi que como se adelanto deviene infundado

el motivo de disenso.

6.4.3. Director General del Sistema de Televisidbn y Radio de Campeche (SUP-
REP-462/2024).

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de inconformidad,
mediante el cual el recurrente sostiene que, el programa por el que se
desplegd la conducta constitutiva de VPG fue instituida como una politica
publica, con la finalidad de propiciar el acceso a la informacion,
transparencia y rendicion de cuentas frente a la sociedad, aunado a que la
conducta no se cometié en el marco de una eleccion local o federal, por lo
que el bien juridico tutelado, consistente en la equidad en la contienda
electoral no se vi6 afectado, ademas de que, la Sala Especializada es omisa
en sefalar que los hechos tampoco acontecieron en el contexto de una
relacion laboral entre sujetos que pudiera considerarse como agravante de

la conducta infractora.

Lo anterior es asi, porque el recurrente parte de una premisa equivocada, en

tanto que, la Sala Especializada considerd los elementos previstos en la
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sentencia dictada en el recurso de reconsideracion SUP-REC-440/2022 y
particularmente, determiné que, la VPMRG se actualiz6 con motivo de la
difusion del episodio 32 del programa “Martes de Jaguar”, a través de la red
social Facebook, aunado a que para efecto de la calificacion de la
conducta se precisé que, si bien se trataba de una persona del servicio
publico, lo cierto es que, en la sentencia del SUP-REP-150/2023 y acumulados,
la Sala Superior refirid que se podia considerar la gravedad de la conducta
sOlo para determinar la proporcionalidad de la medida de reparacion, por lo
que se advirtid la conducta indirecta desplegada por Raul Sales es grave

ordinaria.

Asimismo, el hecho de que la responsabilidad indirecta por la comision de
VPMRG no estuviera directamente vinculada con una eleccion y por ende,
con la equidad en una contienda electoral, lo cierto es que, el bien juridico
tutelado es el ejercicio de los derechos politico-electorales de las
denunciantes sin que sean perturbados por algun tipo de violencia, aunado
a que, como se precisara mas adelante si bien no se determiné una relacion
jerarquica, ello no era 6bice para que la Sala Especializada determinara el
caracter de servidor publico del denunciado y la calidad de legisladoras

federales de las denunciadas.

Por otro lado, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso,
mediante el cual el recurrente aduce que, la Sala Especializada valor6
erronéamente la sistematicidad de la conducta, ya que su acreditacion no
versa con la sola publicacidn en redes sociales, pues no ocasiona una
conducta que haya desencadenado la sistematicidad ni menos que su
conducta pueda ser calificada como grave por hechos de terceros ajenos,
ni tampoco como elemento para establecer el contexto en el cual se
cometid la conducta, ya que se tata de hechos ajenos que, escapan del
control del que réplica, al ser publicaciones de terceros, por lo que resulta

legal que se le determine la calificacion de una conducta grave.
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Lo anterior es asi, porque el recurrente parte de una premisa equivocada, en
tanto que, en un primer momento, la Sala Especializada determind la
actualizaciéon de una responsabilidad indirecta en la comision de VPMRG vy,
posteriomente, en el analisis de los elementos previstos en la sentencia
dictada en el recurso de reconsideracion SUP-REC-440/2022 para determinar
la temporalidad en la inscripcion en el Registro Nacional considerd que existio
sistematicidad, debido a que las manifestaciones realizadas por Layda
Sansores fueron replicadas de forma exponencial a través de diversas
plataformas digitales y retomadas por diversos medios de comunicacion, lo

cual genero afectacion a las legisladoras del PRI.

Esto es, si bien se considerdé un hecho especifico atribuible a Layda Sansores
consistente en la comision de VPMRG con motivo del contenido del
programa “Martes del Jaguar” de cinco de julio de dos mil veintidds, lo cierto
es que se debe considerar el cargo y la investidura de la misma, lo que
provoco que lo referido en el programa fuera replicado en distintos medios
de comunicacion y en las redes sociales, de ahi que no resulta incorrecto el

analisis de sistematicidad efectuado por la Sala Especializada.

Aunado a que, el recurrente parte de una premisa equivocada porque, la
calificacion de la infraccibn como grave ordinario no obedecié a las
publicaciones realizadas por terceros del referido programa, sino porque se

incurrié en una responsabilidad indirecta en la comision de VPMRG.

Derivado de lo anterior, carece de sustento el planteamiento del recurrente
mediante el cual aduce que, la transmision fue realizada desde la pagina de
la Gobernadora del Estado y no de las paginas que tiene a su cargo, de tal
suerte que, la Sala Especializada se extralimitd y de forma dogmatica

pretendio tener por acreditado el elemento de sistematicidad sin prueba de
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que las plataformas sean del recurrente, es decir que, la sistematicidad es de

una conducta ajena a la del recurrente.

Ello es asi, porque el recurrente incurrié en una responsabilidad indirecta en la
comision de VPMRG, porgque con independencia de que las paginas desde
las cuales se difundié el programa sean administradas por el recurrente o
correspondan a la Gobernadora del Estado de Campeche, lo cierto es que,
el ahora promovente tenia un particular deber de cuidado de evitar la
transgresion a la normativa, en el caso, de los derechos politico-electorales
de las denunciantes, sin que haya realizado acciones encaminadas a evitar
la difusion del programa objeto de cuestionamiento durante su emision en
Vivo 'y, si bien procedié con posterioridad a su eliminacion, ello no lo exime de

la consideracion relativa a que falté a su deber de cuidado.

Por otra parte, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso,
mediante el cual el recurrente sostiene que respecto de la calidad de la
persona, la Sala Especializada indebidamente le atribuyé hechos que no
realizd y en forma alguna se refirié al elemento referido, ademas de que un
correcto andlisis determinaria que no hay relacion jerarquica que pudiera
agravar la conducta, de ahi que, no regula ni controla la vida de las personas
denunciadas, no las subordina ni dirige en ningun ambito de su vida, se trata
de personas con las que no existen elementos que pudieran acreditar una
supra subordinacion, ni existe asimetria de poder entre las denunciantes y el

titular.

Ello es asi, porque se debe partir de la premisa consistente en que, se
determiné que el recurrente incurrid en una responsabilidad indirecta en la
comision de VPMRG y que, la Sala Especializada consideré que, al momento
de los hechos denunciados Raul Sales era titular de la DRTC y particip6 de
forma indirecta en la comision de los hechos violentos, mientras que las

victimas tenian la calidad de diputadas y exdiputadas del PRI, por lo que si
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bien el hecho de que no exista una relacion jerarquica no exime la posibilidad
de que se presenten asimetrias de poder, a partir de los cargos que tienen

tanto el denunciante como las personas denunciadas.

De igual forma se considera infundado el motivo de disenso, mediante el cual
el recurrente refiere que, la Sala Especializada se limitdé a sefialar que las
manifestaciones de Layda Sansores tuvieron la intencidon de menoscabar el
reconocimiento, goce y ejercicio de los derechos de las legisladoras del PRI,
sin que refiriera de qué forma el recurrente actud con dolo o con la intencion
de dafar a las denunciantes, es decir, que no analizd la responsabilidad o
intencion del recurrente, respecto de la conducta infractora, ademas de que
es ajena al Titular de la DRTC, al tratarse de comentarios que no se
encuentran en control del mismo, aunado a que no existe dolo en la
conducta infractora toda vez que el titular no participé en la difusion del
programa ni en la publicacion en redes sociales, de ahi que no existe dolo o

intencion.

Lo anterior, porque el recurrente soslaya que, en el caso, se determiné una
responsabilidad indirecta en la comision de la VPMRG, motivo por el cual no
se analizé la intencién respecto del promovente, sino la de la Gobernadora
del Estado de Campeche, de ahi que resulta irrelevante que no exista dolo o

intencion.

Por otra parte, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso,
mediante el cual el recurrente sostiene que, la Sala Especializada de forma
arbitraria justificé el plazo maximo de inscripcidbn de conformidad con el
criterio del SUP-REC-440/2022, sin embargo, no funddé ni motivd su
determinacion de fijar la base o el plazo minimo de la mitad de aquel tempo,
aunado a que, no se realiza un andlisis de las circunstancias particulares de
la conducta del Titular de la DRTC para justificar porque el plazo razonable

de inscripcion es de un afo y seis meses, es decir, cuales son las razones o
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agravantes que se consideraron, lo que denota la falta de fundamentacion
y motivacion, en contravencion de los articulos 1, 14, 16, 17 y 22 de la CPEUM,
ya gque podria partirse del plazo minimo de tres meses para conductas leves
o levisimas e incrementarse en atencion a las agravantes del asunto, para
cumplir con el principio de proporcionalidad, lo cual demuestra una grave
falta a los principios de certeza, legalidad y proporcionalidad, maxime que,
en la sentencia SUP-REP-150/2023 y acumulados no se advierte que debe

tomarse un afio seis meses como periodo minimo o base.

Lo anterior es asi porque, adversamente a lo referido por el recurrente, la Sala
responsable si fundd y motivo su determinacion, toda vez que, previo analisis
de los elementos establecidos por la Sala Superior en el recurso de
reconsideracion SUP-REC-440/2022 para efecto de la determinacion del
periodo de inscripcion del denunciado en el Registro Nacional, para lo cual
refirid que el plazo maximo de inscripcion es de tres afos -de acuerdo con el
referido precedente, no obstante, dado que no se comprobag sistematicidad
en los hechos que él desplegd, de acuerdo con lo establecido por la Sala

Superior debe tomarse como base al menos la mitad de ese tiempo.

La Sala Especializada refiri6 que, el recurrente al ser el encargado de
conducir la politica de comunicaciéon social del gobierno de Campeche
decidid, por mutuo propio, realizar la transmision, en vivo, del capitulo 32 del
programa “Martes del Jaguar”, en el cual, la gobernadora de esa entidad
emitid expresiones que constituyeron VPG vy, para tal efecto, utilizé la red

social de Facebook (recurso material) de la Unidad a la que encabeza.

La Sala Especializada refirid que, el servidor publico tenia conocimiento de
gue el contenido que se transmitiria en ese capitulo no encuadraba en los
fines de la dependencia, ello, al existir el reconocimiento expreso de que el

material se elimind con posterioridad a su difusion porque, podria afectar a
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terceras personas, aun y cuando estuvo en la posibiidad de detener la

transmision al ser quien administra la red social utilizada.

Aunado a que, para la Sala responsable, el programa al haberse transmitido,
en vivo, a través de medios digitales, en el caso, la red social de Facebook,
se tuvo que su difusion fue de manera exponencial, utiizando el aparato del
gobierno de Campeche, es decir, el uso de un medio de comunicacion

oficial.

Por tanto, la Sala Especializada concluyé que, se le podria imponer una
periodicidad elevada en el Registro Nacional, sin embargo, atendiendo a la
eliminacion del contenido y que no fue reincidente y no existio sistematicidad,
se determind inscribir al recurrente por un periodo de un aflo con seis meses,

unavez que causara ejecutoria la sentencia.

Por lo que, en oposicion, a lo referido por la parte recurrente, lo cierto es que,
la Sala responsable si fundé y motivo la determinacion de inscribir al
recurrente por una temporalidad de un afo con seis meses en el Registro
Nacional, ademas de que, se consideraron las particularidades y que se tratd
de una responsabilidad indirecta en la comisiéon de la VPMRG, maxime que
la falta se calificé como grave ordinaria por lo que no era posible establecer
una temporalidad menor, en tanto que la misma debe guardar una

proporcionalidad con la referida calificacion.

Por otra parte, si bien la Sala Especializada refirid que no se actualizd la
reincidencia, de forma injustificada y sin sustento establecié como minimo el
periodo de permanencia en el Registro Nacional, consistente en la mitad del
plazo maximo de inscripcion (3 afios), es decir, un aflo con seis meses, lo cual
pretende sustentar con una valoracién carente de objetividad, certeza y
seguridad juridica, aduciendo que debe tomarse como base minima la

mitad del periodo maximo de inscripcion.
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Al efecto, se desestima el planteamiento del recurrente, en razén de que, la
sentencia controvertido en la materia de estudio no se circunscribio sélo a la
reincidencia, sino al analisis en conjunto de todos los elementos establecidos
por la Sala Superior en las ejecutorias de los diversos SUP-REC-440/2022 y SUP-
REP-150/2023, de los cuales se advierte que por las particularidades de la
conducta infractora no podria calificarse la infraccibn como leve o levisima
y considerarse un plazo diverso, en tanto que, en el caso se cumple con el
principio de proporcionalidad al existir una debida correspondencia entre la
calificacion de la conducta con respecto a los demas elementos y
circunstancias particulares, de ahi que como se adelanto deviene infundado

el motivo de disenso.

6.4.4. Saul Armando Lepe Soltero (SUP-REP-519/2024).

Esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso, mediante el cual
Saul Lepe sostiene que, la Sala Especializada indebidamente determind la
VPMRG y como consecuencia su registro en el listado de personas
sancionadas por tal infraccién, por un afio seis meses, maxime que se tuvo
por acreditada tal infraccion sin la debida comprobacién del nexo causal,

es decir, sin que, en el supuesto hubiese una conducta activa.

Lo anterior es asi, porque el recurrente parte de una premisa equivocada, en
tanto que, para efecto de que, la Sala Especialzada determinara la
inscripcion del recurrente en el Registro Nacional previamente se tuvo por
acreditada la VPMRG, en perjuicio de las diputadas denunciantes, con
motivo de una publicaciéon en el canal “Nopal Times” de la cual el recurrente
es el Director, a partir de la actualizacion de los elementos contenidos en la
Jurisprudencia 21/2018, por lo que, en su caso, el recurrente debié demostrar
gque fue errénea la conclusidn de la Sala Especializada al tener por cumplidos

los referidos elementos, aunado a que tampoco desvirtua mediante los
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correspondientes medios de conviccion que no tuvo una participacion

directa en los contenidos del video denunciado.

Por otra parte, esta Sala Superior considera infundado el motivo de disenso,
mediante el cual el recurrente aduce que, la Sala Especializada realiz6 un
examen de una conducta identificable en el mundo, sin embargo, no
esgrimié consideraciones para atribuir la conducta al recurrente, en virtud de
que, la intencidon constituye un hecho interno y subjetivo de las personas
presuntamente responsables que para su analisis es necesario partir de
hechos objetivos o externos, de ahi que, la Sala Especializada incurrié en un
error logico, esto es, se dio por hecho que, cumplia con todos los elementos
constitutivos de VPMRG sin que se pueda acreditar la accion, intencion o

dafno generado por el recurrente.

Lo anterior es asi, porque adversamente a lo referido por el recurrente, la Sala
Especializada si expuso las razones por virtud de las cuales le atribuyo al
recurrente la conducta y la intencién, en razén de que era el Director del
medio de comunicacion digital y porque tuvo una participacion directa,
respecto de los contenidos, ademas de que, al momento de determinar la
temporalidad, respecto de la inscripcidon del recurrente en el Registro
Nacional, la Sala Especializada expuso que existio la intencion de afectar los
derechos politico-electorales de las legisladoras y personas militantes del PRI,
debido a que el medio de comunicacion digital, respecto del cual era
Director el recurrente realiz6 una publicacion con contenido sexual y
estereotipado, sin que se generara ningun tipo de noticia, respecto de las

manifestaciones efectuadas por la Titular del Poder Ejecutivo local.
De ahi que, en oposicidn a lo manifestado por el recurrente, lo cierto es que

la Sala Especializada si expreso las razones por las cuales le atribuyo tanto la

conducta como la intencién, sin que, el recurrente a partir de sus
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planteamientos evidencie una diversa situacion y que por consecuencia se

debid arribar a una conclusiéon diferente.

Por otra parte, esta Sala Superior considera inoperante el planteamiento
mediante el cual el recurrente aduce que, la Sala Especializada omitid
argumentar de forma total la existencia del nexo causal que vincule al
suscrito con la comision de VPMRG pues no se analizé su grado de
participacion, aunado a que, el supuesto de hecho de la norma incorpora
intenciones, voluntades, conocimiento de cosas o juicios de valor, por lo cual
no basta con referir la atribucion de una conducta solo con referentes
empiricos, como fue el examen semantico realizado a la conducta, la
calificacion juridica, asi como a la sancion, por lo que deben fundamentarse
no Unicamente en un juicio empirico, sino también en un juicio normativo y

en uno argumentativo.

La inoperancia radica, en primer lugar, en que, la Sala Especializada efectuo
el escrutinio de la publicaciobn denunciada bajo la Optica de la
Jurisprudencia 21/2018, concluyendo en la actualizacién de la infraccion
relativa a VPG, ademas de que se establecio que el recurrente tuvo un grado
de participacion directay, se advirtio la intencion en los términos referidos con
antelacion, ademas de que, con sus planteamientos genéricos, dogmaticos
y subjetivos no controvierte las consideraciones esgrimidas por la Sala
responsable, respecto de los referidos tépicos, por lo que las mismas deben

permanecer incolumes.

Derivado de lo anterior carece de sustento, el planteamiento, mediante el
cual el recurrente sostiene que, la Sala Especializada debid verificar que, el
acusado, en efecto, realizd6 determinada conducta, lo cual en la sentencia
controvertida no se verifico, sino que se decidié de forma arbitraria que tal
conducta y sus circunstancias objetivas y subjetivas deben encuadrarse en

un supuesto de hecho referido a su persona, pues la atribucion de una
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conducta no puede resultar discrecional, sino que debe sustentarse en una

robusta base probatoria y argumentativa.

En consecuencia, ante lo infundado e inoperante de los motivos de

inconformidad procede confirmar la sentencia controvertida.

Por lo tanto, se

RESUELVE:

PRIMERO. Se acumulan los recursos de revision del procedimiento especial
sancionador: SUP-REP-443/2024; SUP-REP-444/2024; SUP-REP-445/2024; SUP-
REP-457/2024 y SUP-REP-462/2024; SUP-REP-517/2024, SUP-REP-518/2024 y SUP-
REP-519/2024 al diverso SUP-REP-432/2024, por lo cual debera glosarse copia
certificada de los puntos resolutivos de esta ejecutoria a los expedientes

acumulados.

SEGUNDO. Se confirma la sentencia controvertida.

NOTIFIQUESE conforme a Derecho.

En su oportunidad, devuélvanse las constancias que correspondan y, acto
seguido, archivense los expedientes como asuntos total y definitivamente

concluidos.

Asi lo resolvieron por mayoria de votos, la magistrada y los magistrados que
integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, con el voto en contra formulado por la Magistrada Janine M.
Otalora Malasis; ante el secretario general de acuerdos, quien autoriza y da

fe que la presente sentencia se firma de manera electronica.
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ANEXO

6.2.1. Alfredo Jalife (SUP-REP-432/2024).

1. Publicacién 1.

1

https.//www.facebook.com/story.php ?story fbid=pfbid037VXstzRLJIc4ZwSnNEAD8q7nWILPESaMExdh
vQVFUZIDC4zxFul P7P4WLm 7rojqfimaql&id=100044224126690

Publicacién: ocho de julio de dos mil veintidés
Intitulado: “En mi época les decian elegantemente hetairas Ahora son “pluris “ omnivoras jajaa”

“Por eso soy pluri y a gusto”
“En mi época les decian elegantemente hetairas. Ahora son pluris omnivoras..." (sic)

2. Publicacion 2.

https://www.facebook.com/permalink.php?story fbid=pfbid0i18xsw12KjUaLCga7PDSc4SDmnoVuUVL2xc8u
C5LLBZZglpyf9DyczEQRLAPsui61&id=100044224126690
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Publicaciéon: ocho de julio de dos mil veintidés
“El harem de plurisimas del PRI-xeneta campechano ALITO jajajav” (sic)

3. Publicacién 3.

3
https.//t. me/AJalife/5434

Publicacién: ocho de julio de dos mil veintidds

“Se advierte que la pagina electronica corresponde a la aplicacion social “Telegram”, en donde se
aprecia al usuario “Alfredo Jalife”, se observa un comentario de fecha “Jul 8 at 19:10”, asi como
“13.0K” visualizaciones y la leyenda “t. me/AJalife/5434”, mismo comentario que aloja una imagen
en /la que se advierte en la parte de atras un inmueble con varias ventanas y arbustos alrededor, un
arbol, lo que parece ser un jardin y al centro, una persona de género masculino sentado en una silla
de color café y a su lado, dos (2) personas de género femenino de pie y una mas, sentada sobre
pasto sosteniendo un perro.” (sic)
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6.2.2. Ignacio Rodriguez Ceballos (SUP-REP-444/2024).

1. Publicacion 1

1

https.//twitter.com/NachoRgz/status/1544681983992741891 2s=20&t=kqgNVSELXYO8bGAHDuMIuGg

Publicacion: seis de julio de dos mil veintidos

“Asi que ALITO trae en su cel los packs de varias djputadas del PRI, a quienes les paga la renta,
seguramente bolsas Chanel y otras cositas mas, juar juar. Pero oh, como hackearon su cel, pues en
una de esas se acaban filtrando plop” (sic)

2. Publicacién 2

2

https.//www.youtube.com/watch?v=d A35zwisXQ
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Publicacion: seis de julio de dos mil veintidds

Intitulado: “TIEMBLAN DIPUTADAS PRIISTAS! DESCUBREN EXTORSIONES DE ALITO. LES PAGABA DEPAS
POR SUS PACKS, NOTICIA”

lgnacio Rodriguez:

“Ahora si ha empezado a surgir una verdadera crisis interna al interior del partido revolucionario
institucional después de /as revelaciones de Layda Sansores, y no, no hablamos tanto de los audios
que sigue subiendo Layda Sansores sigue publicando donde bueno vemos todas esta forma de
corromper de corrupcion del presidente del PRI y tampoco hablamos mucho de las de las catonas
su mansion que bueno también hemos visto no no, estamos hablando de algo todavia mas personal,
de /as cosas que ahora si van a dinamitar al partido y es un verdadero escandalo interno, y que es
que la revelacion de Layda Sansores de que Alejandro moreno tiene los packs asi se le laman, o sea
fotos de algunas diputadas en su celular y bueno la verdad es que son cosas que verdaderamente
es un tremendo escandalo porque también revela revelo la propia Laya que a este la porque tiene
estas fotos es porque el ALITO les pagaba a varias djputadas las rentas, ojo de sus casas y supongo
oftras cositas mas, tantas palabras ALITO tenia o tiene en su servicio a una especie de grupo como e/
rey de la basura de legisladoras que bueno pues responden a sus deseos y de esta manera las tiene
controladas a su serviclo y ahora que todo el mundo se sabe de la existencia de estas fotos pues
creo que es inminente que eventualmente acaben siendo filtradas en las redes sociales, por lo
pronto Layda las tiene incluso este no creo que los voy a filtrar pero, pues también que filtro
originalmente todo este contenido hackeado de su celular porque recordamos que hackearon e/
celular de ALITO y no solo hackearon para escuchar, sino hackearon pues chats de whatsapp
hackearon fotos, videos, o sea hackearon todos los contactos seguramente la historia de sus propias
paginas web, en fin todo eso se hackea y ahora empezamos a conocerfo, es un verdadero
escandalo no tiene ni idea, hasta donde podria llegar es algo que nunca se ha trascendido pero
que eventualmente va a suceder aqui en México al interior del PRI y que va a ser un escandalo
mundial, una verguenza internacional de todo el partido politico y sin lugar a dudas su completa
pulverizacion, y ya no es una de ALITO olvidense de ALITO sino de todos y ftodas, tremendo mas lo
que tenga porque creo que no se ha terminado, creo que no se ha acabado esto, apenas estamos
viendo la punta del iceberg tremendo bueno es mas nos va a contar Publio Romero, Publio como
estas buenas tardes”

Publio Romero:

“hola nacho pues se revela se revela parte de los secretos de ALITO Moreno, y es que después de
todo lo que se dio el dia de ayer donde vimos imagenes paneos de sus casas, paneos de como
estaba el interior sus bafios, sus albercas, el exceso total, la millonaria y excéntrica vida de/l dirigente
nacional del PRI, en la cual pues bueno pues ahi tenia también sus autos de lujo de todo pues bueno
Alejandro moreno no deja qué hablar, y es que ahora se da a conocer el por qué, el por qué
practicamente pues no lo han podido destituir, el por qué sigue gente apoyando, porque hay
legisladoras apoyando todavia a este personaje tan ruin y totalmente descallificado, y es que ALITO
tiene cosas personales por decirlo mas claro como se conoce actualmente el pack, las imagenes
prohibidas de diferentes legisiadoras, de diferentes dijputadas, esto lo dio a conocer Layda Sansores,
vamos a arrancar con esta nota y es que bueno la legisladora morenista Andrea Chavez exigio la
destitucion de ALITO Moreno Moreno, dice incurre en un confiicto de intereses /la morenista solicito
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que el priista sea removido de su cargo como presidente de la comision de gobernador y poblacion
de la camara de djputados, la politica afiliada morena mostro su inconformidad en redes sociales
donde aseguro la permanencia del PRI sin el dirigente del PRI es insultante para el congreso
mexicano, es un insulto para camara de dijputados que un personaje tan cuestionado como
Alejandro moreno presida la comision de gobernacion después de que todo el pals lo escuchara
extorsionando, amenazando y robando se puede leer en el mensaje de la diputada Andrea Chavez,
vamos a escuchar lo que declaro pues bueno sobre que ya se presento este documento para exigir
la destitucion del djputado y lider nacional del PRI de su curul en el congreso.”

Andrea Chavez:

“Tienen las y los presidentes de las comisiones podran mantener interlocucion con ias secretarias o
dependencias que son de naturaleza a fin a la propia comision es decir el djputado federal ALITO
Moreno estaria interlocutando con la secretaria del gobierno del estado de Campeche, con la
secretaria de gobernacion federal, con la fiscalia general de /a republica y con la fiscalia del estado
de Campeche asi es que para prevenir posibles confiictos de interés como los define la ley de
responsabilidades administrativas de servidores publicos necesitamos suspender de manera
provisional el cargo al diputado federal ALITO Moreno en lo que se resuelven las investigaciones.”

Publio Romero.

“Bueno esta parte de lo que pide Andrea Chavez djputada morenista y vamos a escuchar el bueno
el por que pues muchos legisladores y legisladoras siguen apoyando al ALITO Moreno después de
practicamente quedar exhibidos los escandalos y excesos de corrupcion en /la dirigencia nacional
del PRI y también en el gobierno de Campeche vamos a escuchar.”

Layda Sansores:

“Es que como embauca, y es muy cautivador pero yo creo que una les paga la renta en fin pero
cuidado dijputadas porque algunas de ustedes mandaron fotos en de veras que pues unas hasta
desnudas y entonces puse las mandan a ALITO, y ALITO con eso /as tiene y creen que las va a cuidar
¥ que va a proteger esas fotos no, no pueden intimidar asi con este seflor porque él/ no tiene
escrupulos asi que pues es nada mas una advertencia nosotros hemos sido muy cuidadosos de que
esas fotos no salgan a la luz, pero yo creo que s/ hay que tener mucho cuidado.”

Entrevistador de Layda Sansores: “Asi es y bueno lo que he comentado.”

Publio Romero:

“Pues ahi esta lo que dice Layda no, han sido cuidadosos de parte del gobierno de Campeche de
que estas imagenes no salgan a la luz pero bueno si llegan a salir pues ya sabemos quién la saco, /a
unica persona aparte de la persona que le hizo llegar esto a Layda pues es Alejandro moreno quien
tendria pues practicamente en su pufio a las legisladoras, a las diputadas pristas para que, para que
no se le vayan a voltear en e/ congreso, para que sigan apoyandolo en todas las ciento y un tonterias
que expone como el tema de las armas, ahi decimos como alguien se puede prestar a una tonteria
Yy una estupidez de este nivel pues solamente que te tengan amenazado y con algo sumamente
importante como es algo de este calibre bueno ya le dio entrevista ALITO Moreno el dia de hoy a
Ciro Gomez Leyva vamos a escuchar lo que dice que dice bueno esta alla en ginebra esta en
ginebra y va a denunciar a Lopez obrador asegura que va a regresar.”

Alejandro moreno:

“Estamos en ginebra para denunciar puntualmente /la persecucion politica que vivimos actualmente
todos los opositores a morena en México, tengo una agenda de trabajo que involucra reuniones
con partidos politicos de américa latina, de africa, de asia, de europa, en el marco de la reunion
mundial de la internacional socialista, tendremos ya reuniones cercanas con el parlamento europeo,
con /la oficina de la alta comisionada de naciones unidas para derechos humanos Michelle
Bachelet, estuvimos trabajando y coordinando y por ello vamos a dar a conocer a la comunidad
Internacional nuestro testimonio queremos que de viva voz Ciro sepan como e/ gobierno de morena
y sus allegados que gobiernan a otras entidades de la republica, estan persiguiendo, espiando y
amenazando y envolviendo en maniobras legales a los opositores con el atan de silenciarnos, de
presionarnos, porque todo este inicio cuando botamos la reforma eléctrica en contra.”

Publio Romero:

“Pues bueno ahi esta lo que expone en ALITO Moreno pues de nuevo intentando victimizarse, pero
nada tonto ya desde ginebra ya no desde territorio mexicano y en una de esas no volvemos a ver
al dirgente nacional del PRI. Amigos espero que les haya gustado el video los invito a que le den like
compartan y se suscriban abajito les dejo mi canal ahi esta PUBLIO ARL para que se sigan informando
Yy nos vemos en un proximo video.” (sic)

3. Publicacion 3.

3

https.//www.youtube.com/watch?v=20-YrEQPAw
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Publicacion: seis de julio de dos mil veintidds

Intitulado: “FRACASA VIAJE DE ALITO A EUROPA. PRESIDENTE ESPANOL LE DA CORTON. CALLA
RECLAMOS VS AMLO Y MORENA"

lgnacio Rodriguez:

“Total fracaso del viaje de Alejandro moreno en Suiza este porque sencillamente le han dado el
avion por completo y es que bueno pues después de que fue destapado los audios y ademas fue
cateada su casa ALITO se fugo a Europa lo comentabamos ayer y bueno se encontro que en
Ginebra Suiza iba a haber un evento internacional de la llamada internacional socialista, es un
consejo europeo como hay un monton alla en Europa y donde va nos iba a topar a Pedro Sanchez
el presidente espafiol y entonces a traves de conexiones que tienen con Feljpe Calderon y Santiago
Creel y evidentemente salieron de cortar y Pefia Nieto aunque logro colar a esta reunion ya y bueno
tuvo la oportunidad de hablar con Pedro Sanchez cuando menos saludarlo y tambien tuvo /la
oportunidad de exponer que supuestamente es un perseguido politico de Lopez, es un dictadorzuelo
yla vez que a México nos esta llevando el tren, sin embargo, como lo podemos ver en los videos que
el propio ALITO subio, las cosas no le salieron asi. Les salieron completamente distintas porque Pedro
Sanchez que se nota en el lenguaje no verbal, lo mando por un tubo y en la hora de la exposicion
se nota muy claramente que fue advertido que no denunciara nada de Lopez Obrador, que no se
atreviera a mencionar su nombre porque si no le iban a dar también fleet y la verdad es que hablo
ALITO y no djjo absolutamente nada, un total fiasco y esto se da también del escandalo que se esta
registrando aqui en México de los famosos packs de ciertas djputadas, que bueno este pues
deberiamos ver quienes han salido en los audios, para bueno poder tener cierta sospecha o algo
que nos den que sucederad en ese sitio porque también aqui, empezo a surgir mucho ese escandalo,
mucho temor de legisladoras federales de que vayan a salir finalmente fiftradas no pues estas cosas.
Y vamos a arrancar, filense que el dia de hoy ALITO fue entrevistado por claro radio corrupto, o sea
a Ciro Gomez Leyva, y la vez que vale la pena escuchar como envalentonada se encontraba ALITO
sefialando que él llegaba a Furopa a denunciar todo en contra de Lopez Obrador, el dictadorzuelo,
vamos a escuchar:

Alejandro moreno:

“Estamos en Ginebra para denunciar puntualmente /la persecucion politica que Vivimos
actualmente todos los opositores a morena en México. Tengo una agenda de trabajo que involucra
reuniones con partidos politicos de América Latina de Africa de Asia de Europa en el marco de la
reunion mundlial de la internacional socialista. Tendremos ya reuniones cercanas con el parlamento
europeo con la oficina de la alta comisionada de naciones unidas para derechos humanos Michelle
Bachelet estuvimos trabajando y coordinando y por ello vamos a dar a conocer a la comunidad
internacional nuestro testimonio queremos que de viva voz Ciro, sepan como el gobierno de morena
y sus allegados que gobiernan a otras entidades de la Republica, estan persiguiendo espiando
amenazando y envolviendo en maniobras legales a los opositores con el afan de silenciarnos de
presionarnos porque todo inicio cuando votamos la reforma eléctrica en contra”.

lgnacio Rodriguez:
“Entonces, dice ALITO que bueno, van a acusar a morena, a Lopez Obrador, de todo, entonces,
bueno se fue a un a Ginebra ahi buen en Ginebra sede de muchas sedes mundjales de la OMC de
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la OMS y tambien de algo que se llama internacional socialista, que bueno, junta a muchos partidos
politicos y ahi en esta internacional socialista, ya para €l el dia de hoy hubo una reunion incluso este
es como que la invitacion donde se iban a hablar de algunas cosas paz y seguridad internacional
fortaleciendo la democracia, abordando crisis globales, o sea, iban a hablar de todo y de nada,
pero lo interesante es que iba a ir el presidente espafiol Pedro Sanchez que también esta ahi en
Ginebra en estos dias, se reunio con los directores generales de la Organizacion Mundial de la Salud,
la Organizacion Mundjal del Comercio y tambien al final iba a ir al internacional socialista, entonces
Hlego ahi ALITO Moreno, evidentemente pues se lo metio ahi entre Salinas de Gortari, Pefia Nieto,
Calderon, pero las que tienen conexiones no se puede negar, pero vale la pena ver este video que
subio el propio ALITO, en donde podemos ver un poco el lenguaje verbal no, de Pedro Sanchez con
Alejandro moreno y la verdad es que es muy muy revelador, como la vez que a Pedros Sanchez el
presidente espafiol pues como que no lo ignora bastante, ahi vemos que ALITO lo esta viendo a los
ojos y sigue insistiendo en esto, ejemplo, evidentemente esta primera parte y se esta saluda a quien
conoce Pedro Sanchez a quien ve a los ojos, no, ahi esta ignorando, ahi como que lo ve y dice si se
encuentra que no le da las manos no le toca el, vean lo que hace Pedro Sanchez, se mete no, los
las bolsas, las manos a las bolsas, en una por asi decirlo, el lenguaje verbal de no querer realmente
tener algun contacto con él y bueno sigue medio viendolo y dice como que le saca las manos as/
muy bien, asi regALITOs como dice muy bien muy bien los deditos arriba, ya que muy bien este y ya
se despide y ahi es donde se despide y eso fue todo. La verdad es que si se nota en este lenguaje
verbal, como que un desprecio de Pedro Sanchez a ALITO Moreno, pero bueno ok, Nacho, es que
tU no eres experto, no eres como la dietista experta en COVID, pues vamos a escuchar todo lo que
djo ALITO, escuchen, se acuerdan lo que djjo Ciro Gomez Leyva. “vamos a denunciar a Lopez
Obrador, la persecucion politica, morena”, la verdad es que les quieren quitar a los opositores y tuvo
su oportunidad, tuvo sus minutos Alejandro moreno para denunciar la persecucion politica de Lopez
Obrador a lado estaba Pedro Sanchez y quiero que escuchen lo que djjo, quiero que escuchen lo
que dijjo, porque es claro evidente, que le dio o cosa mello o le djeron no digas absolutamente
nada’.

Alejandro moreno.

“Yo quisiera también comparti, que tenemos que abordar los temas de politica, temas de
seguridad, de certeza en la participacion de compafieras y comparieros en los procesos politicos
en las distintas regiones en paises, porque hoy los gobiernos populistas estan politizando /a justicia,
estan judicializando la politica y tenemos que estar muy atentos a que eso no ocurra, a impulsar la
competencia, transparencia y a garantizar que hoy, lo mas tragico que le puede pasar al mundo,
es estar en guerra, nosotros estamos a favor de la paz y quiero compartirles y decirles que temas
como la economia, como la seguridad, como la salud aquejan todas las regiones del/ mundo, pero
también, los temas del agua van a ser un tema fundamental, En las regiones de América hay gran
posibilidad de construir un programa de integracion para crear oportunidades y para crear empleos,
pero México que ustedes es un gran pais, hoy nos sentimos muy identificados, tenemos mas de ciento
veintitrés mil homicidios en cuatro afios, mas de tres mil quinientos secuestros, mas de cuatro mil
feminicidios y creo firmemente que hoy necesitamos mesas de trabajo. Yo le agradezco mucho a
mi amigo a Luis Ayala, quien esta hacliendo un extraordinario trabajo al interior del Internacional
Socialista y cuenta con todo nuestro apoyo, cuenta la dirfigencia, el presidio, con todo nuestro
apoyo, porque la internacional, es una organizacion multiateral que da certeza, pero sobre todo
nos da integracion mundial, trabajemos mucho y lo reitero porlas mujeres, que son orgullo y ejemplos
pero tambien impulsemos la participacion, de los jovenes, los jovenes son fundamentales y creo que
es su formacion y su participacion internacional sera un semillero importante para formar a os
grandes lideres, estoy muy contento, muchas gracias, gracias Luis, gracias a todos, sefior presidente,
un saludo afectuoso, muy buenas noches y muy buen provecho (Aplausos)”.

lgnacio Rodriguez:

“Que djjo, pues absolutamente nada, en esta capacidad que tienen los politicos de decir muchas
cosas y no decir nada ALITO, pues se nota que es un experto, hablo de los jovenes, el agua, las
mujeres, la guerra, la paz, djjo algo como algo que “hay los gobiernos populistas”, ok esa es la unica
referencia que la verdad es que, “X”, y después hablo de bueno, si hay un monton de muertos muy
bien, y eso es todo. Donde quedo el ALITO, que iba a denunciar la persecucion politica del
presidente Lopez Obrador y la desaparicion, no, donde esta, nada, cero, fiasco, le dio miedo o la
verdad es que le djjeron, la verdad es que no vayas a decir absolutamente nada. Yo creo que fue
lo segundo, porque esta muy envalentonado pero pues la verdad es que tampoco por ejemplo los
europeos, Pedro Sanchez, no quiere agitar el avispero de México, que quede claro, si tiene muy
claro que Lopez Obrador es un presidente muy quisquilloso vamos a llamarle asi y que después e/
cuando critica genera tsunamis alla en Europa, como cuando le djjo borregos a los parlamentarios
europeos, entonces mejor no le muevas nuevas, no le muevas, que esta tu berrinche, no lo vas a
hacer aqui, aqui no vas a hacer tu berrinche, video que mientras esto esta sucediendo aqui en
Meéxico, esta creciendo en serio el escandalo de los famosos packs, y la verdad es que vale la pena
de todos modos y ojo aqui no es acusacion de nadle, yo no sé no tengo idea quienes estan en esos
packs, pero si vale la pena resefiar quienes han salido en los audios de djputadas federales del PR,
quienes han salido, digamos no les quiero acusar nadie presento una referencia iacordarnas un

poco, han salido dos diputadas federales, una es la gue &l se hizo muy famosa, | DIANKORZe1iZe]lsle
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[Rel2bILER(e)), cuando /a reforma eléctiica djio que ella no la va a corer nadie porque es
plurinominal, se acuerda.”

DATO PROTEGIDO (LGPDPPSO)8

“La verdad no me importa, me voy a buscar otro”.

Voz de hombre no reconocible:
“Pues si, no te importa porque ya no vas a ser diputada”.

DATO PROTEGIDO (LGPDPPSO)H

“Por eso soy pluri, soy pluri y a gusto”.

lgnacio Rodriguez:

“Se acuerdan esta, se viralizo, ella es diputada plur, pero lo que
antes era, era vocera del PRIl y entonces, se acuerdan cuando saco el audio Layda, de los pagos, a
un directivo de Televisa a Michel Bauer en efectivo y que estaban hablando sobre como pagarie a
TVNotas y dice no, no, no, esos pagos los dio no de dinero de
campana sino de dinero de las prerrogativas del PRI, aqui sale como referenciado que finalmente
ella estuvo involucrada en estos pagos que hizo el PRI a Televisa, ojo, por otro lado, /a otra que sale
es esta dijputada se llama , es de Nuevo Ledn, diputada federal y ella
estuvo embarrada en otra audio cuando implicaron en un audio, de igual también, en esos medios
las cosas de pago de a de pagos, cuando aparecio en un nuevo audio, donde se escucha lo
siguiente. y esta hablando el de finanzas del PRI y le esta diciendo ALITO cuando estan hablando
del cash y todo esto Karina Barron me mando setecientos que porque habia platicado con usted,
que la ibamos a subir, se escucha que le reportan a Moreno en el audio no, entonces asi algo que
se escucha pero si sefialan esto Karina Barron me mando setecientos. Como que no sé si estaba ya
comprando la candidatura, porque le mando setecientos mil pesos se puede decir, no bueno, que
vas a hacer con esos setecientos mil pesos o le estaba esperando de que iba a mandarle mas dinero.
No queda muy claro en el audio, pero bueno si aparece su nombre de la hoy diputada federal de/
PRI de Nuevo Leon. Y este caso sabe que me acuerda todo lo que estamos escuchando ahorita,
esto de los packs, me acuerdan a este personaje, a otro dirigente del PRI no nacional, estatal, se
acuerdan Cuauhtémoc que, Gutiérrez de /la Torre, el rey de la basura, hoy detenido por el delito de
trata, precisamente porque, también a través de la dirigencia estatal del PR/ contrataba se
acuerdan, a edecanes y finalmente tenla un negocio en ese sentido entonces no es exactamente
fgual pero es muy parecido esto no, de que pues también ALITO tiene pues algo asi no, djputadas
que responden a él y bueno y con sus paks y que finalmente los tiene pues bien amarradas pues
claro, quien quiere que se filtre esta muy fuerte la verdad. Bueno amigos eso es todo hasta luego™.

(ic)

4. Publicacion 4.

4
https.//twitter.com/NachoRgz/status/15446821980867379202s=20&t=L TyfilJbW7ceO0AIMO4al5g
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Publicacion: seis de julio de dos mil veintidos

“Es mas la foto de ALITO en el Lambo estoy seguro de que salio tambien de su cel hackeado. S/ se
acaban filtrando los packs de las diputadas desnudas, si seria un MACRO ESCANDALO a nivel
mundial. Pasu madre a cuantos embarro ALITO” (sic)

5. Publicacion 5.

5
https.//twitter.com/NachoRgz/status/1544503876920811520?s=20&t=YonWzLzrDWWQXV6lroBmw

Publicacion: cinco de julio de dos mil veintidos

“Vaya! ALITO le paga renta a diputadas federales y ellas le han mandado fotos desnudas. PASU
MADRE” (sic)

6. Publicacion 6.
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Publicacion: seis de julio de dos mil veintidds

“TIEMBLAN DIPUTADAS PRIISTAS! DESCUBREN EXTORSIONES DE ALITO. LES PAGABA RENTAS POR SUS
PACKS https.//youtu.be/d _A35zwisXQ a través de @YouTube”. (sic)

7. PUblicacién 7.

7
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Publicacién: ocho de julio de dos mil veintidos

Intitulado: *DIPUTADAS CONFIRMAN EXISTENCIA DE PACKS! EUROPEOS ESTAN PERDIDOS. NOMBRAN
ALITO VICEPRESIDENTE™
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lgnacio Rodriguez:

“Europeos de mal en peor, y es que en esta gira del ridiculo que esta haciendo ALITO alla por Europa
ahorita se encuentra en ginebra y después va a ir a bélgica por increible que parezca, los europeos
lo han nombrado vicepresidente mundial de la internacional socialista no no es broma es realidad
lo cual honestamente dice mucho de la poca calidad moral y politica y el poco entendimiento que
tienen los europeos respecto a la geopolitica y en particular aclaro la politica mexicana nombrando
con un vicepresidente a un pillo, corrupto, ladron, y apunto esta de ser arrestado, nos ha internado
como vicepresidente /o nombraron en unos dias mas van a tener que deslindarse de e, en medio
de todo esto aqui en México se ha confirmado que si, si existen packs de las diputadas si si si no
jporque bueno en medjo de un ataque que le estaban haciendo a Layda Sansores sefialando que
estaba violando la lamada ley Olimpia pues sucede que una djputada federal confirma que pues
s/ tienen fotos privadas y que seria un delito de Layda difundirlas, wow entonces las que estan dando
un giro muy inesperado en este tema y bueno vamos a irnos a Europa y la verdad es que es
tremendo, el dia de ayer estuvo ALITO Moreno en ginebra suiza y bueno segun estuvo en la sede de
la ONU y ahi si por fin pudo dar un discurso donde ataco a Lopez Obrador, vamos escuchar una
partecita.”

Alejandro moreno:

“He sefialado en diversos foros nacionales e internacionales que la democracia en México esta en
peligro, ya que hoy tenemos un gobierno que atenta sistematicamente en su contra, este gobierno
ha buscado por todas las vias posibles la manera de debilitar a los partidos politicos de oposicion y
a las autoridades electas autonomas.”

lgnacio Rodriguez:

“Y asi se va durante todo el discurso duro cuatro minutos, pero lo interesante de este discurso de
ALITO, es que el odio en un auditorio semi vacio o practicamente vacio, y vamonos ahora al inicio y
quiero que vean aqui esta ALITO donde se para, si se dan cuenta no hay practicamente nadie en
el auditorio, no hay nadie tampoco en el presidium, no aqui en esta parte aqui si vemos algunas
personas por aca atras perdidas, pero ni siquiera al lado de ALITO y aqui en esta parte donde
deberian de estar las personas importantes, tampoco hay nadie y bueno ahi ya se echa su discurso
Alejandro moreno, y también otra cosa es importante sefialar qué este discurso no lo dio ante la ONU
como esta presumiendo ALITO no no no no, sucede que ahorita se esta dando una reunion de la
llamada internacional socialista que es una especie de grupo en Europa hay un monton de este tjpo
de grupos donde se retnen partidos socialistas, si socialistas partidos fundados por sindicatos por
obreros y todo esto serian buenos supuestamente de izquierda y ahi llega ALITO y entonces en esta
reunion le prestan por asi decirlo esta sala a la ONU y bueno ahi es donde ALITO da este mensaje a
dirigentes de otros partidos o representantes de otros partidos, ahora lo interesante y lo raro lo extrafio
es que porincreible que parezca ALITO convencio a esta la internacional socialista a darle un cargo
pues supongo yo honorario pero aun asi que puede presumir y el de vicepresidente mundial;
agradezco los palises miembros de /a internacional socialista haberme electo como vicepresidente
mundial, asi es, ALITO fue nombrado vicepresidente es increible y no digo porque es el dirigente de/
PRI, sino porque es una persona que apesta a que va a ser encarcelado los proximos dias, es una
persona a la que ya le catearon su mansion, que esta a punto de sacar una orden de arresto, lo van
a desaforar y probablemente lo detengan a €l y también a su esposa, su mama, y a muchos
familiares, y ademas que realmente en su partido en el PRI sencillamente ya no lo quieren, olvidense
que haya persecucion politica de la 4T de morena que no hay ni de Layda Sansores ni siquiera, es
del PRI, y entonces sucede ese tipo de ridiculeces por eso los europeos la verdad que ahorita estan
muy mal, han perdido el respeto de todo el mundo, ahorita como pueden sermonearnos los
europeos cuando alla en Europa, a ver se pelearon con rusia los tiene arrodillados por completo,
estan pagando una muy alta inflacion, estan sumidos varios palses en el caos porque tiene faltan
alimentos, los granjeros salieron a protestar, este hay escasez de todo tjpo, y la verdad es que estan
tan mal que el euro la divisa el euro que desde que se fundo la europea siempre, siempre se puso
mas claro que el dolar esta ahorita a poquito de que baje mas bajo del dolar y vaya Estados Unidos
también tampoco lo estan haciéndolo muy bien lo estan haciendo tambien bastante mal, pero
imaginense que Europa lo esta haciendo todavia peor, la falta de liderazgo europeo es claro
evidente tanto asi que ya llevo a que Boris Johnson el primer ministro del reino unido renuncie y en
una de esas van a caer otros lideres mas, Olaf Scholz esta el canciller aleman esta destruyendo
completamente Alemania pero en meses, es increible como la superpotencia alemana esta a punto
del derrumbe los sigue Espana, ltalia, Francia, que ya nacionalizo también su plan, su industria
eléctrica terrible ellos entonces ponen ALITO Moreno como vicepresidente, pero mientras sucede
esto en México que esta pasando, pues pasa algo interesante se confirman los packs que si existen
Y se confirma la cosa de la manera mas curiosa porque la confirma pues una djputada sin querer
queriendo se equivoca y confirma porque ya sucede, bueno el dia de hoy intentan desde la prensa
nacional hacer un control de dafios por ese tema de los packs y entonces sale por efemplo da la
linea el universal que pone asi: cruzara Layda la linea en la guerra contra ALITO y entonces lo que
sefiala en esta columna es que al final Layda Sansores al difundir los packs estaria violando la
llamada ley Olimpia que es una ley que bueno al final protege las fotos privadas de este tipo, sin
embargo Layda Sansores no ha difundido absolutamente nada, incluso ella no ha confirnado que
tenga en su posicién nada, lo que djjo Layda Sansores es que tuvieran que tener muchos cuidados
algunas djputadas, porque en una veces ALITO tendria fotos de ellas y podrian acabar
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difundiéndolas, que no hay seguridad de que las vaya ALITO las vaya a proteger eso es lo que dijjo,
bueno pues empieza a decir, Layda esta violando la ley hombre comete un delito, y entonces salen
varias prisas a repetir lo mismo como loritos por ejemplo, Dulce Maria Sauri Riancho, no importa si es
mujer gobermnadora u hombre,; es una autoridad que dice poseer material sensible sobre mujeres que
debe, en el caso de que /o tuviere, entregar a la autoridad federal por ser una presunta violacion a
la intimidad. Y entonces éste sefiala que es un delito etcétera etcétera dice Dulce Maria Sauri
Riancho, sale también lo mismo no, las afirmaciones la gobernada
campeche son en si mismas violencia contra las mujeres y constituyen un delito asi, ok no, o sea ya
/a pobre Layda Sansores y ahora la quiere meter a la carcel a pesar de que bueno la que el que
tiene este tipo de packs es ALITO Osea el que tiene esto lo tiene ALITO y el que extorsiona con este
tipo de cosas es ALITO a no ahora nosotros esta que Layda SanSores es la responsable, entonces
estdan en este nado sincronizado pero pasa algo curioso, sale otra diputada y bueno de una manera
completamente distraida confirma su propio pack y quien es , una
diputada prista por Yucatan, la vez que yo no la conocia pues casi no la conoce y sale esta
dijputada porque también en medjo de todo esto dice y saca un tweet, su tweet por cierto ya lo
acabo protegiendo a cabo sacando del twitter, porque también empieza a responsabilizar a
responsabilizar a Layda Sansores, pero en ésta en estd incomunicado porque publicé un
comunicado en su propia cuenta de twitter que bueno ya ahorita borro, confirma que podrian tener
sus packs, que dice el comunicado no; las dijputadas federales responsabilizamos Layda Sansores
sobre cualquier manejo, difusion o publicacion indebidos de fotografias, que claramente invaden
de manera ilegal nuestro ambito privado y otras formas de comunicacion que frecuentemente
utilizamos, al haber declarado que presumiblemente posee contenido fotogrdfico victimiza quienes
ocupamos ese cargo de dijputada y nos coloca en una situacion de vulnerabilidad, calificé de
lamentable las conductas de Layda Sansores y pidio que las autoridades competentes sancionen a
/a gobernadora por la posible obtencion ilegal de supuesto contenido fotografico privado, asi que
pero esta parte es la clave no, las djputadas federales responsabilizamos a Layda, por cualquier
manejo, difusion o publicacion indebidos de fotografias que claramente invaden de manera flegal
nuestro ambito privado, o sea al final sin querer queriendo intenta embarrar a Layda, pero confirma
que si existen los packs y que su difusion seria un delito, la verdad es que aqui es donde las cosas sin
haber no porque esto bueno al final estaba en una especie de rumorologia no podrian haber dicho
ALITO no la verdad es que yo no tengo nada, es puro rollo de Layda puras mentiras de /la
gobernadora campechana, esto es por invento, puro cuento no, bien podria haber dicho eso
curiosamente no lo ha dicho ALITO y ya son varios dias no ha hecho absolutamente nada o tuiteado
nada de nada y es que me sorprende porque no lo ha dicho, si es una difamacion, si es una mentira
y es una fuerte mentira pues ya se tardé mucho al principal victimario victima que sea ALITO para
decir es una mentira, es una mentira, no es cierto porque no lo ha hecho, porque no ha desmentido
alayda ALITO deberia de tener el derecho, y ahora que esta diputada dice que efectivamente que
Layda obtuvo de manera ilegal dice las las fotos y su difusion seria un delito, entonces si existe
entonces si, y ahora le quiere echar la culpa a la pobre Layda pero no podemos ignorar qué ALITO
estd, dio djputaciones plurinominales a legisladoras, a mujeres a cambio de estas cosas, no /o
jpodemos ignorar, es pues trata es un delito mucho mas de grave o no es una extorsion, es aparte no
Osea, es algo que no sera la primera vez al interior del PRI, acuérdese Cuauhtémoc de la Torre el ex
dirigente del PRI en la Ciudad de México, que también le daba cargos politicos a mujeres y después
fue acusado por Aristegui que por cierto destapa toda esta red y bueno al final acaba en la carcel,
entonces como la ven buenos amigos de este estado hasta luego”, (sic)

ESTUDIO DE LA SRE PARA DETERMINAR SI LAS PUBLICACIONES ESTAN AMPARADAS POR EL MANTO JURIDICO
PROTECTOR DE LA ACTIVIDAD PERIODISTICA EN EL AMBITO ELECTORAL

PUBLICACIONE CONSIDERACIONES CONSIDERACIONES SIMILARES
S PARTICULARES
1 Se observé que se trata de un tuit de seis de | La Sala Superior indic6 en el recurso

julio de dos mil veintidés emitido en el perfil de
X de Ignacio Rodriguez en el que se refirié a
presuntas fotografias intimas en posesion de
Alejandro moreno.

De acuerdo con lo ordenado por la SS, se
adyvirtié respecto a la publicacién de Ighacio
Rodriguez que se traté de una opinién porque
afirmé que Alejandro moreno tiene en su
celular fotografias de “packs” de varias
diputadas federales del PRI a quienes les paga
la renta y seguramente bolsas Chanel y otras
cosas mas, ademas especulé en que podrian
filtrarse dichas fotos.

de revision que se atiende que los
medios de comunicacion tienen un
deber reforzado de vigilancia en la
fooma en cémo tratan la
informacion, lo cual implica un
ejercicio de respeto hacia todas las
personas, ya que no pueden
sobrepasar la dignidad de quienes
participan en la vida politica del
pais.

Que no se estaba ante una critica
en atencién a su labor periodistica
porque, de conformidad con lo
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El denunciado no se limité a reproducir las
expresiones de Layda Sansores en el programa
de cinco de julio de dos mil veintidés, sino que
afiirmé que, ademas, Alejandro moreno les
compra bolsas Chanel y otras cosas a las
diputadas, por lo que no se estaba ante la
exposicion de una nota periodistica ni una
entrevista con un ejercicio de preguntas y
respuestas.

Ignacio Rodriguez sobrepasé la dignidad de
las personas con proyeccion politica que
menciond porque afimé que Alejandro
moreno tiene fotografias intimas de varias
diputadas del PRIy que les compra bolsas de
marca, asi como la renta, con lo cual se
observa que no se tratdé de una critica a la
labor de las personas involucradas como
servidoras publicas, sino mas bien una burla.

Se advirtid respecto al dicho de Ignacio
Rodriguez que se traté de una opiniébn porque
si bien inicialmente se refirié a la revelacion que
realiz6 Layda Sansores en su programa de
cinco de julio previo, lo cierto es que después
afirmd que suponia que Alejandro moreno les
compraba otras cosas a las diputadas y no sélo
la renta de sus casas, o cual no constituyen
hechos noticiosos ni una entrevista con un
ejercicio de preguntas y respuestas.

Adicion6 que Alejandro moreno tiene a su
servicio a un grupo de legisladoras como si él
fuese el rey basura y que ellas responden a sus
deseos, asimismo, que las tiene controladas. De
igual forma que ahora que ya todos sabian la
existencia de fotografias intimas, Ignacio
Rodriguez sostuvo que era inminente que
eventualmente se filtraran en redes sociales.

El denunciado no se limitd6 a reproducir las
expresiones realizadas por Layda Sansores en el
programa de cinco de julio de dos mil veintidés,
sino que él mismo especificé suponer que
Alejandro moreno les compraba cosas a las
diputadas que supuestamente le enviaron
fotografias intimas, asi como la inminente
filtracion de dicho contenido.

Se observd que la intencibn de Ignacio
Rodriguez fue especular que se podrian filtrar
supuestas fotografias intimas y afirmar que
Alejandro moreno les compra otras cosas a las
diputadas federales.

Se observé que se traté de un video publicado
el seis de julio de dos mil veintidés en YouTube
en el que Ignacio Rodriguez realizd
manifestaciones, entre otros temas, respecto a
Alejandro moreno y presuntas fotografias
intimas de diputadas federales del PRI.

De acuerdo con lo ordenado por la Sala
Superior, se advirti6 respecto al dicho de
Ignacio Rodriguez que se tratd de una opinién
porque si bien expuso que Alejandro moreno
viaj6 a Europa a un evento internacional, en
Meéxico se hablaba sobre presuntas fotografias
intimas que diputadas federales del PRI
supuestamente le enviaron, de esta manera es

analizado por la SS en la sentencia
SUP-REP-150/2023 y acumulados, es
necesario contar con elementos
objetivos para derrotar la
presuncion de la licitud de las notas
periodisticas, o bien, cuando se
emitan expresiones que constituyan
una critica, opinién o juicio de valor
que rebase los limites del ejercicio
periodistico al vulnerar la honra y
dignidad de las personas. Este
segundo supuesto es el que se
actualza por parte de Ignacio
Rodriguez hacia las diputadas del
PRI

172




TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SUP-REP-432/2024 Y ACUMULADOS

ESTUDIO DE LA SRE PARA DETERMINAR SI LAS PUBLICACIONES ESTAN AMPARADAS POR EL MANTO JURIDICO
PROTECTOR DE LA ACTIVIDAD PERIODISTICA EN EL AMBITO ELECTORAL

que el denunciado concluye su intervencion
comparando a dicho dirigente con
Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre.

El denunciado sefial6 que Alejandro moreno
se conduce de manera muy parecida a como
lo hacia Cuauhtémoc Gutiérrez de la Torre, ya
que tiene a diputadas que responden por ély
con sus “packs” las tiene “amarradas” porque
no quieren que se filtren sus fotografias.

El denunciado no se limit6 a reproducir las
expresiones realizadas por Layda Sansores en
el programa de cinco de julio de dos mil
veintidés, sino que sostuvo que Alejandro
moreno tiene bajo su control a las diputadas
del PRI que supuestamente le han enviado
fotografias intimas, lo cual no es una nota
periodistica ni una entrevista con un ejercicio
de preguntas y respuestas, sino su punto de
vista en el que las sexualiza.

Ignacio Rodriguez sobrepas6 la dignidad de
las personas con proyeccion politica que
menciond porque se observa que la intencion
de Ignacio Rodriguez fue afiirmar que
Alejandro moreno controla a las diputadas
federales que supuestamente le enviaron
fotografias intimas y lo compara con una
diversa persona que cometié delitos, con lo
cual se observa que no se traté de una critica
a la labor de las legisladoras como servidoras
publicas, sino mas bien una ofensa.

Se trat6 de tres tuits, uno de cinco de julio y dos

de seis de julio de dos mil veintidés emitidos en
el perfil de X de Ignacio Rodriguez en los que

6 se refiid a presuntas fotografias intimas en
posesion de Alejandro moreno.

De acuerdo con lo ordenado por la SS, se
advirtié respecto a las tres publicaciones de
Ignacio Rodriguez que se tratdé de opiniones
porque afirmé que la fotografia de Alejandro
moreno en un automovil sali6 de su celular
hackeado, por lo que, si se llegan a filtrar “los
packs de las diputadas desnudas” seria un
escandalo a nivel mundial. También afirmé que
Alejandro moreno le paga larenta a diputadas
federales a cambio de fotos desnudas.

El denunciado no se limit6 a reproducir las
expresiones realizadas por Layda Sansores en
el programa de cinco de julio de dos mil
veintid6s, sino que afirmo que, en caso de que
se filtraran los “packs” de las diputadas, seria
un escandalo a nivel mundial, aunado a que
Alejandro moreno les paga la renta a las
diputadas federales a cambio de fotos
desnudas, por o que no se estaba ante la
exposicion de una nota periodistica ni una
entrevista con un ejercicio de preguntas y
respuestas.

Se observé que la intencibn de Ignacio
Rodriguez fue especular en que se podrian
filtrar supuestas fotografias intimas y afirmar que
Alejandro moreno paga las rentas de las
diputadas.
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Ignacio Rodriguez sobrepasé la dignidad de las
personas con proyecciéon politica que
menciond porque afiimé la existencia de
presuntas fotografias intimas en posesion de
Alejandro moreno, esto en el marco de las
manifestaciones emitidas por Layda Sansores, y
que si se filtran las fotos si seria un escandalo.
Ademas, que a cambio de fotografias
desnudas de las diputadas federales, dicho
dirigente les paga la renta, con lo cual se
observa que no se traté de una critica a la
labor de las legisladoras como servidoras
publicas, sino mas bien una ofensa.

7 Se observo que se trata de un video publicado
el ocho de julio de dos mil veintidos en YouTube
en el que Ignacio Rodriguez realizd
manifestaciones respecto a Alejandro moreno
y presuntas fotografias intimas de diputadas
federales del PRI.

De acuerdo con lo ordenado por la SS, se
advirti6 respecto al dicho de Ignacio
Rodriguez que se traté de una opinién porque
derivado de dichos entre la existencia o no de
las presuntas fotografias intmas de las
diputadas del PRI, indic6é que Alejandro
moreno las extorsiona por o que no es
congruente que las diputadas quieran
responsabilizar a Layda Sansores.

El denunciado no se limitdé a reproducir las
expresiones realizadas por Layda Sansores en
el programa de cinco de julio de dos mil
veintidés, sino que sostuvo que Alejandro
moreno extorsiona a las diputadas con dicho
supuesto material intimo, lo cual no es una
nota periodistca ni una entrevista con un
ejercicio de preguntas y respuestas, aunado a
que las sefiald6 como incongruentes por
denunciar a la gobernadora de Campeche.

Se observé que la intencidn de Ignacio
Rodriguez fue afirmar que Alejandro moreno
extorsiona a las diputadas federales que
supuestamente le enviaron fotografias intimas.

6.2.3. Erick Alejandro Reyes Ledn (SUP-REP-457/2024).

1. publicacién 1.

Contenido

Las dijputadas del PRI mandan material indecente por WahtsApp a ALITO Moreno para
convencerlo de que les de una curul. <3 ALITO recibe el material y les da una curul. (sic)
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6.2.4. Juncal Solano Flores (SUP-REP-517/2024).

1. Publicacion 6.

6
https.//www.youtube.com/watch?v=bdr6Nhlutfs
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Publicacion: nueve de julio de dos mil veintidos

o xB wi

Intitulado: “AHORA! DIPUTADAS PRI ESTARIAN DISPUESTAS AUTOSUBIR SUS FOTOS Y CULPAR A LAYDA"

“..el dia de hoy te platico mi querida familia que estas mismas pristas que lograron adquirir un curul
a través de fotografias pues intimas candentes cachondas donde la que estuviera mejor o la que
aceptara hacer después de esas fotografias otras cosas se ganaba el puesto...”

“..lo que a mi sime interesa mas alla obviamente esto tiene que caer por los actos de corrupcion
es el hecho de como se venden las djputaciones que esto era un secreto a voces pero que
realmente pasaba, yo no estoy en contra de que una mujer bonita, guapa, no es malo estar sexy
ser atractiva logre llegar a un puesto publico yo lo estoy en contra creo que la belleza no debe de
estar peleada con la capacidad de la inteligencia el problema es cuando le quitas la oportunidad
a alguien capaz alguien que realmente tiene un plan una estrategia un trabajo en las calles que
sabe y tiene la intencion de legislar en favor del pueblo una mujer que baila bien por una persona
que esta guapa pero que no tiene nada mas que ofrecer al poder legisiativo ...”

“..pero s esta muy mal que se vendan las djputaciones a cambio de qué a cambio de una
fotografia intima porque eso al final de cuentas es una vendimia de mujeres”

“ __pues bueno Alfredo Jalife confirma a la primera ella es la estamos viendo aqu/BINIeIaRe1IScIe)
Y la verdad esta guapa la la joven repito e/ estar guapa no debe de estar peleado con
la inteligencia pero no se vale este tipo de acciones porque es muy triste porque uno como mujer le
echa ganas es independiente sale adelante trata de dignificar y demostrar que las mujeres podemos
salir adelante que podemos ser independientes que el estar pues atractiva guapa no tiene que estar
peleado con /a inteligencia y tristemente llegan este otro tipo de mujeres con todo respeto y todo e/
esfuerzo que muchas mujeres hacemos por demostrar que podemos tener un espacio un lugar de

voz y voto que pese que valga la pena por ese tjpo de acciones se caen y denigran la imagen de
la mujer...”

“Clla es una de las involucradas diputada federal del PRI por
Yucatan responsabiliza a Layda Sansores de cualquier uso individuo del contenido fotografico que
ella le manddé a ALITO eh como parte de su curriculum para lograr una diputacién esto pasa, ha
pasado y seguird pasando todo mundo lo sabemos son las prdacticas del PR/ pero tenemos que
ponerle un alto porque por gente como €ella y como ALITO reformas tan importantes como la
eléctrica esta en piel la de la Sedena y esta en pie también la electoral no van a pasary la fuerza
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que tienen es solamente porque le mandaron fotografias y yo yo no sé hasta donde mas llego ALITO”

(sic)

2. Publicacion 1.

1

https.//www.youtube.com/watch2v=WOAG6NFppRs
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Publicacion: seis de julio de dos mil veintid6s

Intitulado: “AL/TO SE ACABA DE ENTERAR! ANDREA CHAVEZ LO HUNDE PARA SIEMPRE”

“..el mismo ALITO mi querida familia bueno pues les pedia el pack, tanto a djputadas como a
diputados, para que bueno a través de /as fotografias los pudiera manipular, como funcionaba esto
Ok tu quieres ser dijputado excelente no te preocupes, pero a cambio te vas a tener que tomar una
foto de atras de adelante y de alla donde en el fufurufu, y posteriormente me entregas tus papeles,
te vas a tener que mochar con tanto y bueno si cumples con todos estos requisitos pues te voy a dar
la oportunidad de ser candidato a djputado o te voy a dar una plurinominal, obviamente que entre
mads este pues cerca estuvieras del uyuyuyuy, pues mas era la posibilidad o tenias mayor acceso
poder adquirir una plur, pues hagan de cuenta que las pluris bueno pues son premiadas no; ahora
vamos a escuchar antes de todo esto, y que se le arma con la esposa pues como de que el marido
anda pidiendo este la fotich ahi intima, pues no como voy a creer esa situacion...” (sic)

“hoy se da a conocer que el sefior de verdad les pedia la foto del fufurufu a hombres y a mujeres,
esto no es broma, o sea yo no estoy en contra que el sefior sea bi que si le gusta aca y alla,
independientemente de eso familia, creo que cada quien es libre de decir que le gusta y que no...”
(sic)

“...yo no he visto a ningudn diputado de MORENA, levante /a voz y decir vamos a tomar acciones
legales para sacar a este delincuente, si no es por actos de corrupcion, bueno ahora sera por estos
temas tan delicados como /o es andar pidiendo fotos del fufurufu a diputadas y a diputados para
extorsionarios, vamos a escuchar las declaraciones de Layda posteriormente las de Andrea Chavez
y dice asi: [se reproducen las manifestaciones de Layda Sansores del cinco de julio de dos mil
veintidos] .” (sic)

“.. donde esta Lilly Téllez, donde esta Margarinfias que se dan golpes de pecho con la biblia y que
dicen que el presidente no defiende a las mujeres, pos orale, ahorita que hay que defender a las
mujeres de esas extorsiones, que tienen la foto ahi del uyuyuy y las extorsionan para que voten en
contra de la reforma eléctrica, pos orale mamacitas vamos denunciando, pero nadje hace
absolutamente nada y estas son las acciones que...” (sic)

176



TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SUP-REP-432/2024 Y ACUMULADOS

“...pues aqui tenemos que Alejandro moreno ligado al lavado de dinero en el caso de /nés Gomez
Mont, es decir que aqui se pasaban todo, y es la misma escuela de Televisa, ahora entendemos
también porque soltaba lana a Tvnotas, porque es la misma agrupacion en la misma forma de
trabajar, en la misma forma de andar moviendo mujeres, a las djputadas del/ PRI, digo que tristeza
que este a cambio de que les den una plur, acepten andar mandando esas fotos intimas de atras,
de adelante, de arriba y de abajo, creo que asi no son las cosas, pero bueno yo vuelo a hacer este
llamado, donde estan las sec feministas que todos los dias se lanzan a Lopez Obrador, aqui hay
material para hacer denuncias, aqui hay material para sefialar, ya que si djputadas no quieren
defenderse bueno pero de oficio la fiscalia si deberia de trabajar esta situacion de como es eso de
que eh, mueven fotografias intimas tanto de hombres como de mujeres, porque no es broma o sea,
hay declaraciones de que ALITO pues va parejo mujer y hombre y amonos no, o sea el tema...” (sic)
“.. esposa imaginate que te digan que tu marido anda pidiendo las fotos del fufurufu de las
muchachas y de los muchachos y que hara con ellas no, o sea ahi es un tema muy fuerte, muy
delicado, repito que reactiva el tema del famoso catalogo de Televisa, porque pues ahi vimos que
Televisa sigue siendo amiguis del PRI, el que mas beneficiado ha salido de este del PRI ha sido
Televisa, el que mas apoyo y programas sociales ha recibido cuando el PRI gobierna ha sido Televisa,
pues bueno mi querida familia... ”(sic)

3. Publicacioén 2.

2
https.//twitter.com/juncalssolano/status/1545146487318974466 2s=20&t=IEqp/bHSOG5zxL TVk
Kmug
W Juncal Solana en Tuitter: F X +
¢ C @ twilter.com/juncalssolano/status/154514648731897446675 =208t =IEqpjbHSOGS 2 TVKKmug
’ « Tweet Q. Buscar en Twitter
H# Explorar ﬂ J:Efalis‘::?ﬁa ¢Eres nuevo en Twitter?
Re para obtener tu propia
& Configuracion En lugar de pasar la reforma eléctrica pasaron el pack
-l OpOSiCién s- Registrarse con Googl
3:43 p. m. - 7 jul. 2022 - Twitter for iPhone

@ Registrarse con Applg

1.562 Retweets 54 Tweetscitados  6.417 Me gusta
Registrate con el nimero de tell

=

Q [t Q

regi:

oTe

Arturo Torres @tury 119 - 7 jul.
En respuesta a @ju ar
Esto es poesia.

Personas relevantes

n Juncal Solano &
@juncalssolano

Abogada (pasante)/ Yout
conductora del Charro Pol

Qué esta pasando

Noticias Mundiales - Anoche
La junta militar de Myanmar lleval
a cabo primeras ejecuciones en

No te pierdas lo que esta pasando

Los usuarios de Twitter son los primeros en enterarse.

Publicacion: siete de julio de dos mil veintid6s

“En lugar de pasar la reforma eléctrica pasaron el pack ... la oposicion” (sic)
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4. Publicacion 3.

3
https://www.youtube.com/watch?v=mzg22Mk9B4k

« = O & 3

= E@YouTuhe'

| “E;-?::; CR’B€TE SIGUENOS EN

SCULPA CON KENIA LBFEZ AUNGUE LA METAN AL BOTE! ANTES DE QUE BAJEN EL VIDED
2 jul 2022 7 45,325 G NOMEGUSTA . COMPARTIR = GUARDAR

Publicacion: ocho de julio de dos mil veintidés

Intitulado: “JUNCAL SOLANO NO SE DISCULPA CON KENIA LOPEZ AUNQUE
LA METAN AL BOTE ANTES DE QUE BAJEN EL VIDEOQ”

“... el hecho de que panistas quieran obligarme a hacer algo que yo no quiero,
yo no lo pienso discutir, yo no soy las diputadas de ALITO, que las traen
amenazadas por el famoso pack.” (sic)

5. publicacion 4.

4
https.//www.youtube.com/watch?v=xqagJqGGLr0

Publicacion: doce de julio de dos mil veintidos

Intitulado: “CALDERON PIDE CERRAR CUENTA DE JUNCAL SOLANO! NO AGUANTO FUERTE MENSJA DE
LA YOUTUBER”

“... me atacan a mi los panistas y pristas por las acciones infames, asquerosas y sucias que realiza el
dirigente del PRI, y que quiero dejar algo muy en claro yo nunca he visto ni un solo comentario por
parte de la bancada panista que es humanista y feminista de irse o cuestionar como es que ALITO
extorsiona a las diputadas o que tiene ese esquema de trabajo donde las mismas djputadas ya lo
han aceptado, talvez algunas asustadas y manijpuladas por ALITO otras con consentimiento que
para poder adquirir una djputacion era necesario eso y al final de cuentas, sea cual sea la linea, eso
es llegal donde el sefialamiento va directo contra ALITO, y es que todo empieza si mi querida familia
permitame explicarles a través de un Tweet donde yo le quiero decir al sefior Calderon...” (sic)

“... no hay nada de que avergonzarme, yo publiqué el siguiente Tweet y al que le calo le calo y le
calo a Feljpe Calderon vamos a escuchar y dice asi: “Pues si Calderon quiere que su esposa
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Margarita porque repito es su manager sea la proxima candidata a la presidencia por la alianza Va
por México ya sabe cudl es el requisito...”; y el requisito no lo djgo yo, el requisito no lo estoy
imponiendo yo, yo ni siquiera soy militante de ningun partido, el requisito lo da su Alianza Va Por
México, porque el PRI ALITO Moreno quien pide fotos intimas para extorsionar, para manipular, para
acordar con las diputadas o para haberles dado esa pluri, esa fue una de las condiciones y no lo
digo yo, inclusive hasta lo confesaron las propias dijputadas, por eso ahorita andan preocupadas,
pero Layda ya dijo que ella no va a publicar nada alla ellas, pero no es justo, no es ético, no es no
tiene moral y también va en contra de las mujeres, ellos que son muy feministas, claro que va en
contra de las mujeres manjpular a traveés de fotografias pero bueno, regresando al tema, yo no puse
ese requisito es la alianza a la cual pertenece el PAN también, porque no se han deslindado de/ PR),
entonces si no se deslindan del PR/ el PAN quiere decir que aceplta estos requisitos esas acciones
que realiza el PRI, y posiblemente también las haga el PAN, entonces yo le puse: “Bueno pues si usted
quiere que su esposa sea la proxima candidata por la Allanza Va Por México, que tiene como
requisito del PRI mandar esas fotos, pues ya sabe que bueno usted tendra que mandar dichas fotos,
Yo en ningdn momento me referi que, si la sefiora Margarita tenia que no, no, yo le dje a €/ que es
el manager usted mande /o suyo, pero ahora resulta que se me vienen encima y el sefiory la sefiora
expresidenciables me comienzan a mandar a sus diputados y al primero que me mandan mi querida
familia...” (sic)

“...Inclusive si alguna de las djputadas involucradas que aceptaron que existen esos contenidos eh,
se siente asustada adelante del partido que sea, no hay problema, aqui el hecho es que como es
posible que ahora las delincuentes seamos...” (sic)

“.. todo acalambrado con reumas ALITO y por eso supuestamente el dia de hoy fue con la
djputadas a denunciar a Layda Sansores, pues bueno no que no existia el contenido, pues si no
existen tales fotografias, tales manipulaciones, pues entonces no entiendo porque van y denunciarn,
sefia de que si hay un contenido, es falso que Layda haya dicho que va a subir alguna fotografia
no, simplemente pues dio a conocer e/ modelo en el cual trabaja el PRI, y que no hay ninguna
feminista que salga a defender que esto esta mal...” (sic)

“...yya anunciaron que van a votar en contra, porque no investigan porque no se informan, y con
todo respeto y porque hay muchas, ya tras lo que aceptaron que sin previo conocimiento o
estudio, pues estan ahi'y no le entienden, no le entienden pues y es la realidad, que triste que si
estan para legislar hagan todo menos legisiar y aqui lo estamos viendo en pantalla.” (sic)

6. Publicacién 5.

5

https.//www.youtube.com/watch?v=c7DjpfQefis

Publicacién: doce de julio de dos mil veintidés

Intitulado: “JUNCAL RETA A KENYA LOPEZ “S| YO RECIBO DINERO DE AMLO DEJO EL CANAL, PERO
SINO DEJE EL SENADO”

“

... “nos van a denunciar a su servidora y al doctor Alfredo Jalife, vuelvo a decirlo no me asustan,
gracias a la gobernadora Layda por tanto apoyo, yo no soy vocera de nadle, y lo entiendo la verdad
no peca ah pero como incomoda, y fue a través de esta declaracion de los famosos packs que ya
no ven la forma de frenarlo y ahora quieren echarme a mi la culpa, como si yo les hubiera pedido
las fotografias a las este actuales diputadas que al final eso es un delito, y refleja la suciedad que
actualmente existe en la politica y que se debe de eliminar, y que si e/ PAN no ha hecho ningun
posicionamiento contra estos actos de ALITO, es porque estan de acuerdo, y vayan a saber ustedes
s/ asi la apliquen, vamos a escuchar el audio de Layda donde ia censuraron” (sic)

“..slala gente de su mismo partido la engafia la extorsiona y le roba, que puede esperarse el pueblo
Campechano y todo el pueblo mexicano de una persona cinica que no tiene verglienza no, tons
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pues bueno yo no entiendo que se ganan las diputadas defendiendolo, contratandolo como su
abogado si asi se expresa de ellas...” (sic)

“.. y bueno yo simplemente hice el sefialamiento, esa es la forma de la Alianza Va Por México de
dar candidaturas, vuelvo a repetir, la verdad no peca ah pero como incomoda, y si al sefior le gquedo
el saco, aquilo estamos viendo...”

“.. yrepito en ningun momento le falte el respeto a la sefiora Margarita, simplemente djje /a verdad,
s/ el esposo le anda buscando una candidatura pues eso es lo que exige el presidente del PRI como
requisito como van en alianza pues, no va a poderse saltar ese requisito a menos que goce de un
beneficio por ser esposa de un expresidente que a ella este o que a Calderon no le anden pidiendo,
pero yo jamas hice una falta de respeto, simplemente hice ahi el sefialamiento de algo que ellos
estan aprobando y avalando y calladitos no...” (sic)

7. Publicacién 8.

8

https://www.youtube.com/watch?v=0Qm-kyZodGo4

Publicacién: dieciocho de julio de dos mil veintidés

Intitulado: “{GALILEA MONTIJO SE ESCAPA! OSORIO CHONG CORTA
CABEZ@ DE ALITO DECLARO TODO! CIERRAN OFICINAS PRI”

JUNCAL SOLANO: Cual fue el primero en salir, bueno a este dar la cara porque
digo oye o sea estan hablando pestes de ustedes y ni siquiera pueden salirse a
defender, yo creo que ALITO no tiene el pack de Osorio Chong (risas) yo
creo que no lo tiene y por eso Osorio Chong

EBER: No lo contempla

JUNCAL SOLANO: Aja no le da miedo pues, sabes y sale a hablar, de y sale a
hablar con todo aqui con los periodistas yo creo que por eso, porque a mi si me
llama mucho la atencién que otros priistas no salgan, las mujeres obviamente
yo ya entiendo que no van a salir porque méas de la mitad o este ALITO
tienen esa clase de contenido, pero si de alguien estoy segura de que
ALITO no tiene el pack es de Osorio Chong porque vamos a escuchar que
salié a decir: “Me ha dado la razén eh, el tiempo eh porque conozco a Alejandro
moreno, porgue se del incumplimiento a la palabra que ha tenido con muchos
priistas entidad por entidad en las que les ha prometido un espacio local, les ha
prometido una diputacién federal me refiero para el 21 y a muchos les fallg, eh
también conozco por sus pretensiones en las que pues ha advertido que no se
guedara después del 23 y por supuesto que, lo ilegal en la grabaciéon que
escuchamos pues también nos permite, es ilegal quiero decir pero por supuesto
también ahi vimos, los alcances de lo que quiere hacer, hasta donde quiere
llegar, y por supuesto el que apropiarse del partido, el quedarse en el partido, el
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tomar todas las decisiones, y como él lo ha dicho las del 24 las que ya no les
corresponden, pero quiere alargar su mandato, quiere quedarse no solo para lo
gue termine el 23 sino todo el 24, y bueno pues hay que esperar mucho mas, de
lo que quisiera hacer hacia adelante, entonces me ha venido dando la razon el
tiempo, eh ahora sé que en esto de querer arreglar con todos y hacer una tarea
de inclusion, pues esta prometiendo secretarias en el partido, esta prometiendo
diputaciones federales, espacios locales, las dirigencias, eh espacios en el
senado, como si fuera propiedad de él el partido, y como si supiera todos los
espacios que vamos a tener, la verdad es que quisiera decirte que me da decirle
gue me da un poco de risa pero no al contrario lo veo con alarma, lo veo con
molestia y por eso sigo insistiendo en que se haga por adelantado la sucesiéon
de mi instituto politico”; pues bueno aqui esta la declaracién por parte de Osorio
Chong claro que bueno siempre el reconocimiento a nuestros amigos Yy
hermanos los periodistas, aqui bueno pues tomamos un extracto para darle
continuidad, pues si tu quieres ver la entrevista completa la puedes ver en el
canal de ellos y es una entrevista de aproximadamente de una hora, asi que la
recomiendo; ahora siguiendo con el tema que opinas de todo esto mi querido
amigo Heber de esta situacién y bueno, aqui yo no lo digo ni lo hago por este
por atacar a las mujeres eh ya vimos que ya presentaron denuncia en contra del
doctor Alfredo Jalife y como el en sus redes le puso solidaridad Juncal, yo
también le digo al doctor Jalife solidaridad; ahora resulta que uno es el malo,
cuando el malo aqui es ALITO el corrupto, el mafioso 0 sea, que mas queremos,
y ya el mismo sefior anuncié en un audio que le quita la vida a periodistas, este
fin de semana esta semana Layda exhibi6 el cuarto secreto que tenia ALITO
para que quiere un cuarto donde reparte candidaturas digo, de verdad que
estamos hablando de delitos fuertes, bueno aqui tenemos una diputada que
lo acepta, ella si pidi6 a cambio de votos, aqui lo estamos viendo el
paquetaxso, y con todo respeto aqui ella misma ya lo aceptd, hay video
inclusive, luego sali6é a decir que no, que ella no se referia a ese paquete
sino a otro paquete, gente mal pensada, pero digo al final eh son lo mismo,
o sea eh, porque no dicen la verdad de la situacion, porque no ofrecen una
disculpa, porque no dicen saben que nos equivocamos pero va dennos la
oportunidad de intentar otra vez empezar de cero, pero no hasta eso indiferentes
con el pueblo de México caray.

EBER: El limite del cinismo recuerden primero esta es la punta de Layda, todo
esto que esta saliendo a la luz no significa que acaba de empezar en esta, en
este afio, inclusive en esta década no, recordemos el cochinero que viene
dejando el PRI y ahora con la alianza que tuvo con el PAN en estos mas de 82
afios de corruptelas, pues al final de cuentas imaginense a tal grado fue
costumbre que se manejara ese tipo de relaciones, este tipo de cambio de
favores, oye fijate que eh, necesitamos alguien que sea candidata a quien
ponemos, oye no la mas preparada, no quien mas ha luchado por causas
sociales, no la que mas este tiene reconocimientos o proyeccién no, vamos
dandole el puesto a mi incondicional, vamos dandole el puesto a quien esté
dispuesto a mandar este contenido, y coincido no es un tema que directamente,
no es un tema que estas personas gue ya lo hicieron, que ya de alguna manera
estan pagando las consecuencias, porque las consecuencias es el repudio del
pueblo de México, o sea més alla del género estamos hablando de personas
gue vendieron su dignidad que estan vendiendo la dignidad de nuestro pais para
votar en contra de las reformas que nos van a dar el desarrollo, nos estan
quitando el dinero de los bolsillos y eso es a lo que estamos peleando, ya cada
guien de su vida si, si al novio, a la pareja le quieres o lo que ta quieras, es un
tema aparte aqui estamos peleando que se esta cambiando favores si, se estan
cambiando en este caso eh, este tipo de contenidos a causa de
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representaciones, y si este caso esta pasando con mujeres, también ha habido
casos en que se cambian favores, personas que no estan preparadas por parte
de hombres para representar ahi en los, en los cabildos, en los congresos
locales, que se les estdn dando los espacios a cambio, a cambio de también de
diferentes tipos de favores econdmicos, entonces es ahi donde no, no, no
desvien no, no, no le compren el discurso a la oposicién, porque ellos claro
cuando les conviene sacan la bandera del feminismo cuando les conviene sacan
las banderas, ahora si que al ton que le toguen bailan, pero lo hacen distrayendo
verdadero el tema que esta sobre la mesa, estan cambiando favores beneficios
personales a cambio del bienestar de la nacion, y eso no lo vamos a permitir.
JUNCAL SOLANO: Totalmente de acuerdo, un saludo a toda nuestra familia que
nos esta acompafiando, aqui tenemos a Mario, a Martin, un saludito a Alonso, y
bueno eh este es el reflejo de tanto lo que hemos peleado, por ejemplo en
televisa como llegdé Angélica Rivera a ser la primera dama de Enrique Pefa
Nieto, y enterarnos que por esos seis afios haber rentado un servicio 121 un mil
millones de pesos, dices caray, es demasiado 121 millones de pesos perdon, eh
eso en la primera cuenta que ya le encontraron por parte de UIF, pero no es
justo lo que hoy estamos viendo, porque al final los que terminan perdiendo
como dice mi compafero Heber, haber somos nosotros como pueblo mexicano,
por personas que no tienen la capacidad no tienen el conocimiento, y yo no digo
gue una mujer, guapa, bonita, sexi, no pueda aspirar a un cargo politico porque
se lo hubiese ganado, pero aqui lo estamos viendo que hasta los mismos
priistas estan aceptando hasta ellas mismas estan aceptando que si existe
ese contenido y ahora supuestamente estan preocupadas, pues eso
hubieran pensado antes de hacer este tipo de actividades que ponian en
riesgo como tu lo mencionas su integridad, pero ahora ya involucra al
pueblo de México y no se vale. Ahora siguiendo con el tema, familia lo estamos
viendo aqui en pantalla, pues aqui tenemos a una diputada del PRI que acepta
gue se le hizo facil ponerlo en las propuestas de campafia lo del famoso
paquetazo vamos a escuchar: “Amigos, amigas el dia de hoy iniciamos campafia
para representarlos en el Congreso del Estado en el Distrito 17 quisimos hacerlo
con una estrategia diferente, rompiendo con los esquemas tradicionales de
hacer campafia, ofreciendo el pack, que significa ofrecer la serie de propuestas
que tenemos y buscdbamos que estas propuestas llegaran a los jévenes que
han dejado de participar en la politica, sin embargo ofrezco disculpas para
guienes lo interpretaron de otra manera diferente, jamas ha sido nuestra
intencion ofender ni denigrar a nadie.” (sic)

8. Publicacién 9.

9

https.//www.youtube.com/watch 2v=2ErnimKzgKE
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Publicacioén: veinte de julio de dos mil veintidés

Intitulado: “ACABA DE PASAR! CAPTAN A IRVING CHILLON ARMANDO CONTENIDOS FAKE PARA ALITO.
VETADO TV AZTECA”

JUNCAL SOLANO: Pues bueno, cuando fue esa transicion ALITO le mintic a muchos pristas les
prometio las perias de la virgen, y cedio lugar a muchas mujeres a cambio de estas fotografias, pues
bueno eh resulta que si estan bastante enojados, esta semana le fabricaron un audio a Layda, pero
salio en evidencia que esto bueno habia sido un montaje, habrian sido cortes de ese mismo
programa, donde bueno pues distorsionaron la informacion haciendo creer que Layda hablaba mal
de Lopez Obrador, este contenido fue compartido por Jorge Triana, pero nadie sabia quién habia
hecho el contenido y se da a conocer que el principal responsable es Irving Pineda, mejor conocido
como Irving Chillon que dicho sea de paso no /o invitaron a este evento en Washington, asi que si
estas listo pues acomparname con esta informacion mi querida familia que estamos viendo en
pantalla y todo se desglosa asi, aqui tenemos en este momentos y yo creo que nos vamos a quitar
un poco para que lo puedan observar mejor y dice, aca esta el audio y video original editado y
cortado por una cuenta falsa, aqui lo estamos viendo Angel del Sefior, esta cuenta inclusive fue de
las principales en orquestar los ataques en contra del hjo de Lopez Obrador, cuando bueno pues
subio una foto con su papa en el beisbol, y bueno lo criticaron por este su fisico, y bueno pues
difundio por @irvingpPineda que se supone que si son periodistas pues altanamente calificados que
no hay comparacion con un Youtuber, y siempre nos estan denigrando, pues tuvo que haber tenido
cuidado del contenido que compartia Jorge Triana, quien djjo que me iba a demandar, que me iba
a aventar toda la ley aca en Jalisco, lo sigo esperando, y bueno pues vamos a ver a continuacion
las pruebas y dice asi: “Es una gente tan arrogante que pues ya no solamente yo ya veo que a los
morenos, es algo que yo deberas logre unificar a todos los partidos politicos en su contra eh, Lopez
Obrador eh son gente tan arrogante, porque nuestro presidente;, eso no cualquiera lo logra eh,
porque me decian Layda muy bien, muy bien, porque eh, eh lo mismo hace menos a sus
comparieros de partidos que les valen que si la Alianza, digo ya la alianza los alucina no pero, y, y la
impotencia que el cambio las reglas a su modo y el, es el y punto no, entonces, digo esas cosas
también como pueden (soberbio) perderse, yo miren sigo creyendo nosotros en la resistencia en
tanto caminar y hacer la travesia del desierto por tantos afios, cuando las cosas eran bien dificiles,
pues uno va aprendiendo y vas aprendiendo, aprendiendo a medir el tamafio de los desafios y la
profundidad de los abismos no, sabemos en qué estamos en que nos hemos metido (asi es), aunque
a veces le queremos poner gracia a esto, que sea agil es una tragedia, es una tragedia tener a un
hombre mentecato, que no tiene ningun escrupulo, teniéndolo aqui viendonos la cara a todos y
buriandose de todos, eso tambien nos duele a nosotros como pueblo, eh, ni lo quiero decir pero es
una tragedia tener a un hombre mentecato que no tiene ningun escrapulo, y creo que para
nosotros, esto es una leccion, es insultar”; bueno familia pues ahi lo tienen, ejemplo de como estan
desesperados, ese mismo dia cortaron, le pusieron un fondo como si estuviera Layda en un
restaurante, pero bueno aqui esta la evidencia que mas del 70 por ciento de /as frases que utilizaron
en el video, habia sido precisamente de ese Martes del Jaguar donde en el audijo Layda Revela que
bueno pues ALITO inclusive atenta en contra de mismos pristas, amigo que tienes que decir al
respecto de todo esto.

EBER: Bueno que, en primera que orgullo tener una personaje como lo es Layda Sansores ahi al frente
del Gobierno de Campeche, y que precisamente sea ella la que destapa este cochinero que se
vive por parte de los priistas y de este personaje ALITO que desde campeche hizo y deshizo, aqui
muy claro y es muy importante enfatizar que la batalla mas alla del problema es que hay una
coptacion de espacios, primero porque muchos se te fueron a ti en contra que porque hay, es que
violencia de género y demas ahi, no, no, primero.

JUNCAL SOLANO: Aqui que ojo, yo lo unico que sefiale fue que, oigan ustedes que son feministas
coémo es posible que no salgan a dar ningdn posicionamiento, y al final lo hace tan responsables,
inclusive yo hice algo que ningun panista hizo, invite a cualquier djputada de cualquier prista, digo
de cualquier partido que si estaban siendo amenazadas, amedrentadas o tenian miedo pues
podian utilizar e/l micréfono, que yo como abogada les ayudaba y los apoyaba con servicios legales
y nadlie vino, entonces también aquila pregunta es, si es por gusto o no es por gusto, pero el hecho
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es que ya se estda conformando un delito y en que se esta convirtiendo la Camara y quienes estan
tomando las decisiones de las leyes de nuestro pais, a mi si me da mucha tristeza que no paso la
reforma eléctrica por gente que no cuenta con las capacidades o las habilidades que ni siguiera
tienen el perfil, o no sé tu qué opinas.

EBER: Totalmente de acuerdo, y es que estas personas son las que al final de cuentas le deben toda
su obediencia a ciertos personajes que desde la sombra desde su comodidad desde la mansion
estan operando, entonces creo que el mensaje va para todas aquellas personas que buscan y
desean cambiar nuestro pals, que no se vean amedrentadas, que no crean que es el unico camino
de llegar a transformar a México a travées de enviarle ahi un material pues comprometedor a algun
dirigente no, y al contrario, si alguien te pide, si alguien te dice oye quieres pertenecer a esto
mandame, eso se llama lo voy a decir acoso, y que sin lugar a dudas se debe de terminar, mas en
un pais como el de nosotros que esta en transformacion, entonces es lo que opino de estas personas
que denigran el quehacer politico, y que son los que tienen a México, porque han tenido a México
en el lugar donde estamos, cuando tenemos todo como pals, para ser potencia mundjal.

JUNCAL SOLANO: Totalmente y pos bueno aqui la desesperacion por desacreditar el trabajo de
Layda como siLayda estuviera hablando mal de Lopez Obrador, quien subio el audio, pues lo fabrico
esta cuenta fake que ya les platiqué, lo sube Irving y si no que haga su investigacion de ultimo
momento de dltimo montaje, como por ejemplo cuando Loret destapo lo de la casa gris del hjo de
Lopez Obrador, quien a audio mata, a audio muere y hoy aqui podemos ver Layda quedo atrapada
en su propia venganza, que ni siquiera es venganza, yo comparto lo que ha dicho Layda, si yo no
doy a conocer estos audios yo me hago complice, otra de aqui a que se los presente a Gertz Manero
no pos olvidense no, hasta dentro de dos sexenios van a salir o se van a dar a conocer, y lo
importante es que ya la gente despierte y tenga nocion de lo que hoy esta pasando, y bueno pues
Iving fue el encargado de comenzar a difundir posteriormente Jorge Triana publica el video, dice
no puede serLayda en contra de Lopez Obrador, luego sale Irving a disculparse cuando los captan
pensaron que la gente no nos funcionan las neuronas o yo no sé, y bueno pues aqui fueron
totalmente desmentidos y lo estamos viendo no, Lépez Obrador es una gente tan arrogante porque
nuestro presidente no lo quiero decir, pero es una tragedia tener a un hombre mentecato, y Jorge
Triana bueno ya con el calzon de fuera ahi aplaudiendo y diciendo, siya vamos a acabar con Lopez
Obrador; Jorge Triana es un diputado del PAN repito que en la semana me djjo que me iba a meter
ala carcel que no se€ que, este que se /as iba a ver conmigo, no, no, una cosa, o sea a lo que tienen
que decirles no les dicen nada, y si no fuer directamente el djputado a través de sus cuentas de
redes sociales me mandaron a decir eso, pero no, no se preocupen, uno no tiene miedo, y
obviamente pues le preguntaron con Ciro oye porque andas compartiendo fakenews tu que eres
diputado no ustedes que se dicen los duefios de la verdad vamos a escuchar;, “Jorge por qué
difundiste este Audio de Layda Sansores o de supuestamente de Layda Sansores, yo no ignoro /a, la
autenticidad incluso el origen del audio. Evidentemente se trata de Layda Sansores, el video lo sube
el video con el audio lo sube una cuenta que se llama Angel del Sefior, es una cuenta extrafia, pero
eh llama mucho la atencion que por supuesto es Layda Sansores, el video se escucha cortado, se
ignora el contexto, este usuario o usuaria de Twitter, pues he no da mas contexto, simplemente dice
una frase asi como que para que la cufia apriete ha de ser del mismo palo o una cosa as/ simiar,
eh, eh, me llamo mucho la atencion porque ademas el, la edicion de video con el que se acomparia
el audio es muy similar a la que ha utilizado Layda para subir los audjos filtrados de, de, Alejandro
moreno entonces bueno pues ahi esta, digo bueno a mi me llama mucho la atencion lo que expresa
Layda, el orden en el que lo expresa, la manera como se expresan de Andrés Manuel Lopez Obrador
cuando es una persona que se descoce en, en, valle de halagos hacia el Presidente de /a Republica
y me llamo la atencion y lo comparti.” (ic)

9. Publicacioén 11.

11

https.//www.youtube.com/watch?v=sinBISXfvWA

Publicacion: veintiséis de julio de dos mil veintidos
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Intitulado: *ESPOSA DE ALITO NO QUIERE SABER NADA DE EL EN SU VIDA ! LO CORRE DE SU CASA.”

JUNCAL SOLANO:

“Y bueno familia la cosa se calienta minutos antes de arrancar Martes del Jaguar y es que si bien es
clerto parte de la estrategia que llevaria a cabo el dia de hoy nuestra queridisima Layda Sansores,
para no ser de una u otra forma sancionada por alguna orden jurisdiccional de este juez corrupto
que le habria ayudado al mismo ALITO a promover un amparo en contra de estos audios y que el
mismo Lopez Doriga la semana pasada confirmo que es cierto que el sefior bueno pues maicea a
medios de comunicacion que es cierto que tiene fotos del durazno de algunas integrantes de /a
bancada del PRI.

Bueno pues también hoy se da a conocer por parte de Claudia Sheinbaum que no solamente tiene
del PRI también tiene de el PAN y esto va también encaminado a bueno el hecho de que Layda
Sansores no solo hablara de ALITO, del juez corrupto sino también se unen nuevos audios de un
personaje: Marko Cortés...” (sic)

“Ahora lo interesante es que se suma otro personaje mas y es que habra un nuevo audio de Marko
Cortes, pero lo interesante es que /a jefa de gobierno se suma a esta situacion y adelanta que no
solamente son las del PRI, la sefiora buchona alcaldesa en una de /as zonas de la Ciudad de México
Sandra Cuevas también también mando el durazno, mi querida familia, quiero que sepan porque si
no se manda no vale, sabrd Dios sf también la habrd operado, pero pues se le complica a ALITO, ya
se preocupo yo no sé qué tipo de audio sera este donde sale Marko Cortés pero quieren clausurar
el programa minutos antes...”’(sic)

“Pero lo interesante tambien es lo siguiente que estamos viendo aqui en pantalla, el dia de ayer
vimos como ALITO entro a la Ciudad de México haciendo su show, yo no sé por qué no se grabo
que no lo dejaron dormir en su casa, vamos a escuchar casi casi le canta la de rata inmunda de
Paquita la del Barrio, ahi nomas para que se den un quemon, gacho, gacho se lo estan llevando
entre las patas a esta situacion pero bueno pues el que obra mal se le pudre el tamal, pero en este
caso el que obra mal se le pudre el pack, vamos a escuchar...”(sic)

JUNCAL SOLANO:

“Ahora qué tenemos aqui crisis en el matrimonio de ALITO y es que esa sefiora que estamos viendo
aqui en pantalla que es la esposa de ALITO aqui la estamos viendo pues bueno por tercera vez en
el mes no deja entrar a ALITO Moreno a su domicilio ;por qué? porque no aguanta ya los
seflalamientos, el qué dira de la socialité porque ya ven que ya son muy dadas a eso y porque en la
escuela de sus pequeriines pues son la comidilla de todos por tener un papa corrupto. ;qué culpa
tienen /las criaturas totalmente? pero pues bueno esa serd su cruz por el tema de que el papa pues
es el corrupto no al final pues su padre pues, pero pues se siente gacho, tener un padre que te
averglience de esa manera, eso hublera pensado, pero no solamente eso ya hay nombres directos,
mi querida familia, exactamente nombres y apellidos de las que mandan el paquetazo.

Dofia Cristina Sandoval, esposa de Alejandro moreno Cdrdenas Cdardenas, ya le advirtio al
presidente del PR/ que se harto de ser sefialada y de ser una agachona porque el sefior se mete con
diputadas, ya quedo aclarado ahi el famoso cuarto y que ella no puede hacer absolutamente nada
Yy bueno esta en crisis, este, comenzo desde 2021 y bueno pues aqui vemos que no llega a dormir a
la casa de Chapultepec.

Al grado de que entre marzo y abri de este afio Alejandro moreno tuvo que abandonar por
alrededor de un mes su recinto familiar y nuevamente esta en las mismas y lo estamos viendo.
Alejandro moreno y su esposa se casaron el veintiséis de enero de dos mil veintidos (sic) es el segundo
matrimonio de Alejandro moreno y es, digo, es el tercer matrimonio y de la sefiora es el segundo,
resulta que cuando se casan hubo un acuerdo tambieén de por medio que ella pues tendra que
cumplir con ser la del DIF, siempre sonriendo, jamas hacer ningun tipo de shows, pero bueno pues
esta nota sefiala que ya la presion de pack, la presion de que se mete con diputadas sabra Dios en
ese cuarto a qué cosas, que también pues ahi anda haciendo actos de corupcion, pues ya no
aguanta mds pero tampoco es una blanca paloma, digo eso si lo quiero dejar super en claro, mi
querida familia.

Porque resulta que la sefiora cuando se casa con ALITO pues tambien hay acuerdos de por medio,
ustedes recordaran que en este audio de ALITO menciona a su esposa diciéndole que parte de una
lana de unos inmuebles que estaban desviando pues le tenian que llegar a esta sefiora para que
estuviera tranquila, porque el acuerdo era ese te casas conmigo al estilo la gaviota y yo te voy a dar
un dinerito y no te va a faltar nada vamos a escuchar...” (sic)

“.. Ahora, ;qué djo a conocer Claudia Sheinbaum? fotos de Sandra Cuevas y ALITO, esto esta
picoso mi querida familia vamos a escuchar a la jefa de gobierno y dice asi:” (sic)

Claudia Sheinbaum Pardo: Por qué hay tanto interés en los espectaculares...

Otra vez, o sea por qué tanto interés en los espectaculares, ¢ por qué un alcalde puede tener tanto
interées en los espectaculares? Sl la ley lo que dice es que no puede haber mas espectaculares en la
Ciudad y al revés se tienen que quitar todos los espectaculares de azoteas, entonces cual es el
interés de la alcaldia, ahi vemos una foto. Ahora si que dime con quién te juntas, dime con quién te
Juntas, cual es el interés, el interes, ; como es?

Vioz masculina: El interés tiene pies.

Claudlia Sheinbaum: El interés tiene pies. Otra vez, o sea por Qqué tanto interés en los espectaculares...
JUNCAL SOLANO:

“Hijjo de su madre, no, ahora s/ va a tronar esto, no te pierdas el Martes del Jaguar, no solamente son
prilstas también hay panistas y aqullo confirma Claudia Sheinbaum, que pues muy agarraditos muy
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pegaditos, Sandra Cuevas y ALITO, este pues sabemos que la sefiora pues tiene mucho de donde /e
agarren £no? eso si nos queda claro, pero pues como que ya no le gusto a la esposa verdad y esto
es importante de recalcar.

Pero pues que no se haga si también se esta robando dinero, qué es eso de que pues si te agarran
mandame todo a mi no no no no no, mi chula, también ;qué es eso? no se puede andar agarando
dinero robado porque la hace complice, si pues que me cuernearon, yo soy la victima, no, todas
quieren ser las victimas cuando agarran a sus maridos rateros, pero antes, esto para mi, esto para t,
este departamento para miy ni se acuerda, pues no mi chula pero bueno el hecho es de que se
complica todo para ALITO, quieren clausurar el Martes del del Jaguar del dia de hoy, no lo vamos a
permitir, Layda no esta sola, la queremos mucho y la vamos a seguir apoyando y hoy hundira a
Marko Cortés...” (sic)

Publicacién 12.

12

https.//www.youtube.com/watch?2v=pINmCdAmgQg

Publicacion: veintiocho de julio de dos mil veintidos

Intitulado: “Hoy! MONREALISTAS REVIENTAN CASA DE MORENA /AMLO SE CALIENTA! MONRREAL
QUEDA FUERA DEL PARTIDO”

Juncal Solano: Y pues bien querida familia arrancamos con informacion del dia de hoy bienvenidos
sean todos ustedes a otra emision mas aqui en su canal preferido y bueno pues el dia de hoy las
cosas se calientan y es que el presidente Andrés Manuel Lopez obrador si bien es cierto se ha portado
bastante respetuoso con los procesos internos del partido que é/ fundo de la mano con el pueblo
de México para poder presentarle a la nacion una carta distinta a lo que es el PRI, PAN y PRD hoy se
mostro bastante molesto.

Y es que este fin de semana se llevaran elecciones internas dentro del partido, como ustedes saben
MORENA debe de estar representado en cada entidad federativa a travées de comités, donde se
haran votaciones para que se eljjan a quienes integren estos comités y seran los encargados de que,
en cada entidad federativa, organizar las elecciones, organizar candidaturas y también son los que
administran el presupuesto que el partido manda a cada entidad.

Como ven son puestos muy importantes el problema es que el dia de ayer fue denunciado que en
casa MORENA en la alcaldia Benito Juarez, monrealistas fueron a reventar la casa que en tiempos
de campafia funge como punto de encuentro y en tiempos de no campana, bueno, pues son
reuniones del comité hacen eventos, hacen este comitivas informativas y esto calento tanto a Lopez
Obrador que manda este rotundo mensaje:

cA qué le esta jugando Ricardo Monreal? el dia de ayer Va Por México lo pone en sus encuestas
anunciando que podria sersu carta, a Caracas VVenezuela, el sefior es el coordinador de la bancada
del Senado MORENA y ya sale como candidato le va por México, ojo con eso que esta entregando
¥ qué estaria saboteando Ricardo Monreal interno, recordaremos que también estan en juego las
reformas y si hoy la Ciudad de México siendo el bastion de la izquierda que Lopez Obrador es donde
mas presencia de Va Por México hoy es gracias a este sefior.

Asi que acompariame en esta informacion de la mano y dice asi todo arranca con la siguiente
informacion pues bueno tenemos este tweet que dice lo siguiente.

Monrealistas intentan reventar MORENA Ciudad de México, lo estamos viendo aqui en pantalla,

dejen me quito un poco para que ustedes lo puedan revisar, gente de Monreal irumpe en reunion
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de MORENA en la alcaldia Benito Juarez, graban a escondidas y cuando lo descubren arman un
alboroto.

Y aqui tenemos otro tweet que dice lo siguiente, monrealistas irumpen en un acto de MORENA e
intentan provocar un altercado, en el evento fue provocado fue convocado por militantes de
MORENA, precisamente por este tema, ;no? la votacion para tener, mi querida familia, en total
constituidos treinta y dos comités que es la presencia de cada uno en cada entidad federativa y asi
MORENA pueda tener por completo su Comité eh Nacional, Comité Ejecutivo Nacional, ese es el
nombre correcto y como ven s/ este los que integran estos comités pues verdaderamente si son
importantes ahora o si mueven muchas cosas o si tienen mucho peso al momento de elegir los
candidatos cuando hay elecciones.

Abhora, y se le llaman consejeros, tenemos que dos desconocidos monrealistas empezo a grabar una
reunion escondidas y al ser descubiertos los invitaron a salir del evento ante ello Taller 2006 y Araceli
Patifio quienes te funcionaria del gobierno de Claudia Sheinbaum, no perdon esas son las personas
que irrumpieron, empezaron a agredir, violentar e insultar a los militantes de MORENA, después de
ello se fueron a un restaurante cercano y grabar un video diciendo que bueno habian sido los
militantes de MORENA quienes los habrian agredido y sefialan que estas personas son cercanas a
Ricardo Monreal, a Gibran Ramirez y Norofia, quien es bueno pues sabemos Gibran es operador de
Ricardo Monreal no? y aqui muestran algunas fotos; sin embargo, bueno a la persona que acusan
ser monrealista lo estamos viendo aqui en pantalla y saco un video diciendo que ya no tenia nada
que ver con Monreal sino que estaba denunciando que justamente el equipo de Claudia Sheinbaum
estaba haciendo una reunion de forma ilegal, dejando de fuera a muchos de los militantes que
habian construido o habrian constituido MORENA Ciudad de México.

Aqui lo interesante es que si esta pasando algo dentro del partido, el presidente manda un fuerte
mensaje y dice, dice aquila sefiora Veronica que es acusada bueno pues de ser monrealista, quiero
denunciar a la sefiora Mina Matus Toledo, funcionaria publica del gobierno de /a doctora Claudia
Sheinbaum, quien hace campafia como candidata a un cargo en MORENA y los estatutos se lo
tienen prohibido, vamos a escuchar y dice asi.

Veerdnica Demonia (sic): Acabo de salir de una junta donde se presentaria Marti Batres y nos sacaron
a patadas, en el lugar me rompieron mi blusa, me sacaron, estas son algunos ararios, algunas cosas.
En esta reunion se encontraba la sefiora Mina Matus, Mina Matus es funcionaria publica del Gobierno
de la Ciudad de México.

La gente que tienen ahi nos agredio a m/ y a una profesora llamada Araceli Patifio.

En eso esta MORENA.

Juncal Solano. Bueno pues como vamos a ver empilezan los deschongues internos y por supuesto
que esto a nadle le conviene, lo interesante es que el dia de hoy Lopez Obrador confirmo que s/ hay
porros dentro de MORENA y mando un fuerte mensaje a esos mapaches que se han construido
gracias o que sean filtrado al partido de MORENA diciendo que son amigos de Lopez Obrador y que
no es clerto.

El presidente manda un fuerte mensaje pidiendo para que los que verdaderamente son de la
militancia y que sigue esta fuerza la cuarta transformacion no por ser lambiscones, no por querer e/
poder saquen cuanto antes a esos personajes, recordaremos que ahorita Lopez Obrador tiene
licencia por ser presidente de México y €l no puede meter las manos, pero si manda este mensaje
porque al final obviamente que a Lopez Obrador le duele que este partido se esté desgarrando
cuando debe de estar mas fuerte que nunca y existan porros que estan construyendo sus equipos y
lejos de sumarle al partido /o estan destruyendo y que obviamente esto es bueno para la oposicion.
Vamos a escuchar y dice asi.

Andrés Manuel Lopez Obrador: Como en otros partidos, como son /as leyes en general, el problema
no son las leyes, el problema es que no se cumple con las leyes, no hay ninguna ley que diga “esta
permitido robar” no hay.

Juncal Solano: A ver familia, aqui espérenme, me equivoqué, este no era el fragmento, vamos a
escuchar y dice asi.

Andrés Manuel L6pez Obrador: Se acepta...

Juncal Solano: Espérenme tantito, vamos a quitar la velocidad y dice asi.

Andrés Manuel L6pez Obrador: Ser borrego, con todo el respeto a los borregos, y que, si llegan alh,
traigo linea, yo soy bueno, s/ td eres el bueno, tu vas a pasar a la historia, tu eres el bueno, vas a pasar
a la historia pero el basurero de la historia.

Es que, mira, aqui tengo yo foto con Andrés Manuel, ni compariero, ni amigo, jugamos canicas
Jjuntos, pues si, puede ser, pero eso no cuenta y no hay dedazo.

Y evitar ser acarreado, nada de que ¢;a donde vas? Meeee.

ZA donde te lleva? Meeee.

Y que te estén repartiendo papelitos, diciendote por este o por esta compariera, no td, ve los cien o
los doscientos o los trescientos, o los que sean. Llévate tu tiempo, ahi viendo a quién conoces, a
quién has visto que ayuda al pueblo, a quien le ves cara de buena gente, que tiene buenos
sentimientos, que le tiene...

Juncal Solano: Bueno pues aqui también el presidente anuncia que lamentablemente se han filtrado
muchos impostores en MORENA donde acarrean a la gente que tienen que votar por él, les
prometen las perias de la virgen a la militancia y el mensaje que manda Lopez Obrador es que
muchas veces llegan y dicen, ah yo soy amigo de Lopez Obrador, tengo una fofto con Lopez
Obrador y asi lo sefiale la gente porque construyo el partido con Lopez Obrador, dice bueno yo voy
a votar por el mas cercano a Lopez Obrador pero no muchas veces realmente son los mas cercanos
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a Lopez Obrador y eso es lo que le da coraje que muchas personas se cuelgan de la imagen de/
trabajo el esfuerzo y el sacrificio que ha hecho el presidente que no se vale y que él reconoce que
estan existiendo confiictos internos en el partido y aqui donde tiene que entrar Mario Delgado y decir
a ver qué esta pasando.
Ahora vamos viendo aqui esta nota aqui Sheinbaum manda este mensaje, Sheinbaum llama a
cuidar las los procesos internos de seleccion para el congreso nacional de Morena porque al final es
importante tener un comité un comité sano que elja a los proximos candidatos a diputados,
gobernadores, por sus capacidades y no que al rato pase lo que sucede en e/ PRI que es su congreso
nacional elige dependiendo el mejor pack o el mejor durazno, no o sea son ese tjpo de cosas que
se deben de cuidar y curiosamente el dia de ayer VVa Por México incluye al factor Monreal como
posible postulante a la presidencia de 2024 qué hace Ricardo Monreal siendo candidato de va por
México si es asi pues muchas gracias y mejor que deje ese espacio en el Senado, a alguien que
realmente le sea honesto al partido y al presidente y si €l esta en MC y si ya ahora si se saco el calzon
¥ la matraca sobre la matraca con MC, con el PAN y con el PRI pues muchas gracias por participar
¥ que se vaya de aquel lado porque esto si llama bastante la atencion y todavia sale Ricardo
Monreal después de mandar a porros a reventar este los eventos las elecciones internas de morena
manda Ricardo Monreal a exigirle a el proyecto de MORENA reglas claras para elegir al candidato
cuando ya anda pactando con los enemigos, porque en realidad si son enemigos, odian a Lopez
Obrador odian a morena y a nosotros nosotros el pueblo de México.

Y bueno pues aqui también el mensaje que le da Lopez Obrador a Marcelo Ebrard de que no
pongan excusas, claro que hay piso parejo o que se gana en el amor del pueblo y a tocar casa por
casa, ;no? entonces vemos que estan muy aceleradas las corcholatas, vemos que ya se estan
exhibiendo tal cual ya sin vergtienza los porros internos de morena y obviamente que Lopez Obrador
pues tiene que poner un estate quieto e invitar a /os a las consultas, que no se calienten y que no se
dejen apasionar por el momento, paso lento pero seguro, seguro y honesto con el pueblo de Méexico.
Pues bueno, mi querida familia, yo soy Juncal Solano para el Charro Politico, esto es importante
porque si llegan a los comités infiltrados que reciben ordenes de otros partidos van a sabotear e/
partido que con tanto esfuerzo y amor construyo Lopez Obrador.

Yo soy Juncal Solano y nos vemos hasta la proxima, adios.” (sic)

Puablicaciéon 13.

13

https.//www.youtube.com/watch?v=7NJo5J3 hns

Publicacion: treinta y uno de julio de dos mil veintid6s

Intitulado: “AMLO TIENE BIEN AGARRADO A BIDEN! PEMEX RECUPERA BARCO DEL PACIFICO! NO LO
QUERIAN ROBAR!”

“Fl mismo ALITO tiene contenidos de djputadas que inclusive ya ni siquiera estan ahorita ejerciendo
en esta legislatura, es decir que es una tradicion o es una forma que no es de ahorita, sino que es
desde hace mucho tiempo, vamos a escuchar:

DATO PROTEGIDO (LGPDPPSO),
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A ver, niego rotundamente que yo esté en esas fotos, hay una indignacion entre mis comparieras
diputadas exdiputadas, porque curiosamente hay varias mexiquenses que son exdiputadas, fjate ni
siquiera son las actuales dijputadas.

Hay una enorme indignacion, las mujeres trabajamos todos los dias para acreditar capacidad,
experiencia, resultados, y resulta que alguien llega a calumnia, hace un darfio moral, ejerce violencia
politica en razon de género y, si hubiera, yo lo he sefialado, si hubiera el caso suponiendo sin
conceder, de alguien que tuviera algunas fotografias de ese tipo, esta en su derecho y es su
intimidad.

Ciro Gomez Leyva

Pero ademas fue un escopetazo con “djputadas del PRI”, no dio un solo nombre pero entonces
todas las diputadas del PRI son, ¢las vuelve qué? Sospechosas de haberle enviado quien sabe qué
fotografias, quien sabe qué a un hombre...

DATO PROTEGIDO (LGPDPPSO

Sinos ponen en riesgo, Ciro, porque, mas alla de esa declaracion, lo que ha ocurrido después es que
muchas pdaginas en Facebook, en Twitter, estan reproduciendo los rostros de djputadas y
exdiputadas pristas, me parece muy lamentable nosotros ejerceremos por supuesto, las pristas,
nuestro derecho a presentar las denuncias correspondientes, porque es inadmisible...

Ciro Gomez Leyva

Pero ¢;denuncias de qué? Porque cuando dice dijputadas y exdiputadas pristas pueden ser cien,
doscientas....

Mira, ahi hay... pues mira, las que somos y las y estas fotografias estan circulando ahi hay un dafio
moral insisto y hay violencia politica en razon de género, es inadmisible.

Mira, las politicas...

Ciro Gomez Leyva

Y demandarian, en este caso ;a quién?

Pues a quien resulte responsable porque ademas a ver a eso voy, hace rato escuchaba esta, esta
denuncia que se esta convocando por el expresidente Calderon, a estas paginas, ahi también, estas
paginas tienen responsabilidad,

Ciro Gémez Leyva

A ver, a ver, tenemos que hacer una pausa.

JUNCAL SOLANO

Bueno pues ahi esta la declaracion, mi querida familia, ella dice que son doscientos contenidos
ustedes lo escucharon doscientas dijputadas y exdiputadas, también bueno pues ella habla de que
van a denunciar a quienes andan rolando esas imagenes.

Es decir, si existen nuevamente esta djputada se lava las manos y dice, no yo no he mandado yo
hablo por mi, entonces sabe que mas de alguna si lo ha hecho y bueno pues aqui dice que qué
tiene de malo andar mandando fotografias.

Digo que al final cada quien es duefio de su cuerpo y sabe y ellos y cada quien sabe a quién se las
mandan, el problema es eso o no que gracias a esto adquieres una diputacion cuando en ninguna
parte de la ley dice que para ser djputada o djputado tienes que andar mandando /a foto y que
ademas si te esfuerzas o te esmeras en el angulo en el que te la tomas también eres ganadora o
acreedora a un carro dltimo modelo, a un departamento, entonces, y ;custedes creen que ese dinero
sale de la lana ALITO? No.

Ademas el sefior toda la lana que tiene ha sido de la que nos ha robado al pueblo de México y e/
presupuesto entonces que el INE le manda al PR/ va destinado a comprar los departamentos ditimo
modelo a estas sefioras, ;qué a gusto, no? y las pelucas glieras bien a gusto disfrutando por ese tipo
de acciones que no tienen que ver con el buen ser de un legislador y discdjpenme si a mi también
me quiere demandar que me demande yo no tengo pelos en la lengua y si quiero mandar a cerrar
mi canal pues aqui vamos a estar firmes porque es una falta de respeto.

Y esta es la respuesta que da Layda, vamos a escuchar:

Layda Sansores San Roman

Me pregunto ellas que tanto respeto por /las mujeres, que no se acordaron que tenia una esposa,
una esposa que es una mujer intachable, que tenia hijjos, de eso no se acordaron, en el momento
en que pues llevaban por, yo no creo que por amor, ahi se ve claro que hay conveniencias, hay
quien pide el coche, hay quien pide que le paguen el departamento, entonces esto nosotros o
declaramos porque no se vale que un pufiado de mujeres degrade la politica hasta esos niveles.

Y yo lo que me pregunto ellas que tanto respeto por las mujeres, que no se acordaron que tenia una
esposa...

JUNCAL SOLANO :

Y es que efectivamente, si alguien esta denigrando la imagen de las mujeres son exactamente esas
sefioras que toman el camino faci, porque claro que una mujer guapa inteligente con mucho
potencial puede tener un puesto politico, puede ser una gran empresaria puede ser una gran
conductora, puede ser una gran periodista y no necesariamente por un tema de fisico, o a ver quién
suelta mds prenda, pero lamentablemente volvermos a caer a las mismas prdcticas que ha ejercido
e/ PRI y Televisa durante afios :no? y les duele y les arde pero es la realidad.
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Y ahora resulta que las delincuentes, o sea no le basta la autoridad de escuchar audios fehacientes,
ALITO ya dejen ustedes los famosos paquetazos, el durazno que le mandan, ya dejen ustedes ya, e/
hecho de que le arrebate /la vida a periodistas ALITO y ahora resulta que nosotros por sefialar ya
somos demandadas y esto le paso, aqui lo estamos viendo, a la senadora Antares, quien por haber
expresado que era una bajeza lo que se estaba haciendo desde el PRI para dar curules y escafios,
ahora también resulta que ella también ejercio violencia de género contra las diputadas del PRI o
sea de que /ado esta la justicia en este pais, Dios mio, por las chanclitas de del nifio Jesus, de qué
lado, y ahora la dijputada, /a senadora de morena debe de disculparse con ese sefioras, cuando
ellas deberian de disculparse con nosotras las mujeres que dia a dia sabemos que nuestra vida
solamente depende de nosotros para salir adelante y que si no me levanto el dia de hoy pues no
gano dinero o si no voy a chambear pues rno gano dinero y tengo yo que salir adelante y no estar
ahi extendiendo la mano y andar comprometiendo cosas que ni siquiera tiene nada que ver, eso es
ser responsable y eso realmente es tener una vision de una mujer empoderada y no esto.

Vamos a escuchar:

Antares Guadalupe Vazquez Alatorre

Hace unas horas, recibi la notificacion de una sentencia que la Sala Especializada del Tribunal
Federal Flectoral emitio en mi contra por hechos que no comet.

En esa sentencia me obligan a publicar en mi cuenta de Twitter un extracto de la misma y a publicar
también un tweet diario idéntico en el que me marcan el texto que tengo que publicar todos los
dias desde mi cuenta de Twitter entre ocho y nueve de la mafiana.

Me obligan a hacerlo de inmediato, aun cuando no ha transcurrido el tiempo que yo tengo para
apelar esa sentencia, aun cuando se vuinera mi derecho, aun cuando estoy en situacion de
indefension porque no he tenido la oportunidad de demostrar mi inocencia, lo hare y voy a seguir la
batalla legal por la ruta conducente en esa materia.

Hace unas horas recibi...

JUNCAL SOLANO:

Bueno aqui esta la declaracion y, o sea, resulta que para ellas si hay esta pronta justicia y expedita
y para los periodistas que les arrebato la vida ALITO, para aquellas personas injustamente se
quedaron con la oportunidad de llegar a la Camara de Dijputados para esas personas quién va a
haber justicia.

Y aqui bueno la obligan que a todos los dias a /as 9:00 de la mariana la senadora de MORENA les
tiene que pedir disculpas publicas a estas sefioras a traves de todas sus cuentas y la verdad se me
hace una tonteria porque lo que repito no deberian de pedir disculpas son ellas de como han

denigrado la imagen de la mujer. (sic)

Publicaciéon 14.

14

https.//www.youtube.com/watch?v=tKjBgueXjel
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Publicacion: uno de agosto de dos mil veintidds

Intitulado: “ YA SE LAS CARGO EL PAYASO! LAS PRIISTAS PACK FALSIFICARON CURRICULUM PARA SER
DIPUTADAS.”

“Y pues en mi querida familia arrancamos con /a informacion del dia de hoy venidos en todos
ustedes a otra mision mas aqui en su canal preferido el charro politico y bueno familia como todos
los dias invitarlos a que nos dejen ese poderosisimo like para poder seguir legando a un mayor
numero de personas y es que mi querida familia por las chancletas del nifio Jesus que se van los de
espaldas con esta informacion y es que se da a conocer que estas djputadas pri paquetazo habrian
falsificado informacion de su curriculum para lograr obtener un espacio en la cdmara de djputados
en vidas anteriores ya que ha practicado que estamos hablando de alrededor de 200 contenidos
donde son djputadas actuales de esta legislatura que hubo elecciones el afio pasado y también
diputadas de legislaturas pasadas es decir que esta prdctica viene existiendo en el bric desde hace
afios que no se hagan con que a chuchita la web pero yo no me acuerdo yo nunca vi esas
fotografias como este tema ha escalado y en realidad los mexicanos no /o hemos soltado porque
no debemos por qué olvidarlo al comprar es injusto que hoy lleguen a puestos publicos y que ganen
muy bien personas que nisiquiera se lo merecen y que en sus manos estan decisiones tan importantes
como las reformas de Lopez Obrador las reformas que van a darle un giro totalmente diferente un
cambio una transformacion a nuestro pals pues bueno negra platicarte que este nuevo grupito de
diputadas que llegaron en esta legislatura se da a conocer que mintieron al momento de presentar
su informacion y claro que con claro que cuadra porque al final el requisito mds importante que
pedia el pri eran esas fotografias o que da mucho coraje y tristeza que hoy sea mi querida familia
este autoridades como magistrados y jueces quienes quieren ahora encarcelar a la edad quienes
le quieren poner una sentencia cuando en realidad el unico aqui encargado de ejercer violencia
de género ha sido el mismo misogino de ALITO no solo resulta que el poder judicial que seguira ser
feminista esta defendiendo un hombre de una mujer que simplemente ejerce su libertad de
expresion y es que vamos no sabes de informacion de verdad que se van a ir de espaldas para
empezar quiero platicarte que asi de forma neta los diputados eran alrededor de 148 mil pesos
pueden erradicarse aquitengo pruebas de que estas mujeres mas de la mitad del sueldo que tendria
que ser destinado para atencion ciudadana porque en realidad son los representantes del pueblo
se lo han gastado equipos asi como lo escuchan y operaciones de padre de la pechuga de ya se
imaginaran de todos lados y no ha llegado ni un solo peso partido por la mitad a las entidades de
las que supone ellas representan porque mintieron a Qué me refiero es falso que ellas pertenezcan a
entidades de la republica eran amiguitas de ALITO y eso te lo voy a presentar a continuacion asi que
s/ en éste video y dice asi primero tenemos lo siguiente aqui tenemos que tribunal iria en contra de
layda sansores por revelar la existencia de en las famosas fotografias sabemos que los magistrados
y este el tribunal electoral son los que mas dinero ganan mi querida familia de todos los puestos
publicos sabemos que hay gente ahi de Felipe calderon y no me extrafia que prefieran defender a
un sucio rata asquerosa que es delito y le quieran dar la espalda a una mujer valiente como la edad
pero no nos van a callar y nosotros no somos feministas somos de causas sociales donde la gente no
necesita ahi estaremos somos luchadores sociales ya sea para hombres y para mujeres pero lo que
estan haciendo en contra de la edad es una injusticia y primero vamos empezando yo hago
responsable a las priistas si en algun momento se borra este video porque esta muy fuerte por no te
invito a que te quedes conmigo en toda esta transmision porque este video esta fuertisimo las hago
responsables si ellas bajan el video ustedes recordardn a esta djputada
quien la semana pasada se le chispoted y acepio que si existian en las fotografias y Ia
semana esta semana al terminar esta semana ella publico un video queriendo culpar a leider
inclusive lo publicamos en mas de un video del charro politico igual podemos empezar por esta
sefiora que estamos viendo aqui en pantalla que tenemos una investigacion muy desmenuzada por
ver si usted mentes para crear no estoy mintiendo ni soy mala leche media nunca envidjosa no yo
no soy envidiosa quien es honesto quien esta feliz consigo con uno mismo no tiene por qué ser
honesto lo que no estoy de acuerdo porque no se vale que mientras unos trabajamos de forma
honesta para ayudar a nuestro pals otros que se van por la por la via rapida no es la palabra pues
bueno si tu te metes a internet y pones el perfil porque al final ya es una djputada es un servidor
publico su informacion es publica pero ella es como que malinterpretaron o sea su trabajo es publico
pero pues lo que hay debajo pues no es publico no pero pues bueno ellas asi tomaban la decision
pues bueno te platico que ella dice que es representante de la zona de yucatan es decir que ya
gano como diputada federal por yucatan lo interesante es que si td revisas su curriculum a ver en
pantalla mi querida familia se los muestro mas a detalle pero perdonenme bueno pues aqui tenemos
que ella es de /la ciudad de tal planet pantitian que vende haciendo pues en méxico en la ciudad
de Méexico no sé por qué la sefiora si de tela nepantia porque la sefiora representa a el estado de
yucatan no sé quien la comodo como la filtraron en yucatan pero yo mi querida familia por efemplo
ustedes recordaran que me lancé para diputada y es por mi distrito por el lugar donde yo vivo
porque seria muy ingenuo que me fuera a chihuahua a chiapas a oaxaca a un lugar del cual ni
siquiera soy parte y que no conozco las necesidades de esa zona ademas no puedo decir ay hoy
quiero ser dijputada de sonora porque se me ocurio porque me gusta sonora pues no y establece
que para poder representar ciertas entidades federativas como dijputado por lo menos tuviste que
haber vivido algun tiempo en yucatan nadie entiende de doénde salié esa sefiora nadie sabe qué
carrera politica tuvo antes de ser djputada federal porque al final ser dijputada federal por supuesto
que es un brinco enorme ni siquiera fue regidora ni siquiera fue de la comitiva de su zona y mintieron
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Y acomodaron por yucatan ahora /o interesante de todo esto aqui empieza la principal mentira yo
no sé quién la comodo aqui'vemos como también fue y denuncio a Jalife que sabe que que porque
el cuerpo no es del pueblo cuando nadie ningdn momento le falto al respeto diciendo que el cuerpo
es del pueblo ellas sabrdn a quién le entrega el tesoro pero lo interesante esta aqui bueno pues
tenemos cudnto gana me crea familia cudanto gana un dijputado de entrada nadjie sabe como /a
acomodo en yucatdn pero de lo que si es seguro es que la seflora mi querida familia lo estamos
viendo aqui en pantalla la sefiora gana hace 35 mil 205 pesos con 16 centavos por el simple hecho
de ser diputada federal y ella aqui dice que estudio derecho pero no tiene nada mas en e/
curriculum estudia derecho ni siquiera tiene el curriculum ni siquiera tiene el titulo es pasante pero
bueno esta no hay estudio derecho pero no tiene carrera politica de activista comunicadora no sé
de o que sea no tiene nada miente ella no es del yucatan es el plan en pantalla entonces como va
a representar a la gente de yucatan si ni siquiera conoce yucatan o conocer las necesidades de
yucatan ahora regresar a esta informacion no pierdan de vista esto y me va a quitar un poco de
pantalla para que ustedes lo vean tenemos que la sefiora me queda familia ganar ya me fui a otro
lado aqui estamos es que la sefiora gana 75.000 no sube bien ahora después adn no el anterior ellos
reciben 45.000 los djputados 768 pesos por asistencia legislativa es decir para que lo que se les
ofrezca hoy le que si necesitan este apoyo asistentes este también asesor es la palabra correcta
pues esteban 45 mil pesos para que te ayude si tengan a tu equipo de asesores que te ayude a
sacar y hacer leyes no y ademas de eso estamos hablando que tiene 28 mil pesos ademas 28 mil
pesos 772 pesos para atencion ciudadana que es esto mi querida familia y aqui quiero hacer mucho
hincapié a todos los que nos estan viendo resultaria como tu de representante del pueblo a 28 mil
pesos para que hagas actividades sociales en la zona que tu representas por eso no se s/ ustedes
han visto las cuentas o redes sociales de djputadas como Andrea Chavez a veces que viajan de un
lugar a otro y se van con la gente chihuahua o se van a otras partes porque aqui entre este dinerito
que es la asistencia social tu como diputado no te puede deslindar del pueblo tienes que ir a ayudar
a la zona no nada mas decirte la ciudad de México ustedes creen que la sefiora gasta los 28 mil
pesos mi querida familia venir a apoyar a la gente yucatan cuando a ella la pusieron por dedazo
por aca ni caso y ni siquiera ni la ubican alla en yucatan en su vida la vieron tocar una puerta en su
vida la vieron caminar una calle pues claro que no se lo clavan absolutamente itero desglosan pero
tu sabras como te lo gastas y es aqui donde deberia de existir una verdadera reforma también para
regular esta parte y como tengo la seguridad que se /o gasta en otras cosas pues bueno aqui
tenemos esta foto esta es 0 sea ésta que ustedes estén viendo en
estos momentos y déjenme quito para que la aprecia de mejor manera esta sefiora que ustedes
estan viendo es la misma glera que les presenté hace unos segundos esta foto es de 2019 pues qué
bien le ha sentado digo con todo respeto qué bien le ha sentado el poder legislativo ustedes
diganme si no notan una diferencia y ojo vuelvo a repetir aqui estamos antes de éste la ley antes de
mandar el pack antes después de haberlo mandado antes después no? aqui lo estamos viendo en
estos momentos pero mi querida familia ahora vamos desglosando y porque estoy segura que esta
sefiora no se gasta el dinero en atencion ciudadana sino en atencion para ella misma qué
diferencias le podemos ver a esta sefiora y ojo yo no estoy en contra de que las mujeres se operen
digo las mujeres somos vanidosas y 11 dias de shower a ver qué tal que ya que no se llegue a los 50
aquila pata de gallo se me empieza a mostrar y pues uno por querer saber juego vendio cada quien
el problema es con que ya no lo estas haciendo si es la madre tu dinero o es la mano del pueblo
mexicano ahora bajita la mano quedamos que un djputado ya ha sumando todo gana 148 mil
pesos ha sido una investigacion me crela meticulosa tenemos lo siguiente cuanto cuesta una
operacion de bubis aquf lo estamos viendo td lo puedes googlear y tenemos que hay diferentes o
se desglosan diferentes operaciones pero la mas sencillita esta entre 35 a 70 mil pesos que aqui me
queda claro que algo extrafio paso no que digo ya quién se puede ser con su cuerpo lo que quiera
pero lo importante es de donde viene ese dinero no es un dinero que se esta desperdiciando y que
pudiera llegar a programas sociales pues web de entrada ya tenemos entre 35 a 70 mil pesos ahora
siguiendo con la informacion una abdominoplastia en caso de que la sefiora porque ya se ve pues
como mas esta aqui se ve como pues como mads flaquita mas menudita y ya en las otras ya se ve
pues mas este atractiva entonces suponiendo también estamos hablando 67 aproximadamente ira
y se desglosan muchas pero 67 mil no entonces ya tenemos aqui 70 67 apoyar obviamente posible
alcanza no porque son los 948 ahora que mas le vemos diferente los dientes la sonrisa cuanto cuesta
bueno pues cada diente bonito nuevo que te pone esta alrededor y no /o digo yo aqui estamos
expertos te cuesta me queda familia cada diente 12 mil pesos pero como la sefiora gana 148 mil
pesos mensuales pues un mes me pongo esto otro mes otro y asl sucesivamente mi pregunta es y la
asistencia social ciudadana en donde queda porque al final si hacemos cuentas familia tenemos
que en total un djputado en total ya cerrandolo al afio viene ganando casi un millon de pesos en
este salario equivale a 900 2 mil 470 pesos anuales asl le alcanza para hacerse de tocho morocho y
aca tenemos también a la otra ésta aca sino no se ha transformado tanto aqui la estamos en una
disculpa que se fue bueno al viaje y con ALITO a Washington o sea ademads las pasea y pues bueno
aqui'le estamos viendo no ella también no tiene carrera politica de la nada fjjense qué suerte alguna
gente tiene mucha suerte de no hacer nada ya puede ser djputada y sin esfuerzo no y es esta
diputada que recordaremos se burlaba que no iban a pasar reformas de morena aquy le estamos
viendo y bueno pues aqui no que dicen no va a pasar no va a pasar pero al final si paso y yo quisiera
que escuchdramos espérame tantito tiene me ver porque no se escucha mi querida familia permitan
un segundo vamos acomodando lo y recordaran como se burlaba y decia que a mucha honra era
pluri allda hasta movian asi como que como gue movia la cadera o sea queria sacar queria como
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ven es no sé como que vieran sus curvas o que le vieran est pus ahi no porque ya ven que hay que
tener mucho cuidado porque todos ofenden pero pues le hizo asi como que no asi como que e/
lingiringui linguinngui pero pus saco pues acd no esté el cabds para que me entiendan vamos a
escuchar esta rayado y si no te importa porque ya no vas a volver a ser disfrutadas nada mejor y
siendo te importa porque ya no vas a volver a ser imputado a lo mejor pues qué descaro no la
verdad que a gusto que triste que ahora la ella sea la mala del cuento y esas sefioras sin escripulos
sin educacion groseras con el pueblo de México que vean una djputacion como una forma de sacar
dinero porque si estan sacando dinero me queda familiar y ustedes saben que hasta la ley no sea
crelda la dofia o sea cura la quema del avatar y no no vamos a quitar el renglon por eso yo hago
responsables a las priistas si este video lo borran de internet aqui estan las pruebas dicen que son de
ciertas partes de la republica y ni siquiera lo son son de elimino a grupito ahi de Tialnepantla que
hace una sefiora que vive en plan e plan clan perdon este plan bueno ya me mediando trabando
pero que hace diciendo que es de yucatan y la gente ojga esta su diputada en la vida le han visto
no algo verdaderamente triste me queda de familia pero bueno ahi esta el desglose se estan
gastando el dinero en todo menos en lo que deberian a legisiar asistencia ciudadana a ayudar al
pueblo algo muy triste y no vamos a quitar el dedo del renglon pues bueno familiar con eso
concluimos el video el dia de hoy gracias por sintonizarnos yo soy juncal solano y nos vemos hasta la
proxima afios” (sic)

6.2.5. Jaqueline Harmony Rojas Villanueva (SUP-REP-518/2024).

1. Publicacién 1.

https.//www.youtube.com/watch?v=07i7186JV g8

Publicacion: uno de agosto de dos mil veintidos

Intitulado: “ YA VALIERON LAS PRIISTAS DEL P4CK! SACAN SUS TRAPITOS A LA LUZI TRIBUNAL
REVOCA SUSPENSION A LAYDA?

“Ya valieron las pristas del pack Y es que ya les estan sacando todos sus Trapitos sucios
alsol...” (sic)

“... yqué sucede pues Obviamente aquilas que mas sufren a las que las da mas miedo
este tema es a las dijputadas del pack porque tienen miedo de que esto salga a la luz
que claro quieren negar que esto no es cierto estan diciendo que todo lo que las
personas que hablamos de este tema Las estamos amedrentando y esto es totalmente
mentira creo que al reves es un llamado de empoderamiento a la mujer es un llamado
a recordar que valemos por nuestra capacidad por nuestro talento por nuestra
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inteligencia Y no por nuestro cuerpo y creo que como en pleno siglo en el que estamos
es momento de cambiar y de poner un alto a estos hombres machistas y asquerosos
que piensan Bueno quieres subir de puesto vente a la cama conmigo Quieres subir de
puesto Enviame fotografias Ya basta de Alimentar estos cerdos y esta cochinada basta
esto es un llamado a poner un alto esta situacion pero creo que no lo han entendido
por qué porque quiere negar esta situacion que no existe....” (sic)

“..Qué pasa todas las djputadas como ustedes saben fueron a denunciar a laida por
las calumnias que atentan contra su dignidad que todos sabemos no son calumnias
son hechos veridicos no sé cuales de ellas aqui tengan cola que les pisen y Quienes no
pero hay una sefiora que esta aqui paradita que me encanto la investigacion que da
a conocer con cal Solano esta djputada que asegura que las fotos intimas que tiene
ALITO no existen eso es lo que dice la sefiorita la verdad es que nadle le quiere” (sic)

“..escuchen a esta sefiora...” [presenta el video de la diputada
en el que refiere que fueron dafadas con las mentiras transmitidas en el
programa de Layda Sansores] ... £se es el tema bueno estos fueron algunas de las
palabras que dio a conocer esta dijputada que a mi me parece bastante graclioso que
se atreva a asegura que ninguna de sus comparieras envio a estas fotografias que no
existen pero ya como sabe como sabe tiene el acceso al celular de todas cree que ia
que si mando fotos les iba a decir que creyod si mandé que crees si tiene mi papa Pues
claro que no sefiora Por favor por favor Claro que debe de haber dos o tres...” (sic)

Que qué Les digo que nos dice nuestra amiga Juncal primero Se pone a investigar al
Respecto del curriculum de esta djputada y se le hace extrafio para empezar la
falsedad en sus curriculums en /las declaraciones que da a conocer un kayak fue en
algun momento candidata a djputada sabe como estan las cosas como se mueven la
situacion y no tiene logica que esta sefiora haya llegado hasta donde esta que su
quiero que vean un poco de lo que comento
juncal en su investigacion y despues les voy a mostrar algo que a mi me dejo miren de
ojo cuadrado vamos a escuchar ... [Reproduce el video de Juncal Solano que se
identifica en el presente asunto como publicacion 18](...) pues ahi esta amigos como
el pack te da hasta cambio de imagenes porque esta sefiora se hizo de todo de todo
Con qué dinero quién sabe por qué esta cirugias salen caras eh salen caras y Bueno
pues a la sefiora le alcanzo para toda es otra persona y lo mostraba juncal y pues
bueno Ahi esta con su foto con ALITO muy abrazados muy amigos esto es mds que
obvio que les puedo decir y bueno que les digo amigos sigue y sigue y siguen
echandole mas tierra...” (sic)

“.. ustedes solo se estan yendo al hoyo ustedes solo con Tanta cochinada que sale a la
luz con Palabras y hechos que ustedes mismos han creado y que nosotros solo nos
encargamos de darle a conocer la informacion a la gente djgan amigos ustedes qué
opinan al respecto de estas diputadas...” (sic)
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ANALISIS DEL ELEMENTO 3 CONFORME A LA JURISPRUDENCIA 21/2018 % RESPECTO DE IGNACIO RODRIGUEZS
Publicaci | Contexto en | Precisar la expresion objeto de | (Cudlesla | Definir el | Verficar la
ones que se emite | analisis semantica | sentido del | intenciébn en

el mensaje de las | mensaje, a | la  emisién
palabras partir del | del mensaje,
momentoy | a fin de
lugar en | establecer si
que se | tiene el
emite propésito o
resultado de
discriminar a
las mujeres
1 La Se analizara toda la oracion. Renta. f | El sentido | La intencién
publicaciéon Aquello correspon es colocar a
se realiz6 el que paga | de a que | las
seis de julio en dinero | Alejandro diputadas
de dos mil o en frutos | moreno federales
veintidoés, un tieneensu | del PRI
con 699 arrendata posesion como
(seiscientos 1. f. | fotografias | mujeres que
noventa y Deuda desnudas sean
nueve) delEstado | de las | reprobadas
retweets, 24 o fitulos | diputadas por la
(veinticuatro que /la | del PRI a | ciudadania
) tweets represent quienesles | en razén de
citados y an. paga las
2,317 (dos mil renta y | supuestas
trescientos Fiftrar.  tr. ropa. fotografias
diecisiete) Divulgar intimas que
me gusta. indebida Sefala compartier
mente que on.
Esta fue la informaci ademas
primera on les paga | Asimismo,
publicaciéon secreta o | otras con la
se realiz6 el confidenc | cositas manifestaci
seis de julio /al Ut c mas, on de que
del citado pm/ dicha las
afo, pues la referencia | fotografias
publicaciéon puede podrian
corresponde tener difundirse,
a las ocho connotaci se tiene la
horas con 6n con el | intenciéon
cincuenta y pago de | de asustaro
siete algo mas | intmidar a
minutos, en personal las
ese sentido, para las | diputadas
no se diputadas, | federales
observa que ello del PRI, con
se encuentre debido a | lo que se
relacionada que de la | provoca
con alguna oracion se | que dejen
columna, advierte de
nota que no | aparecer
periodistica correspon en el
o video de a algo | debate
informativo necesaria publico vy
mente politico.
material,
ya que de | Respecto a
manera los
expresa se | estereotipos
refirid a | se observa
objetosya | que se
unarenta. genera una
carga a las

56 Cuadro elaborado de conformidad con las consideraciones de la Sala Especializada.

57 Cabe precisar que en todas las publicaciones se precisa el enlace o vinculo
electrénico.
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Publicaci | Contexto en | Precisar la expresion objeto de | ¢(Cullesla | Definii el | Verficar la
ones que se emite | analisis semantica | sentido del | intenciébn en
el mensaje de las | mensaje, a | la  emisiébn
palabras partr del | del mensaje,
momentoy | a fin de
lugar en | establecer si
gue se | tiene el
emite propésito o
resultado de
disciiminar a
las mujeres
Finalment diputadas
e hace | federales
advierte como
que, si el | mujeres, a
celular de | partir de lo
Alejandro cual, las
moreno mujeres son
fue mantenidas
hackeadb por el
, entonces | hombre vy
se pueden | no tienen la
hacer capacidad
publicas de cubrir sus
esas fotos. propios
gastos o
bien tienen
algin tipo
de relacion
con los
hombres
para que les
sean
pagadas las
compras 'y
las rentas.
Del andlisis
realizado se
obtiene que
la intenciéon
de la
persona
que publico
lo anterior
consisti® en
tratar de
denostar la
reputacion
de las
legisladoras
en el
ejercicio de
su encargo.
2 El video se | Alejandro moreno tiene los packs | Renta. f. | El mensaje | La intencién
titula: as/ se le llaman, o sea fotos de | Aguello que fue | del mensaje
“TIEMBLAN | aigunas djputadas en su celular. que paga | transmitid es
DIPUTADAS en dinero | o en el | desvalorizar
PRIISTAS! ALITO Jles pagaba a Vvanas| o en fiutos | programa a las
DESCUBRE djputadas las rentas, ojo de sus | un a partir de | diputadas
EXTORSIO casas y supongo otras ca.fitas i_nés, arrendatar | la . federales
NES DE tantas pa/a_b'fasAL/TO tenia a'ﬂene o.f Deuda | semantica | del PRI, ya
ALITO. LES | en su sewicio a una_ especie de | del Estado | descrita que se pone
PAGABA grupo como el rey de la basura de | o titulos | fue: en duda su
DEPAS legisladoras que bueno pues | que /a | Alejandro dignidad y
POR SUS | responden a sus deseos y de esta | representa | moreno le | seinvade su
PACKS, manera las tiene controladas a su | n. pagabala | privacidad
NOTICIA”. serviclo y ahora que todo el mundo renta de | a partr de
se sabe de la existencia de estas | Extorsiones suscasasa | cuestiones
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Publicaci | Contexto en | Precisar la expresion objeto de | (Cudlesla | Definir el | Verficar la
ones que se emite | analisis semantica | sentido del | intenciébn en
el mensaje de las | mensaje, a | la  emisién
palabras partir del | del mensaje,
momentoy | a fin de
lugar en | establecer si
que se | tiene el
emite propésito o
resultado de
discriminar a
las mujeres
Fue fotos pues creo que es inminente | 1. f. Presion | algunas que no
transmitido que eventualmente acaben siendo | que se | diputadas | tienen que
en vivo con | figradas en las redes sociales. ejerce federales. ver con sus
una duracién sobre funciones
de  nueve alguien Alejandro legislativas.
m'!‘“tos con mediante moreno
treinta y seis amenazas | tiene a su | Tampoco se
segundos, o
en el canal para servicio un | trata de
de YouTube, obligarlo a | grupo de | cuestiones
del usuario actuar de | diputadas que
EL determina delPRlasu | correspond
CHAPUCER da servicio an al
O, el cual manera y | como si | debate
cuenta tuvo obteneras/ | fuera un | publico o
159,148 dinero u | tratante, que se
(ciento otro asi se | relacionen
cincuenta y beneficio. hace con su buen
nueve  mil, 2 f | referencia | o mal
ciento Trastomo o | alreydela | actuar
cuarenta y peruicio. basura. como
ocho) vistas funcionarias
y 13281 Depas Las publicas.
(trece  mil, < .
doscientos Apocope diputadas
ochenta v de del PRI | Porloquese
un) departam responden | cumple con
reacciones ento, plural | a los | la intencion
de me gusta. de/ apetitos respecto a
americanis | de la
Por otra mo depa® | Alejandro publicacién
parte, en el /. moreno, anterior 'y
contenido 1 estan a su | esta.
integro  del servicio 'y
video él las
publicado se m. Mx, Pe, | controla.
advierte que Ch.
se refiere Apartame | las fotos
a_bor'da los nto, pueden
siguientes L
temas: vivienda. ser
pop. filtradas en
Refiere las 2 redes
diversas sociales
revelaciones Ch. ahora que
de Layda Departam se tiene
Sansores ento, conocimie
relacionadas residencia nto de su
con temas sSituada en | existencia.
de 3 un edificio
corrupcion mayor,
del usualment
presidente e de varios
del PRI. 0is05. pop
Habla  del et -
diverso espon.

%8 Diccionario de americanismos de la Asociacion de Academias de la Lengua Espafiola en
https://www.asale.org/damer/depa
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Publicaci | Contexto en | Precisar la expresibn objeto de | ;Cuélesla | Definir el | Verficar la
ones que se emite | analisis semantica | sentido del | intenciébn en
el mensaje de las | mensaje, a | la  emisiébn
palabras partr del | del mensaje,
momentoy | a fin de
lugar en | establecer si
gue se | tiene el
emite propésito o
resultado de
discriminar a
las mujeres
contenido, a
su decir, Deseos
hackeado 1 m.
del  celular Movimient
de  ALITO o afectivo
Moreno. hacia algo
Realiza una Z,Zi'tecese
conexion ’
con Publio 2 L m.
Romero, con Accion -y
quien platica efecto de
de los desear.
“secretos” de 3 m.
ALITO Objeto de
Moreno, la deseo.
solicitud de 4. m.
remocion de Impuilso,
su puesto excitacion
por Andrea venérea.
Chévez_. (.)
Transmiten
la_~ Moreno Inminente
er_nrewsta de 1. adj Que
Ciro con ) )
ALITO. amenaza
o esta
para
suceder
prontame
nte.
Prohibidas
1. f Cosa
que no
esta
permitido
usar.
Adlcional
mente, es
de seralar
que es un
hecho
publico y
notorio
que e/
termino
Rey de la
Basura , en
el ambito
de la
politica, es
referise  a
Cuauhtem
oc
Gutierrez
de la Torre,
conocido
por ser el
heredero
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Publicaci
ones

Contexto en
que se emite
el mensaje

Precisar la expresibn objeto de
analisis

¢Cudlesla
semantica
de las
palabras

Definir el
sentido del
mensaje, a
partir  del
momento y
lugar en
que se
emite

Verificar la
intencién en
la  emision
del mensaje,
a fin de
establecer si
tiene el
propésito o
resultado de
discriminar a
las mujeres

de/
negocio
organizad
o por su
padre
Rafael
Gutierrez y
su  madre
Guillermin
a de /a
Torre,
quienes
tuvieron el
control de
la venta
de
desechos,
residuos y
tiraderos
pormasde
20 afios en
la Ciudad
de México,
por lo que
fue
lamado el
‘Rey de la
Basura’,
persona
que estuvo
activo en
la
dingencia
del PRI de
la Ciudad
de México
e
involucrad
o en
diversos
asuntos
Judiciales,
entre ellos,
la trata de
personas y
quiéen
fuera
detenido
en el afio
de 2021.

El video fue
conducido
por Ignacio
Ramirez,
obtuvo
350,214
(trescientos
cincuenta

“.. escandalo que se esta
registrando aqui en México de los
famosos packs de clertas
djputadas. ... ”(sic)

“.. mucho temor de
legisladoras federales de que

Sefala que
una de las
diputadas
que han
salido en
audios es

DATO|
PROTEGID]

La
intencién
es referir
que las
legisladora
s del PRI no
tienen
capacidad
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Publicaci | Contexto en | Precisar la expresion objeto de | ¢(Cullesla | Definii el | Verficar la
ones que se emite | analisis semantica | sentido del | intenciébn en
el mensaje de las | mensaje, a | la  emisiébn
palabras partr del | del mensaje,
momentoy | a fin de
lugar en | establecer si
gue se | tiene el
emite propésito o
resultado de
disciiminar a
las mujeres
mil, vayan a salir finalmente fitradas Ol de tomar
doscientos no pues estas cosas... ”(Sic) (LGPDPP SORYINTPNGRIII
catorce) « . estd creciendo en serio e/ b por o | op el
vistas, escandalo de los famosos packs, y que ambito
36,055 la verdad es que vale la pena de probable legislativo
(treinta y | fodos modos y ojo aquino es mente de porque
seis mil, | acusacion de nadle, yo no sé no ella € | estan
cincuenta tengo idea quienes estan en esos tengan las supeditada
y cinco) me | packs, pero sivale la pena resefiar supuestas | ¢ nor g
gusta 'y | quienes han salido en los audios de fotografias | gpyesto
2,061(dos diputadas federales del PR, intimas, asl | ¢ontenido
mil sesenta | quienes han salido, digamos no les como de intimo  de
y un) | quiero acusar nadie presento una Ia unas
comentario | referenciay acordarnos un poco, dlpgtada fotografias
s 'y fue | hansalido dos djputadas federales, Kar|r1a a Alejandro
llamado Baron de | moreno.,
“FRACASA .. "(sic) Monterrey.
VIAJE  DE “..la otra que sale es esta Relaciona Se cumple
ALITO A diputada se llama Karina Baron, este l con el
EUROPA. es de Nuevo Ledn, djputada supuesto elemento
PRESIDENTE | federal y ella estuvo embarada esgénd a0 |98
ESPANOLLE |  ep otro audio cuando implicaron or las | Mtencion
DA en un audiio, de igual también, en frz)to afias | POMAUE  se
gg&f'\‘ esos medos las cosas de pago... ” de 9 las IC0|0C3 a
“..y este caso sabe que diputadas as
S/I;CALII\A/I'LA(? i me acuerda todo lo que estarmos fegerabs ?elzgtrzlc(i:sls
MORENA™ escuchando ahorita, esto de los del PR, | gel PRI baio
: packs, me acuerdan a este con el Rey | glescru tin]io
personaje, a otro dingente del PR/ de la L
.ES no nacional, estatal, se acuerdan Basura publico
Importante Cuauhtémoc que, Gutiérez de la que Cé)mo para que
resaltar que Torre, el rey de la basura, hoy fue sean
del detenido por el delito de trata, expuesto luzgadas
examen a precisamente porque, también a trataba por ~su
F:ontemdo traves de la dingencia estatal de/ con las moralidad
|ntegradq PRI contrataba se acuerdan, a mujeres y no por su
del mat_enal edecanes y finalmente tenia un como tral_)ajq
(c)lenunuage negocio en ese sentido. . ”(sic) edecanes. legislativo.
advierte “...djputadas que Finalmente,
que se responden a él y bueno y con sus Lgs es de
abordaron packs y que finalmente las tiene diputadas sefialarse
las pues b/e/? amalrada.? pues ?/ara federales que con la
siguientes quien quiere que se .ﬁ/tre esta muy del PRI publicacio
tematicas: fuerte la verdad. ” (sic) responden n se pone
Se hace ) a él tanto | 4o
referencia L_a . correspon,delnma del por manifiesto
al viaje de significado semantico de las voluntad el
ALTO a un palfel_b_ras fue e.xpuejta en el como estereotipo
evento en analisis de la publicacién con liga: porque a partir del
Ginebra en https.//www.youtube.com/watch tiene SUS | cyal las
el que 2v=d A3SzwisXQ fot.ograﬁas mujeres no
participé y intimas. estan
sefiald que hechas
era un para los
perseguido cargos
politico. publicos
pues son los
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Publicaci | Contexto en | Precisar la expresion objeto de | (Cudlesla | Definir el | Verficar la
ones que se emite | analisis semantica | sentido del | intenciébn en
el mensaje de las | mensaje, a | la  emisién
palabras partir del | del mensaje,
momentoy | a fin de
lugar en | establecer si
que se | tiene el
emite propésito o
resultado de
discriminar a
las mujeres
Refiere de hombres
manera quienes
genérica toman las
los temas decisiones
que se por ellas.
trataron en
Ginebra. De ahi que
Transmitio tenemos
la que se
comunicac cumple el
ion que elemento
realizéd de
ALITO intencién
Moreno en en todas
dicho las
evento. publicacio
Se nes y
pronuncié videos
en el realizados
sentido de por Ighacio
que, para Rodriguez.
él, ALITO
Moreno,
fue
ignorado.
4 La Todas las contenidas en el tweet. Hacker El mensaje | Asi del
publicaciéon Pirata presume contexto
de seis de Informatic que es | anterior se
julio de dos o [-..] | cierta la | advierten
mil veintidos ‘persona existencia dos puntos;
se realiz6 en con de las | en  primer
la red social grandes fotografias | lugar, hacer
X, tuvo 297 habiidad desnudas referencia a
(doscientos es en el | de las | que
noventa y manejo diputadas Alejandro
siete) de del PRI. moreno,
retweets, 9 ordenado presidente
(nueve) res, que | Aunado a | del PRI,
citas y 942 utiiza sus | ello se | ensucia,
(novecient conocimi cuestiona: embarra,
0s cuarenta entos ja cuantos | hace darfio,
y dos) para mas enelcaso a
reacciones acceder embarrd las
de me llegalmen Alejandro diputadas
gusta. te a | moreno? del PRI.
sistemas o
La redes Con lo que | En segundo
publicacion ajienos’: se observa | lugar, se
se realizd «Un pirata | que en | coloca la
de manera informatic | realidad aseveracio
aislada, es o Jogro | también se | n de que es
decir no jaquear esta cieto que
hacia los generando | las
referencia sistemas una critica | diputadas
a alguna de al del PRI
nota seguridad | presidente entregaron
periodistica, » del PRI. fotografias
video o suyas
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Publicaci | Contexto en | Precisar la expresion objeto de | ¢(Cullesla | Definii el | Verficar la
ones que se emite | analisis semantica | sentido del | intencién en
el mensaje de las | mensaje, a | la  emisi6n
palabras partr del | del mensaje,
momentoy | a fin de
lugar en | establecer si
gue se | tiene el
emite propésito o
resultado de
disciiminar a
las mujeres
columna Fittrar. tr desnudas al
escrita por Divulgar presidente
el usuario indebida de dicho
del perffil y mente partido
fue la informaci politico.
segunda on
publicacion secreta o Se advierte
relacionad confidenc que la
a con este al Ut c intencion es
tema del pmi. critcar en
seis de julio, un  primer
ya que se Escandal término a
publicé a 0... 2. m. Alejandro
las ocho Hecho o moreno, no
horas con dicho obstante, a
cincuentay considera partir del
ocho dos contexto
minutos. Inmorales que el
o usuario
condena preestablec
bles y que i6 al
causan publicar
indignaci sistematica
on y gran mente los
impacto tuits de
publicos. cinco y seis
Un de julio de
escandal dos mil
o veintidoés, se
financiero advierte
.3 m que la
Desenfren intencion es
o, generar un
desvergti contexto a
enza, mal partir del
efempilo. cual, una
m. 4. aseveracio
Asombro, n que no se
pasmo, encuentra
admiracio comproba
n da por el
Embarrar. que realiza
5. . Am. la
Calumniar manifestaci
o 6n ni como
desacred/ hecho
tar a veridico, se
alguien. U. coloque
t c pml 6. como una
tr. Am. verdad, en
Causar las mujeres
dafio, se advierte
fastidiar. como un
U.tc pml impacto
7. tr. Am. diferenciad
Cen., Bol, 0, pues se
Cuba, Ec., tiene la
Mex.,, Par. intencién
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Publicaci
ones

Contexto en
que se emite
el mensaje

Precisar la expresibn objeto de
analisis

¢Cudlesla
semantica
de las
palabras

Definir el
sentido del
mensaje, a
partir  del
momento y
lugar en
que se
emite

Verificar la
intencién en
la  emision
del mensaje,
a fin de
establecer si
tiene el
propésito o
resultado de
discriminar a
las mujeres

vy P. Rico.
Complica
ra alguien
en un
asunto

suclo. U. t
c. prr.

de
menoscab
ar sus
derechos
politico
electorales
a partir de
cuestionar
conductas
personales
e intimas.

Sin que
pase
desapercibi
do que,
como fue
contextualiz
ado en el
segundo
elemento
(“Por el
contexto en
el que se
realiza”), el
simple
hecho de
hacer
alusion a la
palabra
pack, ya
tiene un
contenido
sexual
implicito vy
que en el
caso se
realiza una
vinculacion
directa a
que son de
las
diputadas
del PRI.

Por lo que
esta
publicacion
cumple con
el elemento
de
intencion.

En lo
particular,
la
publicaciéon
de cincode
julio de dos

La oraciéon contenida en el tweet.

Rent
a. f.
Aquello
que
paga en
dinero o

El mensaje
presume
que
Alejandro
moreno les
paga la

Del andlisis
realizado se
obtiene
que la
intencién
de Ignacio
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Publicaci | Contexto en | Precisar la expresion objeto de | ¢(Cullesla | Definii el | Verficar la
ones que se emite | analisis semantica | sentido del | intenciébn en
el mensaje de las | mensaje, a | la  emisiébn
palabras partr del | del mensaje,
momentoy | a fin de
lugar en | establecer si
gue se | tiene el
emite propésito o
resultado de
discriminar a
las mujeres
mil veintidos en frutos deuda de | Rodriguez
se realiz6 en un arrendami correspondi
la red social arrendat ento a las | 6 a difundir
X, tuvo ario. f. diputadas que las
1,195  (mil Deuda federales diputadas
ciento de/ del PRI y | del PRI
noventa vy Estado o que, a | mandan
cinco) titulos cambio, fotografias
retweets, 32 que la ellas le | desnudas a
(treinta vy represen enviaron Alejandro
dos) tweets tan. fotografias moreno y a
citados 'y Desn desnudas. cambio
848 udas 1. éste les
(ochocient adj. En el | paga la
0s cuarenta Dicho contexto renta.
y ocho) de una particular el
reacciones persona mensaje Por lo
de me ode una correspond | anterior se
gusta. parte e a que las | advierte
del legisladoras | que la
cuerpo: federales, a | intencién
Que no cambio de | fue
esta dinero o el | denostar la
cubierta pago de | capacidad
por sus deudas | de las
ropa. derentade | diputadas
casa federales
habitacién, | del PRI y
le enviaron | con ello
al lider | reflejar el
partidista estereotipo
fotografias de que las
de sus | mujeres
cuerpos sin | dependen
ropa. econdémica
mente de
los
hombres,
por lo que
no pueden
ser
independie
ntes al
momento
de
desempefi
ar sus
cargos.
Como se
observé no
existe un
contexto
periodistico
ni
relacionad
o con
alguna
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Publicaci | Contexto en | Precisar la expresion objeto de | (Cudlesla | Definir el | Verficar la
ones que se emite | analisis semantica | sentido del | intenciébn en
el mensaje de las | mensaje, a | la  emisién
palabras partir del | del mensaje,
momentoy | a fin de
lugar en | establecer si
que se | tiene el
emite propésito o
resultado de
discriminar a
las mujeres
investigacio
n que
sustente la
aseveracio
n realizada.

6 Como se | El contenido del fweet ya fue Renta. f. | El mensaje
observa, el | expuesto en el apartado del Aquello es
tweet bajo | estudio de la licitud del ejercicio que explicito,
estudio periodistico. paga en | sefala
contiene un dinero o | que el
video que se en frutos | presidente
denomina un del PRI les
igual. El arrendat pagaba la
tweet tuvo ario. f. | renta
un total de Deuda (arrendam
204 del iento
(doscientos Estado o | usualment
cuatro) titulos e que se
retweets, fue que la | refiere a
citado 6 represent | inmuebles
(seis) vecesy an. ) acambio
549 de sus
(quinientos fotografias
cuarenta y intimas.
nueve) me
gusta.

7 El video se “__pasa algo interesante Afirma La
denominé: se confiiman los packg que s/ gue intencién
“DIPUTADA |  existen y se confirma la cosa de la existen las | es
S manera mdas curnosa porque /a fOtOgrafiaS cuestionar
CONFIRMA confirma pues una tjl'pumda sin intimas de la forma en
N querer queriendo se equivoca y las la que
EXISTENCIA confirma porque ya sucede. "(sic) dlputadas Supuestam
DE PACKS! | «_ sale otra djputada y bueno de federales ente las
EUROPEOS una manera completamente del PRI y | legisladora
ESTAN diistraida confirma su propio pack y que s del PRI
PERDIDOS. ademas obtuvieron
NOMBRAN LGPDPPSO ellas lo su cargo.
ALITO , una djputada prista por confirmar B
VICEPRESID Yucatén. " (sic) on. Tamlb|en se
ENTE. o . advierte

. P ub//cq un Intentan que una
El video fue Comu’.mado ensu propia cuen_ta culpar a | segunda
publicado de witer que bueno . a, ahoria Layda intencion
el ocho de borro, "0”’,7,’”_73 que podiian tener Sansores, es generar
julio de dos sus packs. ” (sic) pero en una critica
mil “.. al final sin querer realidad hacia el
veintidés y queriendo intenta embarar a las presidente
tene una | Lavda, pero confima que si diputadas | del PRI, sin
duracion existen los packs y que su dlifusion federales embargo,
de doce seria un delito, la verdad es que del PRI | lamismase
minutos aqui es donde las cosas sin haber terminan realiza
con no porque esto bueno al final confirman utiizando a
veintidos estaba en una especie de do la | las
segundos, rumorologia no  podian  haber existencia diputadas
cuentacon | dicho ALITO no la verdad es que de dichas | federales
226,236 Yo no tengo nada, es puro rollo de fotografias para
(doscientos layda puras mentias de la intimas. realizar
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ANALISIS DEL ELEMENTO 3 CONFORME A LA JURISPRUDENCIA 21/20185. RESPECTO DE IGNACIO RODRIGUEZ

Publicaci | Contexto en | Precisar la expresion objeto de | ¢(Cullesla | Definii el | Verficar la
ones que se emite | analisis semantica | sentido del | intenciébn en
el mensaje de las | mensaje, a | la  emisiébn
palabras partr del | del mensaje,
momentoy | a fin de
lugar en | establecer si
gue se | tiene el
emite propésito o
resultado de
disciiminar a
las mujeres
veinte y seis gobernadora campechana. dicha
mil (sic) Los cargos | critica pues
doscientos “.. esta djputada dice de las | se refiere
treinta Yy | gue efectivamente que Layda diputadas | que se
seis) vistasy obtuvo de manera ilegal dice las federales encuentra
21151 | fotos y su difusion seria un delito, del PRI | nalservicio
(\(e|nt|un mil entonces si existe entonces s, y fueron de‘
ciento ahora le quiere echar la culpa a otorgados | Alejandro
cincuentay la pobre Layda. ”(sic) con base | moreno y
uno) me “ALITO estd dio en dichas | son
gusta. diputaciones  plurinominales a fotlograﬂasl movidas .
. legisladoras, a mujeres a cambio . 10 cual | por €l
Es preciso de estas cosas, no lo podemos sefiala como si
sefialar del fgnorar, es pues trata es un delito ::?naqo fut(—:;ra uga
qug,‘ ) € mucho mas de grave o no es una amirez, re €
andlisis al extorsion, es aparte no Gsea, es es mucho | trata de
golntextg algo que no sera la primera vez al mas gra\ie personas.
) el video interior del PRI acuérdese que » a
integro, se Cuauhtémoc de 1a Tore e ex extorsion. Por otra
deSpre”dle diigente del PRI en la Ciudad de fe ga“e’ se
N 1951 wmexico, que también le daba etiere usca
siguientes cargos polticos a mujeres y que generar la
temas después fue acusado por Alejandro conviccion
abordados: Aristegui que por cierto destapa moreno (cji_e quz las
" toda esta red y bueno al final mueve 'y Iputadas
Critica  los acaba en la carcel, " (sic) da cargos | federales
europeosfy | 4 El sgnificado de las a las | del PRI
europeas] ) ) diputadas confirmaro
porque palabras contenidas en la federales n a
nombraron presente publicacion € del PRI existencia
a ALTO I(i-:‘;ac‘:.uentra en la publicaciéon con como en | de los
Moreno " su acks ya
https.//www.youtube.com/watc P Y
como h2v=d AZSZWISXO momento que una
vicepreside T ’ lo hizo | de ellas
nte mundial Cuauhté sefialé que
de la moc de la | se
internacion Torre obtuvieron
al socialista. (quien fotografias
obtuvo ilegalment
Reprodujo auto de e, sin
segmentos formal embargo,
de prisibn por | no muestra
pronuncia la pruebas de
mientos presunta que en
realizados responsab efecto asi
por ALITO ilidad del | fuera; no
Moreno en delto de | obstante
el evento tentativa aunque
de de trata | dicho
Ginebra. de hecho
Sefala que personas fuera
pronto en la | cierto,
detendran modalida resulta
a ALITO d de | irelevante
Moreno y a pue
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ANALISIS DEL ELEMENTO 3 CONFORME A LA JURISPRUDENCIA 21/2018 %: RESPECTO DE IGNACIO RODRIGUEZ

Publicaci
ones

Contexto en
que se emite
el mensaje

Precisar la expresibn objeto de
analisis

¢Cudlesla
semantica
de las
palabras

Definir el
sentido del
mensaje, a
partir  del
momento y
lugar en
que se
emite

Verificar la
intencién en
la  emision
del mensaje,
a fin de
establecer si
tiene el
propésito o
resultado de
discriminar a
las mujeres

sus
familiares.
Hace una
critica al
liderazgo
europeo.

explotacio
n sexual®®).

correspon
de a la
vida intima
de las
diputadas
federales
como
mujeres 'y
en caso de
que
correspon
dieraauna
conducta
de VPG, lo
conducent
e seria
presentar
las
denuncias
correspon
dientes.

No
obstante,
lo que se
pone en
duda con
las
manifestac
iones
referidas es
la
capacida
d de las
diputadas
federales
del PRI
para
obtener vy
manejar su
cargo
publico,
por lo que
se cumple
con el
elemento
de
intencién.

%Conforme a fuentes como El

https.//www.elfinanciero.com.mx/cdmx/2022/03/22/dictan-auto-de-
formal-prision-a-cuauhtemoc-gutierrez-de-la-torre-exlider-del-pri-cdmx-
seguira-su-proceso-en-el-altiplano/
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Este documento es una representacion grafica autorizada mediante frma electrénica
certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y
cuarto del Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electronica certificada del Poder
Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo
del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia
electoral....
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Proteccién de datos personales

Referencia: Todas las alusiones al nhombre de la persona, su
domicilio y ubicacion, que pueden hacer identificables a
particulares.

Fecha de clasificacién: Diecisiete de julio de dos mil veinticuatro.
Unidad: Ponencia de la Magistrada Mdnica Arali Soto Fregoso.

Partes clasificadas: Datos personales, asi como, los datos que se
consideren prudentes para evitar poner en riesgo la vida,
seguridad o salud de las personas que comparecieran como parte
actora en el juicio de la Sala Regional Especializada y por
consiguiente en los presente recursos.

Periodo de clasificacidn: Sin temporalidad por ser confidencial.

Fundamento Legal: Articulos 6 y 16 de la Constitucion Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 68, fraccidn VI, 70, fraccion XXXVI, y
116, de la Ley General de Transparenciay Acceso a la Informacion
Publica; asi como los diversos 3, fracciéon IX, 31 y 47, de la Ley
General de Proteccion de Datos Personales en Posesion de Sujetos
Obligados.

Motivacion: En virtud de lo que se establece en el articulo 70,
fraccion XXXVI, de la Ley General de Transparencia y Acceso a la
Informacion Publica; y, por asi llevarlo a cabo la Sala Regional
Especializada.

Nombre y cargo de la o el titular de la unidad responsable de la
clasificacion: Julio César Penagos Ruiz, Secretario de Estudio y
Cuenta adscrito a la ponencia de la Magistrada Mdnica Arali Soto
Fregoso.
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VOTO PARTICULAR® QUE FORMULA LA MAGISTRADA JANINE M.
OTALORA MALASSIS EN EL RECURSO DE REVISION DEL
PROCEDIMIENTO ESPECIAL SANCIONADOR 432 DE 2024 Y
ACUMULADOS.

Este asunto deriva de las siguientes manifestaciones que una gobernadora
hizo en un programa que se realiza con recursos publicos y se difunde en

redes oficiales:

“Es que como embauca, y es muy cautivador pero yo creo que una les
paga la renta en fin pero cuidado diputadas porgue algunas de ustedes
mandaron fotos en de veras que pues unas hasta desnudas y entonces
puse las mandan a Alito, y Alito con eso las tiene y creen que las va a
cuidar y que va a proteger esas fotos no, no pueden intimidar asi con
este sefior porque €l no tiene escrupulos asi que pues es hada mas una
advertencia nosotros hemos sido muy cuidadosos de que esas fotos no
salgan a la luz, pero yo creo que si hay que tener mucho cuidado.”

Estas expresiones fueron retomadas, interpretadas y comentadas por
periodistas. Todo ello, fue materia de una queja de la que derivaron el juicio
de la ciudadania 613 de 20236, en el que esta Sala Superior concluy6 que
la gobernadora habia cometido VPG5 y el recurso de revisién del
procedimiento especial sancionador 150 de 2023 y acumulados®?, en el que,

en lo vinculado con el presente asunto:

60 Con fundamento en los articulos 167, ultimo pérrafo, de la Ley Orgénica del Poder Judicial de la Federacion y
11 del Reglamento Interno de este Tribunal Electoral. Participaron en su elaboracion Marcela Talaméas Salazar,
Karen Alejandra del Valle Amezcua y Maria Fernanda Rodriguez Calva.

61 E| veintiuno de julio de dos mil veintidds, la diputada federal del PRI promovié
un juicio de la ciudadania ante esta Sala Superior para controvertir lo expresado por la gobernadora
argumentando, en sintesis, que sus declaraciones provocaron acoso en redes sociales y afectaron sus derechos
politico-electorales. La Sala Superior determin6 que las declaraciones afectaron los derechos politico-electorales
de la actora y de otras legisladoras en el contexto de VPG, por lo que orden6 a la gobernadora eliminar
publicaciones, abstenerse de nuevas manifestaciones y ofrecer una disculpa publica. También se insté a
Facebook, Instagram y WhatsApp a mejorar sus politicas contra la VPG. La legisladora promovié un incidente de
incumplimiento porque la gobernadora no habia emitido la disculpa publica y porque tenia fijado un tweet en su
cuenta. El incidente fue declarado como fundado por esta Sala Superior el veinticuatro de marzo de dos mil
veintitrés.

8 En adelante, VPG.

63 El veintiuno de julio de dos mil veintidds, la misma legisladora presenté queja ante la Unidad Técnica de lo
Contencioso Electoral (UTCE) del Instituto Nacional Electoral (INE) y denuncié a Morena (por culpa in vigilando),
a la gobernadora, a Erick Alejandro Reyes Le6n, presidente del Comité Ejecutivo Estatal de Morena Campeche,
a diversos/as influencers y periodistas, asi como a quien resultara responsable por la difusion de propaganda
calumniosa en el referido programa, asi como de diversas publicaciones en redes que podrian configurar VPG.
La denuncia fue notificada al coordinador parlamentario del PRI para su conocimiento y la posible adhesién de
mas legisladoras a la denuncia.

Aunado a esto, el nueve de agosto posterior la Sala Regional Especializada (SRE) recibié una vista de la
Secretaria Ejecutiva del OPLE de Michoacan respecto de una denuncia presentada por la presidenta del
Organismo de Mujeres Priistas del estado de Michoacén en contra de Arturo Bravo y de quien resultara
responsable por VPG. En la misma fecha, la SRE recibi6 de la UTCE un PES contra la gobernadora y Luis Salazar
por publicaciones constitutivas de VPG.
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Confirmé la VPG respecto de la gobernadora, al actualizarse la eficacia
refleja de la cosa juzgada, asi como su inscripcion en el Registro Nacional
de Personas Sancionadas en Materia Politica contra las Mujeres en
Razon de Género del INE®.

Revocd la sentencia para efectos de un nuevo analisis sobre la infraccion
Yy, en consecuencia, de una nueva valoracion de la temporalidad de
inscripcion en el Registro de Raul Eduardo Sales Heredia, director
general del Sistema de Television y Radio de Campeche y de Walther
David Patron Bacab, titular de la Unidad de Comunicacion Social del
Gobierno de Campeche (ambos, a partir de su responsabilidad indirecta);
asi como de Erick Alejandro Reyes Leon, dirigente partidista, de las
personas administradoras y del director de “El Nopal Times” (Saul
Armando Lepe Soltero) y de las siguientes personas periodistas,
conductoras, analistas politicos y/o influencer: Jaqueline Rojas, Alfredo
Jalife-Rahme, Juncal Solano Flores e lIgnacio Rodriguez Ceballos.
Asimismo, para el caso de las personas periodistas, ordené que se
realizara un nuevo analisis a la luz de la presuncion de licitud de la que
goza su labor; y en su caso, determinar las pruebas que derroten de
manera inequivoca la ilicitud de las publicaciones, distinguiendo si se

traté de "hechos" u "opiniones.

La Sala Regional Especializada® emiti6 la sentencia en cumplimiento
declarando, entre otros: i) existente la VPG atribuida a los funcionarios
publicos Raul Eduardo Sales Heredia y Walther David Patron Bacab (ambos

por responsabilidad indirecta) y de las siguientes personas periodistas

Por su parte, se recibieron escritos relacionados con la denuncia primigenia porque diversas legisladoras se
sintieron agraviadas y sefialaron otras publicaciones que, a su decir, les generaron afectaciones. Las adhesiones

(LGPDPPSO)

(LGPDPPSO)

[Kelzdnlgieye))). Luego, hubo tres ampliaciones de denunua para presentar mas publlcaC|ones) La
dltima denuncia fue presentada por la diputada Esto dio origen a un
procedimiento sancionador en el que la SRE determiné la existencia de VPG por la reproduccién, difusién y
manifestaciones relacionadas con el programa denunciado; asi como el incumplimiento de las medidas cautelares
ordenadas. Las personas denunciadas promovieron medios de impugnacién a los que les correspondio el
expediente SUP-REP-150/2023.

6 En adelante, Registro.
% En lo subsiguiente, SRE o responsable.
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Jaqueline Harmony Rojas Villanueva, Alfredo Jalife Rahme, Juncal Solano
Flores, Ignacio Rodriguez Ceballos y Saul Armando Lepe Soltero; vy ii)

sanciones e inscripcion en el Registro por diversos periodos, segun el caso.

Esa sentencia se impugnoé en el presente recurso de revision y la mayoria

decidié confirmarla.

Presento este voto particular porque no coincido con esa decision. Desde
mi perspectiva, las expresiones de la mayoria®® de las personas periodistas
estan amparadas por la libertad de expresion; la responsabilidad indirecta
no se actualiza y las consideraciones que llevaron a concluir la
sistematicidad de los dichos de la gobernadora, desde mi perspectiva, son

incorrectas.

Previo a desarrollar esas razones, debo acotar que si bien no participé en
la votacion del juicio de la ciudadania 163 de 2023 donde se concluyo la
existencia de VPG por los dichos de una gobernadora respecto de unas
supuestas fotos de unas diputadas, desde mi perspectiva juridica, lo
relevante de esas expresiones es que evidencian un contexto social en el
gue la afirmacion de que esas fotografias existen puede convertirse en una
forma de amedrentamiento. A ello se suma gque esas expresiones pueden

dar pie a discursos que polarizan.

Considero que, en estos casos, la funcién de un tribunal constitucional es
aportar elementos que modifiquen las narrativas que posibilitan ese costo.
En ese sentido, se tienen que calibrar las consecuencias juridicas que se le
dan a los dichos, a sus interpretaciones y réplicas periodisticas, asi como a
la participacion de quienes dirigen o participan en los espacios donde las

expresiones se hacen.

% Salvo el caso de Juncal Solano Flores (SUP-REP-517/2024).
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Esta Sala Superior®” ha reconocido que las sentencias constituyen una via
para modificar narrativas que estigmatizan a las mujeres y que lograrlo es
la finalidad de la revision jurisdiccional de este tipo de casos, mientras que

no lo es un enfoque punitivo orientado al mantenimiento de sanciones.

Ello adquiere particular relevancia al tratarse de cuestiones vinculadas con
la libertad de expresion, fundamental en el debate politico y en el

empoderamiento de las mujeres.

Como he sefalado en otras oportunidades,® en este tipo de casos, quienes
impartimos justicia nos tenemos que preguntar como vemos a las mujeres
cuando hacemos nuestras sentencias. Desde luego, cada caso es distinto
y presenta distintos retos, pero siempre debemos preguntarnos qué
concepcion subyacente de las mujeres esta en nuestras sentencias y qué

tipo de democracia estamos construyendo.

La aplicaciéon de la perspectiva de género no puede conducir a sentencias
gue nieguen agencia e independencia a las mujeres o que las revictimicen.
Nuestras sentencias no pueden avalar, reproducir y mantener las
connotaciones negativas que se le dan a ciertas palabras o, incluso, a la

existencia de supuestas imagenes.

Esta Sala Superior ha determinado que se deben evitar criterios que lejos
de empoderar a las mujeres las minimicen;%® asi como contrarrestar los
discursos discriminadores otorgandoles, en su caso, consecuencias
juridicas proporcionales y efectivas tomando en cuenta que las sentencias

constituyen una via para modificar ciertas narrativas.’

A partir de esas consideraciones expongo ahora las razones por las que no

acomparnio la sentencia.

7 Ver SUP-REC-405-2021 y acumulados y SUP-JDC-1046-2021.
8 SUP-JDC-0226-2023.

8 SUP-REP-426-2021 y SUP-REP-305-2021.

0 SUP-JDC-1046-2021.
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1. La libertad de expresion ampara las manifestaciones denunciadas.
La primera razén por la que no comparto la sentencia es porgue considero
gue, en términos estrictamente juridicos, no es posible derivar violencia

politica de género.

Si bien pueden detectarse expresiones desagradables u ofensivas,
considero que las personas periodistas denunciadas estan amparadas por
la libertad de expresion que abarca la sétira y la interpretacion de los dichos

de una gobernadora.

Justo esas reacciones periodisticas dieron pie, por lo menos, a dos

discusiones relevantes en el ambito publico.

Por un lado, la forma en que dentro de un partido se determina quién ocupa
una curul y la posibilidad de que a partir de ello se presione el sentido de su
voto al ocuparla. Por otro, la discusion respecto de la libertad para decidir
libre e informadamente sobre el propio cuerpo y como esas decisiones no
deberian conducir a manipulacion alguna por parte de un ente externo; lo
gue, a su vez, se vincula con la conceptualizacién del “mérito™”* requerido

para ocupar un cargo publico.

Si bien las expresiones originales no refirieron que las fotos derivaron de un
intercambio para la obtencion de curules, esta si fue una interpretacion que
se dio, lo que, insisto, me parece relevante para el debate publico, tan
relevante como no abonar a la idea de que unas supuestas fotografias
puedan amedrentar a quienes ejercen un cargo o puedan con ello demeritar

capacidades y trayectorias.

Me parece que sancionar a periodistas, incluso con multas,”? por retomar,

hacer burla e interpretar lo que dice una gobernadora es desafortunado para

1 Con relacion a este tema he expresado, en coautoria, algunas reflexiones en el articulo titulado “El mérito, la
paridad y las acciones afirmativas”, publicado en animalpolitico.com, el 17 de enero de 2020. Disponible en:
https://animalpolitico.com/analisis/invitades/el-merito-la-paridad-y-las-acciones-afirmativas

72 La SRE impuso multas que oscilan entre cincuenta y ochenta unidades de medida y actualizacién. Es decir,
entre $4,811.00 y $7,697.60.
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un estado democratico de derecho en el que se debe discutir abiertamente.
Esta Sala Superior, en lugar de sancionar, deberia enfocar y reorientar la

discusién en torno a los temas que plantea este caso.

Contrario a lo que refiere la responsable y se confirma en la sentencia, la
libertad de expresién no se circunscribe a las criticas vinculadas con el
ejercicio del cargo. También se puede cuestionar como se llega a él, cuéles
son los “méritos” esperados y valorados para obtener un cargo e incluso

referir qué consecuencias tendria llegar bajo ciertas condiciones.

En ese sentido, no veo por qué el criterio de la sentencia fue distinto al
emitido en el caso de Denise Dreser’® donde se concluyé que no existia
VPG en las expresiones’® emitidas en una mesa de andlisis, en la red social
Xy reproducidas en otras dos publicaciones porque se encontraban
amparadas en el ejercicio de los derechos a la libertad de expresion y a la
actividad periodistica ya que la finalidad de la conversacion, valorada en su
contexto, era tratar un tema publico y de interés general vinculado con el

presunto uso indebido de recursos publicos.

Segun el criterio de este Tribunal, incluso aquellas expresiones que no
necesariamente tengan la finalidad de aportar temas sustantivos; estan
amparados por la libertad de expresion, ya que dentro de sus limites

constitucionales y convencionales no se encuentra la pertinencia, la

3 SUP-REP-0642-2023.

74 En sintesis, fueron:

“DENISE DRESSER: o sea por un tema de faldas, por un tema de...de...de...de la narrativa publica de su
candidatura es quien le ayudaba a coordinarla pues le puso a su familia en un avién militar para que fueran
alala...a..a

HECTOR DE MAULEON: el informe de labores

DENISE DRESSER: ...al informe de...de Andrea Chavez que era...

CAROLINA HERNANDEZ SOLIS: que su abuelita estad mala Denise

DENISE DRESSER: perdén...

CAROLINA HERNANDEZ SOLIS: su abuelita esta mala por eso tuvieron que irse en ese avion...

DENISE DRESSER: exactamente y a partir de eso la...la esposa de Adan Augusto empezo a ir a las campanfas,
pero creo que el golpe ya estaba dado, y no es solo un tema de...de...de tener una novia en la campafia, o0 no
sabemos si era novia o no, pero el...el hecho de...de darle un bien publico como es un avién para trasladar
a su familia y de generar esta controversia en torno a su figura...eh creo que le hizo eso...".

Ante ello, la legisladora publicé en X: “Tengo la misma edad que Julia, la hija de @DeniseDresser, quien ayer me
acusé en television de ser la ‘novia’ de un aspirante presidencial. La misoginia y el odio envolvieron tanto a la
Sefiora Dresser, que ni siquiera pensé en su propia hija cuando estaba violentando a una joven. Espero que
recapacite”.

En respuesta, Dresser poste6: “Y como lo argumenté en el programa, el tema de presuntos noviazgos en esa
campafia no es el tema central. Si lo son el influyentismo y el uso indebido de recursos publicos”, y “Si eres
funcionaria publica y subes a tus familiares (asi sea tu abuelita) a un avion ‘privado’, seras motivo de analisis,
cuestionamientos y critica”.
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importancia o la necesidad de una manifestacién. Es decir, una idea y la
transmision de ésta en el ejercicio del periodismo, no tiene que ser relevante

ni aportar al desarrollo de la democracia para estar protegida’.

2. Actualizacion de la responsabilidad indirecta. La segunda razén por
la que no acompafio la sentencia tiene que ver con la determinacion de
responsabilidades indirectas del director general del Sistema de Televisién
y Radio, asi como del titular de la Unidad de Comunicacion Social, ambos

del gobierno del estado.

En el recurso de revisién del procedimiento especial sancionador 463, para
el caso de conferencias mafianeras, este Pleno establecié que la revision y,
en su caso, edicion del coordinador general de Comunicacion Social y
Vocero de la Presidencia debia ser posterior a su transmision en vivo y

previo a colocarla en redes sociales’®.

A partir de este criterio, me parece que no es posible determinar
responsabilidades para los dos funcionarios estatales porque, si bien
transmitieron mensajes calificados por este pleno como VPG, lo cierto es
gue su participacion se acotd al ejercicio de su funcion técnica para la
transmision en vivo del programa donde se emitieron los mensajes que,

posteriormente, fueron retirados, como ellos mismos refieren.

Justo el hecho de que hayan retirado el programa se usa en la sentencia
impugnada y en el proyecto para justificar que son responsables de la
violencia, cuando, desde mi perspectiva juridica, eso no deberia jugar en su

contra.

5 SUP-JDC-0540-2022.

6 En efecto, en esa sentencia, se refiere que la instruccion de la Comision de Quejas en el acuerdo impugnado
“no iba encaminada que se revisara el contenido de las conferencias durante su transmisién en vivo, sino que, se
realizara de forma posterior a su celebracion y previo a subirlas a la pagina oficial del Gobierno Federal y/o a otros
medios de difusion” (parrafo 55). Asimismo, se concluy6 que al no tener la Coordinacién General de Comunicacion
Social injerencia y posibilidad de regular las expresiones que se vierten de forma espontanea durante las
conferencias mafianeras, era valido que la revision y, en su caso, edicion del contenido de éstas se realizara de
forma posterior (parrafo 60). Similar criterio, pero para difusién de propaganda gubernamental, se emitié en los
SUP-REP-0243-2021 y SUP-REP-486/2023 y acumulados.
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Con este criterio se coloca a este tipo de personas funcionarias en una
posicién imposible. Por un lado, dentro de sus funciones se encuentra
transmitir un programa cuya espontaneidad en el contenido no pueden ni
deben controlar, a lo que se suma que no puede exigirseles que interfieran
en una transmision en vivo. Por otro, se les sancionaria incluso pese a bajar
los contenidos una vez concluida la transmisién. Entonces, ¢ cual tendria

gue ser la conducta esperada para no generar responsabilidad?

Ahora, en el caso del director de “El Nopal Times” con mayor razén me
parece que no deberia haber responsabilidad porque él no es un servidor
publico. De hecho, considero que las expresiones realizadas por una
periodista a través de esa plataforma no son VPG, por lo que no deberia

concluirse responsabilidad para quien la dirige.

3. Configuracion de la sistematicidad respecto de los dichos de la
gobernadora. La tercera raz6n de mi voto en contra es porque me separo
de las consideraciones de la sentencia que llevan a concluir que la
sistematicidad de la infraccion de la gobernadora deriva de actos de

terceros.

No comparto esa conclusion dado que la sistematicidad se actualiza por
hechos deliberados y propios; por conductas relacionadas las unas con las
otras en funcién de haber sido asi disefiadas y planeadas, normalmente con
el propésito de maximizar los beneficios pretendidos, lo que, de ordinario,
supone una transgresion de mayor entidad a los bienes y valores

normativos involucrados con el ilicito.

En conclusion, desde mi perspectiva, debieron revocarse las
consideraciones de la responsable respecto de la existencia de la VPG por
parte de las personas periodistas, de la responsabilidad indirecta de los dos
funcionarios locales, de la responsabilidad del director de “El Nopal Times”,
asi como la consideracion de la sistematicidad de la conducta de la
gobernadora.
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Estas son las razones que me llevan a disentir de la decision mayoritaria y

a emitir el presente voto particular.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas
electrénicas certificadas, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los
numerales segundo y cuarto del acuerdo general de la Sala Superior del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la
firma electronica certificada del poder judicial de la federacion en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno,
sustanciacion y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.
Asimismo, en el acuerdo general 2/2023.
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