SINTESIS DEL RECURSO SUP-REP-1207/2024
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PROBLEMA JURIDICO:

¢La Sala Especializada omitié analizar el contexto generalizado de los hechos y el
contenido calumnioso de la expresion y, por lo tanto concluyé de forma indebida la
inexistencia de la vulneracion a los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad
atribuida a Samuel Garcia con motivo de la publicacién denunciada?

1. En mayo de este afio, el PAN presento6 tres quejas en contra de Samuel Alejandro
Garcia Sepulveda, gobernador de Nuevo Ledén por incumplir la medida cautelar en
tutela preventiva dictada en el acuerdo A24/INE/CL/25-05-24, y vulnerar los principios
de imparcialidad, neutralidad, y equidad en la contienda, con motivo de tres
publicaciones en sus redes sociales, en los que supuestamente buscaban influir en el
electorado a no votar por ese partido.
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2. La Sala Especializada unicamente acredité una publicacion. En su analisis, declard
— | inexistente la infraccion al estimar que no advertia llamados expresos al voto a favor o
en contra de alguna candidatura o fuerza politica, ni siquiera a través de equivalentes
funcionales, sino que el propodsito era evidenciar el supuesto ataque que recibié en
medios digitales, al momento en que difundié la publicacién denunciada.

PLANTEAMIENTOS DEL RECURRENTE

El PAN plantea que la Sala Regional Especializada no fue exhaustiva, ya que dej6 de
atender el contexto general, factico, temporal, probatorio y juridico a partir del cual se
podria advertir que la publicaciéon denunciada se enmarca en una nueva modalidad de
intervencion y vulneracion a la equidad y neutralidad, pues, en su opinién, contiene una
narrativa de denuncia publica que, al no tener sustento en datos objetivos —como la
existencia de una denuncia formal por parte del gobernador— se vuelve calumniosa en
contra del partido recurrente, el cual pretendia influir en la contienda electoral.

Se confirma la sentencia impugnada.

La Sala Especializada si fue exhaustiva en atender el contexto general de la
publicacion denunciada, ya que, contrario a lo que sostiene el recurrente, si considero
los aspectos factico, temporal, probatorio y juridico, no obstante, llegé a una conclusion
distinta que la que pretende el recurrente. Ademas, el recurrente no desvirtia
eficazmente las consideraciones por las cuales la Sala Especializada sostuvo la
inexistencia de la infraccidon denunciada. Asimismo, es inoperante el planteamiento en
cuanto al supuesto contenido calumnioso de la expresion, ya que no fue motivo de la
denuncia que inicié el procedimiento sancionador en contra de Samuel Alejandro
Garcia Sepulveda.
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Ciudad de México, a once de diciembre de dos mil veinticuatro.

Sentencia que confirma la resolucion emitida por la Sala Regional
Especializada en el Procedimiento SRE-PSL-71/2024, mediante la cual
determiné la inexistencia de la vulneracién a los principios constitucionales
de imparcialidad, y equidad en la contienda atribuida a Samuel Alejandro
Garcia Sepulveda, gobernador del estado de Nuevo Ledn, con motivo de
una publicacién que realiz6 en sus redes sociales en el marco de la
renovacion de la Presidencia de la Republica en el proceso electoral federal
2023-2024. Se confirma, porque la autoridad responsable si fue exhaustiva
en el analisis de las expresiones denunciadas, aunado a que el Partido
Accion Nacional no controvierte eficazmente las consideraciones de la

autoridad responsable.
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GLOSARIO

Constitucién general: Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

LEGIPE: Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales

Ley de Medios: Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral

Ley Organica: Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién

INE: Instituto Nacional Electoral

Samuel Garcia/ Samuel Alejandro Garcia Sepulveda, gobernador

gobernador: constitucional del estado de Nuevo Ledn

Recurrente / PAN: Partido Accion Nacional

Sala Especializada: Sala Regional Especializada del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federaciéon

Sala Superior: Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion

1. ASPECTOS GENERALES

Durante el proceso electoral federal 2023-2024, en mayo de este afo, el
PAN present6 diversas quejas en contra de Samuel Garcia, por incumplir la
medida cautelar en tutela preventiva dictada en el acuerdo A24/INE/CL/25-
05-24 y vulnerar los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en la
contienda, por tres publicaciones realizadas en sus redes sociales, en las
cuales, en su opinidn, era evidente la intencion de difundir informacion que
generara un impacto en la ciudadania desfavoreciendo a las distintas

fuerzas politicas.

La Sala Especializada unicamente tuvo por acreditada una publicacion vy,
de su analisis, declaré la inexistencia de la infraccién, al estimar que no
advertia llamados expresos al voto a favor o en contra de alguna
candidatura o fuerza politica, ni siquiera a través de equivalentes
funcionales, sino que el propdsito era evidenciar el supuesto ataque que
recibid en medios digitales, al momento en que difundié la publicacién

denunciada.

En contra de dicha determinacion, el PAN interpuso este recurso de

revision.
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2. ANTECEDENTES

Quejas. El 26, 27 y 29 de mayo de este afo,' el PAN presenté diversas
quejas en contra de Samuel Alejandro Garcia Sepulveda, gobernador de
Nuevo Ledn, por el posible incumplimiento al acuerdo de medidas
cautelares A24/INE/CL/25-05-242, en su vertiente de tutela preventiva, asi
como la posible vulneracién a los principios de imparcialidad y neutralidad

con motivo de tres publicaciones en su cuenta de Facebook e Instagram.?

Sentencia SRE-PSL-71/2024 (acto impugnado). El 19 de noviembre, la
Sala Especializada determiné i) la inexistencia de la vulneracién a los
principios de imparcialidad, neutralidad y equidad de la contienda vy ii) la

inexistencia del incumplimiento al acuerdo de medida cautelar.

Recurso de revision del procedimiento especial sancionador. El 24 de
noviembre el PAN interpuso medio de impugnacion en contra de esa

sentencia.

3. TRAMITE

Turno. Una vez recibido el asunto, la magistrada presidenta acordé integrar
el expediente SUP-REP-1207/2024 y turnarlo a la ponencia del magistrado
Reyes Rodriguez Mondragon para el tramite y la sustanciacion
correspondiente.

Instruccién. En su momento, el magistrado instructor radicé el medio de
impugnacion en su ponencia, lo admitid y cerrd su instruccion, al no estar

pendiente ninguna diligencia por desahogar.
4. COMPETENCIA

Esta Sala Superior es competente para conocer y resolver el medio de

impugnacién porque se controvierte una sentencia de la Sala Regional

1 Todas las fechas corresponden a 2024, salvo que se indique lo contrario.

2 Dictado por el Consejo Local del INE en Nuevo Leén en el expediente
JL/PE/PAN/JL/NL/PEF/19/2024.

3 La autoridad registré las quejas y las acumulé con la clave JL/PE/PAN/CL/NL/PEF/54/2024.
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Especializada en un procedimiento especial sancionador, lo cual es de

conocimiento exclusivo de este érgano jurisdiccional.*
5. PROCEDENCIA

El recurso reune los requisitos de procedencia previstos en la Ley de

Medios.®

Forma. El recurso se interpuso por escrito ante una de las Salas integrantes
de este Tribunal Electoral; en él consta: (1) el nombre y la firma autégrafa
de la parte recurrente; (2) el domicilio para oir y recibir notificaciones; (3) la
identificaciéon del acto impugnado; (4) la autoridad responsable; (5) los
hechos en los que se sustenta la impugnacién; (6) los agravios que, en
concepto del recurrente, les causa la resolucién controvertida, y (7) las
pruebas ofrecidas.

Oportunidad. La demanda se presentd en el plazo legal de tres dias®, ya
que la sentencia se emitié el 19 de noviembre y se le notificd a la parte
recurrente el 22 siguiente —y asi lo reconoce el partido actor en su
demanda—’; mientras que el medio de impugnacion se presenté el 24 de
noviembre, por tanto, es oportuno.

Interés juridico, legitimacion y personeria. Se satisfacen los requisitos,
porque Marco Antonio Guerra Castro acude en su caracter de representante
propietario del PAN ante la Junta Local del INE en Nuevo Ledn, para
inconformarse con la resolucion emitida por la Sala Especializada respecto

de la queja que presento.

Definitividad. Este requisito se considera satisfecho, ya que la Ley de
Medios no prevé ningun otro recurso o juicio que deba ser agotado con

anterioridad.

4 Con fundamento en los articulos 41, parrafo tercero, base VI'y 99, parrafo cuarto, fraccion X, de la
Constitucion General; 164; 166, fraccion V, y 169, fraccién XVIII, de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion; asi como 3, numeral 2, inciso f); 4, numeral 1 y 109, numeral 1, inciso a) y numeral
2, de la Ley de Medios.

5 Articulos 7, 8, 9, parrafo 1, 12, parrafo 1, y 109, parrafo 3, de la Ley de Medios.

6 Articulo 109, parrafo 3, de la Ley de Medios.

7 Véanse las constancias de notificacion en la paginas 105, 106 y 112 del expediente digital
identificado como “SRE-PSL-71/2024.pdf".
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6. ESTUDIO DE FONDO
6.1. Planteamiento del caso

El PAN presentd tres quejas en contra de Samuel Garcia por vulnerar los
principios constitucionales de imparcialidad, neutralidad y equidad en la
contienda, asi como por incumplir las medidas cautelares, en su vertiente
de tutela preventiva dictadas en el acuerdo A24/INE/CL/25-05-24, con
motivo de tres publicaciones en su cuenta de Facebook y de Instagram, en
las cuales, en su opiniodn, era evidente la intencion de difundir informacion
que generara un impacto en la ciudadania desfavoreciendo a las distintas

fuerzas politicas.

Durante la instruccion, la autoridad administrativa uUnicamente pudo
constatar una de las tres publicaciones denunciadas, esto es, la del 25 de

mayo en su cuenta de Facebook, como se muestra a continuacion:

Publicacion

< 9 Samuel Garcia @ e
25 may - Q&

El PRIAN puso en marcha un operativo para
atacarme por todos los medios posibles. Estan
desesperados porque en sus numeros no les va
bien y llevan una semana inventando de todo y
operando notas y a sus bots en redes.

No me preocupa porque no tengo nada que
ocultar, por eso siempre doy la cara. Lo repito una
vez mas, soy incorruptible, mi patrimonio y el de mi
familia es fruto de nuestro trabajo y si alguien
demuestra lo contrario, renuncio.

La gente pondra al PRIAN en su lugar este 2 de
junio, y los que se han prestado a hacerles su
juego sucio tendran que responder con su
prestigio, su credibilidad y su conciencia.

Eb Me gusta Q Comentar @ Enviar 4 Compartir
O%05,07
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(17) Enel acuerdo de medidas cautelares A24/INE/CL/25-05-248 del 25 de mayo
—por el cual se denuncié incumplimiento— se ordené a Samuel Garcia, en
su calidad de gobernador de Nuevo Ledn, que eliminara las publicaciones
de sus redes sociales en las que muestra su apoyo al candidato presidencial
de Movimiento Ciudadano, Jorge Alvarez Maynez, al trasladarlo y publicar
el recorrido en su automovil Cyber, mientras se dirigian a un evento de
pega de calcas con la candidata a la presidencia municipal de Monterrey de

ese mismo partido.

(18) Por su parte, en su vertiente de tutela preventiva, se ordend que en las

publicaciones que realice por cualquier medio:

e Se abstenga de realizar por si 0 a través de interpédsita persona,
todo tipo de contratacion o difusion que pretenda inferir o influir en
el animo de los ciudadanos respecto del resultado del proceso
electoral.

e Evite realizar publicaciones que contengan expresiones o tengan
relacién con todo lo relacionado a la contienda electoral, especial
deber de cuidado respecto de las expresiones que emite y que
puedan derivar en una afectacion a los principios de
imparcialidad, neutralidad en la contienda o disposiciones
vinculadas con los procesos electorales.

6.1.1. Sentencia impugnada (SRE-PSL-71/2024)

(19) La Sala Especializada analiz6, en primer lugar, la probable vulneracion a

los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda.

20) Consideré que la publicacién denunciada no actualizaba la infraccion

porque:

o Refirid al PAN y al PRI, asi como a los comicios federales del 2 de
junio y a los posibles resultados que, en su opinion, obtendrian
dichos partidos politicos en la eleccién, sin embargo, de esas
manifestaciones no se advierten llamados expresos al voto a favor o

8 Acuerdo de medidas cautelares A24/INE/CL/25-05-24 dictado en el procedimiento especial
sancionador JL/PE/PAN/JL/NL/PEF/19/2024, consultable en la pagina 35 del expediente digital
identificado como “SER-PSL-71/2024 Accesorio 2.pdf”’
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en contra de alguna candidatura o fuerza politica, ni siquiera a través
de equivalentes funcionales.

e El analisis integral del mensaje permite advertir que su intencién era
evidenciar el supuesto ataque que recibié en medios digitales —en su
opinidon encabezadas por PAN y el PRI- al momento en que difundié
la publicacion denunciada.

e El mensaje de Samuel Garcia tuvo el propdsito de fijar su postura
sobre los hechos noticiosos que hacian referencia a su persona a fin
de atacarlo o perjudicarlo y que, segun su dicho, también se
difundieron en redes sociales.

e En el mensaje denunciado senalo: “la gente pondra al PRIAN en su
lugar este 2 de junio”, pero el analisis integral de la publicacién y el
contexto en que se emitid permiten concluir que la intencion del
denunciado fue exponer que, desde su punto de vista, el electorado
no favoreceria al PAN y al PRI en los comicios, lo cual no puede
entenderse como una solicitud para que las personas dejaran de
apoyar a dichos institutos politicos, sino como la expresion de lo que,
en su opinion, representaba el sentir de la ciudadania.

¢ No se advierten otras expresiones que permitan concluir que Samuel
Garcia buscd influir en el animo del electorado, o bien, incentivar el
voto en contra del PRI y del PAN en los comicios federales y locales
concurrentes, o a favor de alguna otra fuerza politica.

21) En segundo lugar, la Sala Especializada concluyé que tampoco se
actualizaba el incumplimiento de la medida cautelar en su vertiente de
tutela preventiva, ya que en el caso no se acredité que el mensaje haya
transgredido los principios constitucionales e influido en el animo del

electorado.
6.1.2. Agravios del PAN

(22) El partido recurrente plantea que la resolucion de la Sala Especializada

carece de exhaustividad, por lo siguiente:

e La responsable omitié analizar los hechos y argumentos de los que
se advertia que, en atencion al contexto general, la publicacién si
contraviene la equidad, al haberse acreditado que el denunciado se

manifest6 de manera proselitista mediante una serie de
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publicaciones en sus redes, que asociadas de manera sistematica
producian una narrativa de comunicacion masiva con tildes de
denuncia publica que carece de elementos objetivos, y se vuelve

calumniosa.

e Lo expresado en el mensaje contiene una modalidad nueva y distinta
de intervencién y vulneracion a la equidad y neutralidad, con falacias
narrativas, ya que, en caso de que el PRI o PAN efectivamente lo
estuvieran atacando, tendria que existir una denuncia formal contra
tales actos, lo cual no es asi. Por tanto, fue equivocado que la Sala
responsable considerara que el mensaje es producto de una

interaccion de espontaneidad.

e Al sefalar “La gente pondra al PRIAN en su lugar este 2 de junio, y
los que se han prestado a hacerles su juego sucio tendran que
responder con su prestigio, su credibilidad y su conciencia’ el
gobernador exalta su dicho sin fundamentar o denunciar ante la
autoridad competente, lo que resulta en calumnia hacia los partidos
politicos que contienden en la fecha mencionada, lo que configura

una expresion electoral.
6.1.3. Problema por resolver

La pretension de la parte recurrente es que revoque la sentencia
impugnada y, en consecuencia, se determine la existencia de la vulneracion
a los principios de imparcialidad, neutralidad y equidad en la contienda por

parte de Samuel Garcia, asi como el incumplimiento a la medida cautelar.

La causa de pedir se sustenta en que la autoridad responsable no fue
exhaustiva, esencialmente, porque, en su analisis, omiti6 atender el
contexto general de los hechos y argumentos, para advertir que el mensaje
contiene una nueva y distinta modalidad de intervencion y vulneracion a la

equidad y neutralidad a través de expresiones calumniosas.
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(25) Asi, el problema por resolver consiste en determinar si la Sala
Especializada omitié analizar el contexto generalizado de los hechos y el

contenido calumnioso de la expresion.
6.2. Consideraciones de esta Sala Superior

(26) Se debe confirmar la resolucion impugnada, ya que los planteamientos del
recurrente son infundados e inoperantes, segun sea el caso, porque la Sala
Responsable si analizé el contexto de las expresiones denunciadas.
Ademas, el inconforme no controvierte eficazmente el analisis de la Sala
Especializada a partir del cual estim6é que del mensaje denunciado no se
advertian llamados expresos al voto a favor o en contra de alguna
candidatura o fuerza politica, ni siquiera a través de equivalentes
funcionales, ya que el supuesto contenido calumnioso de la expresion —que
plantea el recurrente ante esta instancia—, no fue motivo de denuncia en

la queja con la que inicid el procedimiento especial sancionador.

6.2.1. La Sala Especializada si fue exhaustiva en su analisis en el que

determiné que no se actualizé la infraccion atribuida a Samuel Garcia

27) El recurrente sefiala que la Sala Especializada no fue exhaustiva, ya que
dejo de atender el contexto general, factico, temporal, probatorio y juridico
a partir del cual se podria advertir que la publicacion denunciada se
enmarca en una nueva modalidad de intervencion y vulneracion a la
equidad y neutralidad, ya que contiene una narrativa de denuncia publica
que, al no tener sustento en datos objetivos —como la existencia de una
denuncia formal por parte del gobernador—, se vuelve calumniosa en contra

del partido recurrente, para influir en la contienda electoral.

(28) Esta Sala Superior considera que el agravio es infundado, ya que la
autoridad responsable si tomd en cuenta el contexto general en el que se
difundié la publicacion denunciada, sin embargo, llegé a una conclusion

distinta a la que pretende el recurrente.

29) Los articulos 14, 16 y 17 de la Constitucion general establecen que el

derecho de acceso a la justicia implica, de entre otros aspectos, el deber de
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las autoridades de ser exhaustivas, asi como exponer las razones de hecho
y de derecho para sustentar una determinacion y brindar una seguridad

juridica a las personas en el goce y ejercicio de sus derechos.®

De acuerdo con la jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de la
Nacién, para satisfacer esos parametros debe “expresarse con precision el
precepto legal aplicable al caso” (fundamentacion) y “deben sefalarse, con
precision, las circunstancias especiales, razones particulares o causas
inmediatas que se hayan tenido en consideracion para la emision del acto”

(motivacion).1°

Por su parte, el principio de exhaustividad impone a las autoridades el deber
de agotar cuidadosamente en la determinacion, los planteamientos hechos

valer por las partes, asi como el material probatorio existente.’

En el caso concreto, esta Sala Superior advierte que, contrario a lo que
sostiene el partido recurrente, la Sala Especializada si analizé todos los
aspectos hechos valer durante la sustanciacion del procedimiento
sancionador. En primer lugar, preciso el contexto probatorio, ya que sefald
que unicamente se tuvo por acreditada una de las tres publicaciones

denunciadas y quién la publico.

Posteriormente expuso el marco normativo, a partir del cual se debian
estudiar las conductas vinculadas con las infracciones relativas a la
vulneracion a los principios de imparcialidad, neutralidad, asi como el
contenido del acuerdo de medidas cautelares A24/INE/CL/25-05-24 por el

que denuncié su incumplimiento.

Al analizar el caso concreto, en cuanto al contexto factico y temporal, la Sala

Especializada partié6 de que el mensaje denunciado se difundi6 en la red

9 Con apoyo en la Tesis CVIII/2007 de rubro GARANTIA A LA IMPARTICION DE JUSTICIA COMPLETA
TUTELADA EN EL ARTICULO 17 DE LA CONSTITUCION POLITICA DE LOS ESTADOS UNIDOS MEXICANOS. SUS
ALCANCES, Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Novena Epoca, Semanario
Judicial de la Federacion y su Gaceta, mayo de 2007, T XXV, p. 793, nimero de registro 172517.

10 En términos de Jurisprudencia 260 de rubro FUNDAMENTACION Y MOTIVACION, Segunda Sala de la
Suprema Corte de Justicia de la Nacion, Séptima Epoca, Apéndice de 1995, tomo VI, p. 175, nimero
de registro 394216.

11 Jurisprudencia 43/2002, de rubro PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD. LAS AUTORIDADES ELECTORALES DEBEN
OBSERVARLO EN LAS RESOLUCIONES QUE EMITAN, Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacién, Suplemento 6, Afio 2003, pagina 51.

10
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social Facebook del perfil del gobernador de Nuevo Ledn durante la

campanfa electoral del proceso presidencial.

Respecto a la valoracidn del mensaje, la autoridad responsable se hizo
cargo del contenido integro del mensaje y de su analisis tanto seccionado
como conjunto, concluyé que, si bien el gobernador de Nuevo Ledn refirio a
los partidos PAN y PRI, asi como a los posibles resultados que, en su
opinion, obtendrian dichos partidos politicos en la eleccién del 2 de junio,
de ello no se advertian llamados expresos al voto a favor o en contra de
alguna candidatura o fuerza politica, ni siquiera a través de equivalentes

funcionales.

Determiné que, del analisis integral del mensaje, se advertia que su
intencion era evidenciar el supuesto ataque que recibié en medios digitales
—en su opinidn encabezadas por PAN y el PRI- al momento en que difundio
la publicacién denunciada y tuvo el propdsito de fijar su postura sobre los
hechos noticiosos que referian a su persona a fin de atacarlo o perjudicarlo

y que, segun su dicho, también se difundieron en redes sociales.

Asimismo, la autoridad responsable sefialé que, en cuanto al contexto de la
expresion “la gente pondra al PRIAN en su lugar este 2 de junio”, se advierte
que la intencidn del denunciado fue exponer que, desde su punto de vista,
el electorado no favoreceria al PAN y al PRI en los comicios, lo cual no
puede entenderse como una solicitud para que las personas dejaran de
apoyar a dichos institutos politicos, sino como la expresion de lo que, en su

opinién, representaba el sentir de la ciudadania.

Por lo tanto, el recurrente no tiene razén respecto a la falta de
exhaustividad, ya que la autoridad responsable si tomé en cuenta el
contexto factico, temporal, probatorio y juridico en el que se publico el
mensaje y, a partir de ese ejercicio de valoracion, llegé a la conclusion de

que la publicacion denunciada no actualizé la infraccion.

Ademas, esta Sala Superior advierte que el recurrente no controvierte
eficazmente el andlisis de la Sala Especializada, ya que solo sostiene que

la autoridad responsable debié concluir que la publicacion denunciada es
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calumniosa en contra del partido recurrente, el cual pretendia influir en la

contienda electoral.

Ello, porque a su decir, se enmarca en una nueva modalidad de intervencion
y vulneracion a la equidad y neutralidad, ya que contiene una narrativa de
denuncia publica, que no tiene sustento en datos objetivos, como la

existencia de una denuncia formal por parte del gobernador.

Sin embargo, el planteamiento se considera inoperante, ya que el contenido
calumnioso de la expresién no fue motivo de denuncia en la queja con la
que el recurrente inicié el procedimiento especial sancionador. En la queja
inicial, el partido solamente expuso que el denunciado estaba incumpliendo
con la medida cautelar impuesta en el acuerdo A24/INE/CL/25-05-24
porque la publicacién denunciada se relacionaba con la contienda electoral
ya que, en su opinion, era evidente la intencidn de difundir informacion que
generara un impacto en la ciudadania desfavoreciendo a las distintas

fuerzas politicas'2.

Por esa razén la Sala Especializada no estuvo en posibilidad de
pronunciarse sobre el supuesto contenido calumnioso de la expresion
denunciada que plantea el recurrente hasta esta instancia, de ahi que este
organo jurisdiccional no puede estudiar el agravio en la forma que pretende

el recurrente.

En consecuencia, al ser infundados e inoperantes los agravios expuestos

por el recurrente, lo procedente es confirmar la sentencia impugnada.
7. RESOLUTIVO

UNICO. Se confirma la sentencia controvertida.

NOTIFIQUESE, como en Derecho corresponda.

En su oportunidad, archivese el expediente como asunto concluido y, en su

caso, hagase la devolucién de la documentacion pertinente.

12 \Véase escrito de queja inicial, en las paginas 14 a 23 del expedite digital SRE-PSL-71/2024
Accesorio 1.
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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron las magistradas y los
magistrados que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion. El secretario general de acuerdos autoriza y da

fe de que la presente sentencia se firma de manera electrénica.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firmas electrénicas certificadas,
el cual tiene plena validez juridica de conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion 3/2020, por el
que se implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias que se dicten con motivo del tramite, turno, sustanciaciéon y
resolucion de los medios de impugnacién en materia electoral.
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