RECURSO DE REVISION
EXPEDIENTE: SUP-RRV-7/2012
ACTOR: PARTIDO DEL TRABAJO

AUTORIDAD RESPONSABLE: 02
CONSEJO DISTRITAL ELECTORAL
DEL INSTITUTO FEDERAL
ELECTORAL CON CABECERA EN
SAN PEDRO, COAHUILA

MAGISTRADO PONENTE:
SALVADOR OLIMPO NAVA GOMAR

SECRETARIO: HUGO DOMINGUEZ
BALBOA

México, Distrito Federal, a tres de agosto de dos mil doce.

VISTOS, para resolver, los autos del expediente en el rubro
indicado, relativo al recurso de revision interpuesto por Oswaldo
Vazquez Cantu, quien se ostenta representante del Partido del
Trabajo a fin de impugnar el procedimiento de computo distrital
llevado a cabo en la sede del Consejo Distrital 02 del Instituto
Federal Electoral en Coahuila, el cuatro de julio del afio en
curso, y
RESULTANDO

|. Antecedentes. De la narracion de hechos expuestos por el
recurrente en su escrito de demanda, asi como de las
constancias que obran en autos, se advierten los siguientes

antecedentes:
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a) Jornada electoral. El uno de julio de dos mil doce se llevo a
cabo la jornada para la eleccion, entre otros cargos, de

Presidente de los Estados Unidos Mexicanos.

b) Sesién de Computo Distrital. Entre el cuatro y cinco de julio
del presente afo, el 02 Consejo Distrital del Instituto Federal
Electoral en el Estado de Coahuila, con cabecera en San
Pedro, realiz6 el cOmputo distrital de las elecciones, entre otras,

la de Presidente de los Estados Unidos Mexicanos.

Durante dicho procedimiento se llevo a cabo el nuevo escrutinio

y computo de la votacion, en un total de 261 casillas.

ll. Recurso de Revisién. El siete de julio siguiente, Oswaldo
Vazquez Cantu, quien se ostenta representante del Partido del
Trabajo ante la autoridad responsable, interpuso, ante esta
Ultima, recurso de revision en contra del procedimiento de
computo distrital que culmind, segun el caso, con los resultados
consignados en el acta de computo distrital, entre otras de la

eleccidon de Presidente de los Estados Unidos Mexicanos.

lll. Tramite y sustanciacion.

a) Recepcion. El diecisiete de julio de dos mil doce, se recibio
en la Oficialia de Partes de esta Sala Superior, el oficio por
virtud del cual, el Consejero Presidente del 02 Consejo Distrital

en el Estado de Coahuila del Instituto Federal Electoral, remite
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el escrito recursal presentado por el actor, rinde informe
circunstanciado de ley y envia la documentacion que estimé

pertinente.

b) Tramite. Mediante proveido de la misma fecha, el
Magistrado Presidente de esta Sala Superior acordé integrar el
expediente SUP-RRV-7/2012, con motivo del recurso de
revision y, por tratarse de un asunto vinculado con el juicio de
inconformidad SUP-JIN-356/2012, en consecuencia, turnarlo a
la ponencia del Magistrado Salvador Olimpo Nava Gomar, para
los efectos previstos en la Ley General del Sistema de Medios

de Impugnacién en Materia Electoral.

Dicho proveido fue cumplimentado mediante oficio TEPJF-
SGA-5736/12, signado por el Secretario General del Acuerdos

de este 6rgano jurisdiccional federal electoral, y

CONSIDERANDO

PRIMERO. Jurisdiccion y competencia. El Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion ejerce jurisdiccion y la Sala
Superior es competente para conocer y resolver el presente
medio de impugnacion, con fundamento en lo previsto en los
articulos 41, parrafo segundo, base VI, y 99, parrafo cuarto,
fraccion Ill, de la Constitucién Politica de los Estados Unidos
Mexicanos; 184, y 186, fraccion lll, inciso a), de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion; asi como 37, parrafo 1,

inciso h), de la Ley General del Sistema de Medios de
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Impugnacion en Materia Electoral, porque se trata de un
recurso de revision interpuesto por un partido politico vinculado
a un juicio de inconformidad promovido para impugnar un
coOmputo distrital de la eleccién de Presidente de los Estados

Unidos Mexicanos.

SEGUNDO. Improcedencia. En el caso se actualiza la causa
de improcedencia prevista en el articulo 9°, parrafos 1, inciso g),
y 3, de la Ley General del Sistema de Medios de Impugnacion
en Materia Electoral, consistente en que el escrito
correspondiente al recurso de revision carece de firma

autografa de quien se ostenta representante del recurrente.

En el articulo 9°, parrafo 1, inciso g), de la ley procesal antes
mencionada, se prevé que los medios de impugnacion, incluido
el recurso de revision, se deben promover mediante escrito que
contenga, entre otros requisitos, el nombre y la firma autégrafa

de quien ostente la representacion del actor.

Por su parte, en el parrafo 3, del articulo citado, se dispone el
desechamiento de plano de la demanda de los medios de

impugnacién, cuando ésta carezca de firma autégrafa.

Este 6rgano jurisdiccional ha sostenido que la importancia de
colmar tal requisito radica en que la firma autégrafa es el
conjunto de rasgos puestos del pufio y letra del recurrente, que
producen certeza sobre la voluntad de ejercer el derecho de

accion, ya que la finalidad de asentar esa firma consiste en dar
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autenticidad al escrito de demanda, identificar al autor o
suscriptor del documento y vincularlo con el acto juridico

contenido en el ocurso.

Esto es, la falta de firma autografa en el escrito inicial de
impugnacién significa la ausencia de la manifestacion de la
voluntad del suscriptor para promover el medio de impugnacion
gue, como se ha explicado, constituye un requisito esencial de
la demanda, cuya carencia trae como consecuencia la falta de
un presupuesto necesario para la constitucion de la relacion

juridica procesal.

Por tanto, la improcedencia del medio de impugnacién, ante el
incumplimiento de hacer constar la firma autografa de quien
ostenta la representacion del recurrente en el escrito recursal,
obedece a la falta del elemento idéneo para acreditar la
autenticidad de la voluntad del propio recurrente, en el sentido

de querer ejercer el derecho publico de accion.

En el caso bajo estudio, como se observa de manera notoria e
indubitable de la revision del escrito de demanda, ésta carece

de firma autégrafa del representante del recurrente.

En consecuencia, si en la demanda que obra en el expediente
no hay algun elemento por el cual se manifieste la voluntad de
el recurrente para interponer el medio de impugnacién que nos
ocupa, esta Sala Superior considera que, en el caso, se

actualiza la mencionada causa de improcedencia, por lo que es
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conforme a Derecho desechar de plano el escrito que contiene
el recurso de revision interpuesto por quien se ostenta

representante del Partido del Trabajo.
Por lo expuesto y fundado, se
RESUELVE

UNICO. Se desecha de plano el escrito que contiene el
recurso de revision, interpuesto por Oswaldo Vazquez Cantd,

quien se ostenta representante del Partido del Trabajo.

NOTIFIQUESE, por correo certificado al actor; por correo
electrénico, a la autoridad responsable y, por estrados a los

demas interesados.

Lo anterior, con fundamento en los articulos 26, parrafo 3, 27,
28 y 29, parrafos 1y 3, inciso a), de la Ley General del Sistema

de Medios de Impugnacion en Materia Electoral.

En su oportunidad, archivese este expediente como asunto total

y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos los Magistrados
que integran la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, ante el Secretario General de

Acuerdos autoriza y da fe.
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