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TRIBUNAL ELECTORAL
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SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO
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EXPEDIENTE: SCM-JDC-4/2026

PARTE ACTORA:

WILBER RAMIREZ

RODRIGUEZ
AUTORIDAD RESPONSABLE: TRIBUNAL
ELECTORAL DEL ESTADO DE
GUERRERO

MAGISTRADO: JOSE LUIS CEBALLOS
DAZA

SECRETARIADO: ADRIANA FERNANDEZ

MARTINEZ Y

LUIS ROBERTO

CASTELLANOS FERNANDEZ

Ciudad de México, a veintinueve de enero de dos mil veintiséis’.

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacidon, en sesidon publica, resuelve

confirmar la resolucién emitida por el Tribunal Electoral del
Estado de Guerrero en el expediente TEE/RAP/011/2025 de

conformidad con lo siguiente.

GLOSARIO

Actor, parte actora o
promovente
Resolucion del

procedimiento ordinario
sancionador / Resolucion
del instituto local

Autoridad responsable,
responsable o Tribunal
local

Wilber Ramirez Rodriguez.

La resolucién 21/SE/14-11-2025 emitida
por el Consejo General del Instituto
Electoral y de Participacion Ciudadana
del referido Estado, que resolvio el

procedimiento  ordinario sancionador
IEPC/CCE/POS/006/2025.

Tribunal Electoral del Estado de
Guerrero.

1 En adelante, todas las fechas sefialadas deberan entenderse como referidas al dos mil

veintiséis, salvo otra mencién expresa.
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Ayuntamiento Ayuntamiento de Juchitan, Guerrero.

Constitucion Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Instituto local Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana de Estado de Guerrero.

Juicio de la ciudadania Juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales de la ciudadania.

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral.

POS Procedimiento ordinario sancionador.

Resolucién impugnada Resolucion ~ TEE/RAP/011/2025  del

Tribunal Electoral del Estado de
Guerrero, que, entre otras cuestiones,
confirmé, en lo que fue materia de
impugnacion, la resolucion 21/SE/14-11-
2025 emitida por el Consejo General del
Instituto Electoral y de Participacion
Ciudadana del referido Estado, que
declard la inexistencia de la infraccion
atribuida a la presidenta municipal de
Juchitan, Guerrero, por presuntos actos
de violencia politica en el procedimiento
ordinario sancionador
IEPC/CCE/POS/006/2025.

ANTECEDENTES

1. Inicio del encargo. En el marco del Proceso Electoral
Ordinario 2023-2024 para la eleccion de Ayuntamientos en el
estado de Guerrero, el siete de junio de dos mil veinticuatro, el
Consejo Distrital Electoral 15 del Instituto local entregd las
constancias de mayoria y validez a la planilla ganadora del
Ayuntamiento, encabezada por Ana Lenis Reséndiz Javier como
presidenta y Wilber Ramirez Rodriguez como sindico

procurador.

Posteriormente, el treinta de septiembre de dos mil veinticuatro,
se instalo el Ayuntamiento y sus integrantes rindieron protesta,

iniciando funciones a partir de esa fecha.
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2. Denunciay solicitud de medidas cautelares. El dos de junio
de dos mil veinticinco, la parte actora present6 una queja ante el
Instituto local en la que sefalé que la Presidenta Municipal de
Juchitan, Guerrero llevo a cabo actos que, desde su perspectiva,

configuran violencia politica en su contra.

3. Resolucion del procedimiento ordinario sancionador. El
catorce de noviembre de dos mil veinticinco, el Instituto local
declar6 inexistente la infraccion atribuida a la Presidenta

Municipal de Juchitan, Guerrero.

4. Recurso de apelacion local. Inconforme con lo anterior, el
veinticuatro de noviembre de dos mil veinticinco, la parte actora
presentd un escrito de demanda, que fue registrado conforme a
la nomenclatura del Tribunal local con el numero de expediente
TEE/RAP/011/2025.

5. Resolucion impugnada. El diecisiete de diciembre de dos mil
veinticinco, el Tribunal responsable confirmé en lo que fue
materia de impugnacion la resolucién del instituto local, al

declarar infundadas las alegaciones de la parte promovente.

6. Demanda y Turno. En desacuerdo con la resolucién que
antecede, la parte actora presentd6 demanda ante la
responsable, misma que una vez recibida, integro el Juicio de la
ciudadania SCM-JDC-4/2026, que fue turnado a la ponencia a
cargo del magistrado José Luis Ceballos Daza, quien en su

oportunidad lo tuvo por recibido.
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7. Instruccién. El magistrado instructor, en su oportunidad,
admitid la demanda, y al considerar que se encontraba

debidamente integrado el expediente cerrd la instruccién.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccion y competencia.

Este odrgano jurisdiccional es competente para conocer y
resolver el presente medio de impugnacién, pues se trata de un
juicio promovido por un ciudadano a fin de controvertir la
resolucién impugnada, que estima vulnera sus derechos politico-
electorales; supuesto normativo y entidad federativa —Guerrero—
respecto de la cual se ejerce jurisdiccion. Esto, con base en lo

siguiente:

. Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos: articulos 41 parrafo tercero base VI y 99 parrafos
primero, segundo y cuarto fraccion V.

. Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion:
Articulos 253 fraccién IV y 263 fraccion V.

. Ley de Medios: Articulos 79 numeral 1, y 80 numeral 1
inciso d), y 83 numeral 1 inciso b) fraccion I

) Acuerdo INE/CG130/2023 del Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, que establece el ambito territorial de
cada una de las cinco circunscripciones plurinominales y la

ciudad que sera cabecera de cada una.

SEGUNDA. Requisitos de procedencia.

El medio de impugnacion reune los requisitos previstos en los

articulos 7, 8, 9 numeral 1, 13 numeral 1 inciso b), y 19 numeral
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1 inciso e) de la Ley de Medios, por lo siguiente:

a) Forma. La parte actora presentd su demanda por escrito ante
la autoridad responsable, en ella consta su nombre y firma
autografa; sefald el medio para recibir notificaciones, se
identifico el acto impugnado, se expusieron agravios y ofrecieron

pruebas.

b) Oportunidad. Se cumple con este requisito tal como se

explica a continuacion.

La resolucién impugnada fue emitida el diecisiete de diciembre

y notificada a la actora en la misma fecha.

Ahora bien, tal y como consta del aviso al publico general de
diecisiete de diciembre de dos mil veinticinco? el Tribunal Local
establecidé un periodo vacacional del dieciocho de diciembre de
dos mil veinticinco al siete de enero de dos mil veintiséis por lo
que el plazo para promover el presente juicio transcurrié del ocho
al trece de enero de dos mil veintiséis; con base en lo anterior,
si la demanda se presentd el doce de ese mes y aino, resulta

evidente su oportunidad.

Asi, esta Sala Regional estima que el presente medio de
impugnacion se presentd dentro del plazo de cuatro dias

previsto en el articulo 8 de la Ley de Medios?.

2 Para mayor referencia puede verse en https:/teegro.gob.mx/sitio2023/wp-
content/uploads/2025/12/PERIODO-VAC.pdf

3 Sin computar dias inhabiles dado que los actos controvertidos no se encuentran
relacionados con algun proceso electoral, criterio que es recogido en la
jurisprudencia 1/2009 SRIl de rubro: PLAZO PARA IMPUGNAR ACTOS
EMITIDOS DURANTE EL DESARROLLO DE UN PROCESO ELECTORAL, QUE
NO ESTEN VINCULADOS A ESTE. NO DEBEN COMPUTARSE TODOS LOS
DIAS Y HORAS COMO HABILES, consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y
Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
afio 2, numero 4, 2009, paginas 23 a 25.
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c) Legitimacién e interés. La parte actora tiene legitimacién ya
gque es una persona ciudadana que promueve por derecho
propio; de igual forma se surte el interés dado que controvierte
la resolucidn del Tribunal local que, a su decir, le causa
afectacion individual y directa en el ejercicio de sus derechos

politico-electorales.

d) Definitividad. Este requisito esta satisfecho, pues la norma
electoral local no prevé algun recurso o medio de impugnacion
que deba ser agotado antes de acudir a esta instancia para

controvertir la resolucion impugnada.

TERCERA. Controversia.

3.1. Denuncia.

La controversia tuvo su origen con la denuncia presentada por
la parte actora en su calidad de sindico procurador del
Ayuntamiento, quien atribuydé en esencia, que la Presidenta

municipal del mismo ayuntamiento, incurrié en lo siguiente:

eCalumnia, que desde su perspectiva
menoscabd su imagen publica, y transgredioé con ello
sus derechos politico-electorales, al obstaculizar el
goce y ejercicio de las prerrogativas inherentes al

cargo.

eUso indebido de recursos publicos, pues
desde la perspectiva del denunciado la presidenta
municipal habia destinado recursos para establecer

una campafa de difamacion para lo cual ofrecid



St
4 @““"‘ﬁm

m“\

.: D'

=
%ﬁ,, AN _‘6‘
"-‘z'.‘?‘ﬁ'vé"

J
S

TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

SCM-JDC-4/2026

diversos articulos de periédico publicados en

Facebook.

eFalta de pago, misma que ya fue reconocida y
condenada a su pago por el Tribunal Local mediante
sentencia en el expediente TEE/JREC/015/2025, sin
embargo, el denunciante considera que es una prueba
clara de la obstruccién al cargo del que refiere a sido

objeto.

eAmenazas, las cuales denuncié ante el
Ministerio Publico por la intimidacién sufrida, lo que
evidencia la presion ejercida con la finalidad de inhibir

su actuacion.

Actos que a su consideraciéon constituian violencia politica en

su contra y que debian ser sancionados por el instituto local.

3.2. Resolucion del Instituto local

En la resolucion originalmente controvertida, el Instituto local
delimitd que la litis consistia en determinar si, conforme a la
normativa electoral local, los hechos denunciados -calumnias,
amenazas e intimidacion, entre otros- configuraban violencia
politica y, en su caso, si tenian por efecto limitar, anular o
menoscabar el ejercicio de los derechos politico-electorales del

denunciante, particularmente el desemperfio del cargo.

En primer término, el Instituto local consider6 que las
manifestaciones atribuidas a la denunciada se emitieron en el
marco de la libertad de expresion y del debate publico; aun

cuando pudieron resultar vehementes u hostiles, del caudal
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probatorio no se advirti6 que dichas expresiones hubieran

afectado o menoscabado los derechos del denunciante.

Asimismo, respecto de la calumnia, precis6 que se trata de una
figura delimitada al ambito electoral, pues exige la imputacion de
hechos o delitos falsos con impacto en un proceso electoral. En
ese sentido, al haber concluido el proceso electoral, estimé que

no podia actualizarse el elemento relativo al impacto electoral.

Por otro lado, en cuanto hacia a las publicaciones periodisticas
difundidas en redes sociales, estimod que no eran atribuibles a la
denunciada, ya que reflejaban las opiniones e interpretaciones
de sus autores y, por tanto, su contenido correspondia a quienes
elaboraron cada nota. Ademas, sostuvo que no existia
evidencia, ni siquiera de manera indiciaria, de que hubieran sido

pagadas con recursos publicos.

En esa linea, concluyé que no se acreditaron elementos para
demostrar un empleo parcial o indebido de recursos, ni una
afectacion a los principios de imparcialidad y equidad vinculados

a una contienda electoral.

Por su parte, respecto de la falta de pago, razoné que, si bien se
encontraba acreditada dicha situacion y podia considerarse un
menoscabo al ejercicio efectivo del cargo, el Tribunal Local ya
habia ordenado el pago de esas percepciones, por lo que la

situaciéon habia sido atendida previamente.

De igual forma, respecto de las amenazas que adujo el actor,
sefaldé que ya se habian hecho del conocimiento del Ministerio

Publico, sin que en el caso se advirtieran razones para estimar
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que tales hechos violentaran la legislacion aplicable en la

materia.

Por ultimo, con relacion a la afirmacion del actor de que los
hechos denunciados, en su conjunto, podian constituir violencia
politica en su contra, el Instituto local sostuvo que no existia
sustento normativo en la legislacion electoral para tener por
actualizada la infraccion denunciada, dado que la normativa
local carece de regulacion que tipifique la violencia politica en
contra de los hombres. En consecuencia, declard inexistente la

infraccion atribuida.

3.3. Sentencia impugnada

En esencia, el Tribunal local analizé los motivos de disenso del
recurrente a partir de dos tematicas: 1. Presuntas violaciones a
los principios de congruencia, exhaustividad, fundamentacion y
motivacion, y 2. Una indebida valoracién probatoria atribuida al

Instituto local.

Asimismo, preciso que la pretension del recurrente consistia en
revocar la declaratoria de inexistencia y que se declarara la
configuracién y existencia de “violencia politica” que, desde

su perspectiva, menoscababa el desempefio de su cargo.

En el estudio de fondo, el Tribunal concluyé que el recurso era
infundado y que fue correcta la determinacion del Instituto local,
al estimar que no se acredit6 la infraccion. En particular, razon6
que la denuncia se dirigia a que se tuviera por acreditada
“‘violencia politica”, respecto de lo cual, sefial6 como primer
punto, que esa infraccibn no esta prevista en la legislacion

electoral local como conducta sancionable en la via del
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procedimiento ordinario sancionador; pero ademas también
explicé que del analisis del caso no se advertia la infraccion de
alguna otra norma electoral, pues las expresiones denunciadas
se ubicaban dentro del margen de tolerancia propio del ejercicio

de la libertad de expresion.

De manera adicional, sobre la calumnia, sostuvo que su
investigacion y sancion en sede electoral solo se actualiza
cuando las expresiones se llevan a cabo dentro un proceso
electoral en curso y tienen un impacto en la contienda electoral,
por lo que, al no concurrir ese presupuesto, no podia

configurarse como infraccion electoral en el caso.

Finalmente, respecto del agravio de indebida valoracion
probatoria, lo declaré infundado porque, aunque formalmente se
decretd la no admisidn de diversas pruebas, esa determinacion
se subsano con la medida de investigacién consistente en la
inspeccion de los enlaces -cuyo contenido se incorpor6 al
procedimiento-, por lo que no se genero lesidon procesal; aunado
a que el agravio se formul6 en términos genéricos, sin confrontar

directamente las consideraciones de valoracion.

Con base en lo anterior, el Tribunal local confirmd la resoluciéon

del Instituto local que declard la inexistencia de la infraccion.

3.4. Sintesis de agravios

Para controvertir la resoluciéon impugnada, el actor plantea los

agravios siguientes.

En el primer concepto de agravio, la parte actora sostiene que el

Tribunal Local debi6 sancionar la calumnia y la violencia politica

10
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denunciada; refiere que ambos aspectos fueron acreditados en
el procedimiento ante el instituto local, y que la violencia politica
de la que fue objeto no se configura unicamente en el caso de
las mujeres, sino que debe tener una connotacion mas amplia

para proteger derechos politico-electorales.

Asimismo, refiere que aun cuando no exista una prevision legal
para la violencia politica, no deben quedar sin sancion las
conductas desplegadas por la parte denunciada, pues desde su
perspectiva las acciones denunciadas fueron realizadas con el
animo de perjudicar. Sostiene que el Tribunal Local debid
realizar un analisis conforme a los principios constitucionales y
convencionales de tutela judicial efectiva, sin limitarse a la

ausencia de tipificacion local.

Refiere que fue erréneo que el Tribunal local se constrifiera a
sefalar que las conductas denunciadas no se encontraban
previstas en la legislacion electoral vigente del Estado como una
infraccion a dicha normativa, pues, desde su 6ptica, ello implico
una interpretacion restrictiva que dejo sin proteccion el derecho

a ejercer el cargo.

Igualmente, senala que en el SUP-REC-61/2020 se acredito
violencia politica imputable a la presidenta municipal de Oaxaca
en perjuicio de una regidora, aun cuando no se encontraba
tipificada en la legislacion del Estado, por lo que estima que
existen precedentes que permiten sancionar conductas que
obstaculizan el ejercicio del cargo aun cuando no estén

expresamente previstas en la normativa local.

Por lo anterior, desde la perspectiva del actor, la autoridad

responsable faltd a su deber de juzgar con perspectiva de

11
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geénero e igualdad, con los que deben conducirse los 6rganos
del Estado, al no brindar una proteccién efectiva frente a
conductas que, afirma, tuvieron como finalidad inhibir su

actuacion como servidor publico electo.

En segundo término, el actor refiere que existidé una falta de
fundamentacién y motivacion de la responsable, pues no dio
contestaciéon a su agravio respecto a las amenazas aducidas,
asi como la falta de pago de la que fue objeto, lo que, en su
punto de vista también integra actos de obstruccion al ejercicio

del cargo.

Lo anterior, ya que desde su optica el Tribunal Local fue omiso
en pronunciarse sobre las infracciones que adujo como
obstrucciones al ejercicio del cargo; esto es, las calumnias,
amenazas, actos de intimidacién y falta de pago de las que
refiere fue objeto, y a su vez, que ello debia ser sancionado en
la via denunciada. En consecuencia, sostiene que la resolucion
impugnada es incongruente y carente de exhaustividad, al no
analizar de manera integral los hechos denunciados ni dar

respuesta completa a sus planteamientos.

CUARTA. Estudio de fondo.

Falta de pronunciamiento del Tribunal Local

Deviene fundado pero ineficaz el agravio formulado por el actor
en cuanto a que el Tribunal local dirigi6 su estudio

exclusivamente a la calumnia y la violencia politica,

En efecto, puede apreciarse que en el analisis que realiz6 el

tribunal local no hizo pronunciamiento expreso sobre las

12
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amenazas e intimidacién ni respecto de la falta de pago que
alego el actor como motivo de disenso, sin embargo, como se
explicara enseguida, a pesar de ello, el analisis integral de las
conductas que fueron objeto de imputacién revela que ni
analizadas individualmente ni de forma concatenada son

suficientes para actualizar alguna infraccién que pudiera

identificarse como ‘“violencia politica”

Con relacion a este punto, es preciso senalar que el examen que
realizo el tribunal local, en realidad, sentd todo su analisis sobre
la base de que en la legislacion estatal no se encuentra alguna
delimitacion normativa que regulara la violencia politica, lo que,
en principio, siguié la orientacién que habia trazado esta Sala
Regional en el precedente SCM-JDC-232/2025.

Sin embargo, también es de considerar que con fecha veintidés
de octubre de dos mil veinticinco, la Sala Superior en el SUP-
JDC-2449/2025 establecié que se configura violencia politica
cuando una servidora o servidor publico lleva a cabo actos
dirigidos a menoscabar, invisibilizar, lastimar, o demeritar la
persona, integridad, o imagen publica de otra u otro servidor
publico en detrimento de su derecho politico-electoral de ser

votado en su vertiente de ejercicio y desemperio del cargo.

En su analisis también dejé claro que para que se actualice la
violencia politica, la conducta cometida debia tener una
dimension mayor esto es, que no cualquier obstruccion en el
ejercicio del derecho a ocupar un cargo publico de eleccion
popular podia constituir violencia politica. Lo anterior, porque
estimé que, para configurar dicha figura, debia advertirse que en
efecto, el bien juridico que se lesione trastoque efectivamente la

dignidad humana.

13
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Precis6 que, en términos generales y de conformidad con lo
contemplado en el Protocolo para la Atencion de Violencia
Politica Contra las Mujeres en Razén de Género de este Tribunal
Electoral, la esencia de esta figura implicaba que se llevaran a
cabo actos u omisiones con la finalidad de limitar, anular, o
menoscabar el ejercicio efectivo de los derechos politicos y

electorales.

En ese sentido, la Sala Superior sefal6 que la violencia politica
no se configura como un supuesto destinado exclusivamente a
proteger el ejercicio de los derechos politico-electorales de las
mujeres, sino que tiene una connotacion mas amplia, pues en
ese supuesto, se involucran relaciones asimétricas de poder, por
lo que su alcance es el de proteger los derechos politico-
electorales de las ciudadanas y ciudadanos, con independencia

del género de la persona que la ejerce y quien la resiente.

Asi, sostuvo que con independencia de que los actos que
impliquen violencia politica ejercida por una persona servidora
publica en contra de otra, puedan afectar tanto el derecho a
desempefiar un cargo publico, y la funcién o servicio publico que
debe prestar la persona funcionaria electa, el elemento esencial
que distingue la comision de la falta reside en que se dirige a
lesionar valores democraticos fundamentales, entre los que se
encuentran la igualdad, el pluralismo, la tolerancia, la libertad y

el respeto, asi como el derecho humano antes mencionado.

Por tanto, resaltd con la comision de esas conductas se atenta
contra el derecho a la dignidad de las personas, previsto en el
Pacto Internacional de los Derechos Civiles y Politicos, en la

Convencion Americana sobre Derechos Humanos, y en el Pacto

14
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Internacional de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales.

Por ello, la Sala Superior concluyé que se actualiza la violencia
politica cuando los actos que se llevan a cabo por una persona
servidora publica en detrimento de otra, siempre que se dirijan a
afectar el ejercicio y desempefio del cargo, asi como a demeritar
la percepcion propia y frente a la ciudadania de la imagen vy
capacidad, o bien, a denostar, menoscabar, o demeritar los
actos que realiza en ejercicio del cargo publico para el que la

persona haya resultado electa.

Asi puede advertirse, que un presupuesto para la
determinacion de la existencia de violencia politica es la
acreditacion de la afectacion del ejercicio de un cargo, sin
embargo, también resulta necesario que se acredite que las
conductas se dirigen a demeritar la percepcion propia y frente a
la ciudadania de la imagen y capacidad, o bien, a denostar,
menoscabar, o demeritar los actos que realiza la persona

agraviada en ejercicio del cargo.

Es decir, ademas de acreditarse la obstruccién del cargo
también tendria que acreditarse que las conductas denunciadas

se dirigen a afectar su dignidad humana.

Caso concreto

Ahora bien, en el caso particular, esta Sala Regional estima que
resulta correcta la determinacion del tribunal local en el sentido
de establecer que, en el caso particular, debia confirmarse la
determinacion del Instituto Electoral del Estado de Guerreo que
declaré inexistente la infraccion atribuida a la Presidenta

municipal de Juchitan Guerrero.
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Para explicar lo anterior, es menester sefalar, que, en principio,
el Tribunal Local orienté su decision en el sentido de que la
violencia politica no encontraba sustento en la normativa
electoral vigente para el estado con base en la orientacion que
en su momento trazd esta Sala Regional en el juicio SCM-JDC-
232/2025.

No obstante, -como se ha relatado-, la Sala Superior ha
delineado los parametros facticos bajo los cuales puede

conceptualizarse la violencia politica.

Sin embargo, esta Sala Regional advierte, en el estudio del caso
concreto, que con independencia de ello, no se acredita la
existencia de la infracciéon denunciada bajo dicho estandar,
por lo que fue correcta la determinaciéon del Tribunal local de

declarar la inexistencia.

Lo anterior cobra relevancia frente a la alegacion de la parte
actora, en la que sostiene que la falta de pago reconocida por el
Tribunal local resultaba suficiente para actualizar la violencia
politica. Sin embargo, como se explicd, aun atendiendo a los
parametros facticos fijados por la Sala Superior para que dicha
infraccién se configure no basta con acreditar la obstruccion al
ejercicio del cargo, sino que ademas es indispensable demostrar
que las conductas denunciadas se orientaron por un propdsito
de trastocar el ejercicio de los derechos de la parte afectada y
aunado a ello que ese ejercicio de obstruccion sea de una
dimension necesaria para trastocar la dignidad humana del
servidor publico; circunstancia que no puede actualizase en el

caso, ni de un analisis individual ni concatenado de la conducta.
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Al respecto, es de considerar que los elementos en los que la
parte actora finca la esencia de su afectacion, es decir, los
relacionados con la obstruccidn del ejercicio de su cargo, ya han
sido objeto de reparacion durante el decurso de la cadena
impugnativa, pues el propio tribunal local reconocié la existencia
de la falta de pago, pero también ordendé su cumplimiento
mediante sentencia dictada en el expediente
TEE/JREC/015/2025.

En ese sentido, es valido concluir que esa falta de pago no
puede estimarse ni individualmente considerada ni en
concatenacion con otros elementos como una infraccion

susceptible de actualizar violencia politica.

Por otra parte, resulta infundada la alegacion de la parte actora

cuando refiere un indebido estudio de la calumnia denunciada.

En ese sentido, esta Sala Regional estima que fue correcto que
el Tribunal Local estableciera que esa hipétesis de infraccion,
especificamente concebida como calumnia electoral, exige
como componente esencial un impacto en algun proceso
electoral, cobrando especial relevancia que las expresiones o
frases que se expresen sean efectivamente realizadas durante
un proceso electoral y tengan un impacto significativo respecto
de este, porque de lo contrario, podrian en su caso ser
susceptibles de una consecuencia juridica diversa, pero no de
configurar la calumnia electoral prevista en el articulo 41 de la
Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos los
articulos 415, 440 de la Ley de instituciones y procedimientos
electorales del Estado de Guerrero; esto es asi porque aun
cuando los dichos pudieran ser reprochables, no son

sancionables por la via electoral, porque no se actualiza el
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elemento funcional que justifica la intervencidn del derecho

administrativo sancionador electoral.

Adicionalmente a lo anterior, la parte actora no expone
razonamientos que evidencien de qué manera los hechos
denunciados trascendieron o afectaron el desarrollo del proceso

electoral.

Lo anterior no implica dejar en estado de indefension a la parte
actora, pues si bien el disefio normativo de la calumnia electoral
se circunscribe exclusivamente a conductas con incidencia en
las contiendas electorales, se dejan a salvo sus derechos para
que, de estimarlo conveniente, los haga valer en las vias
jurisdiccionales correspondientes; Similares consideraciones
deberan regir respecto a las amenazas que aduce el actor dado
que como el mismo sostiene ya se encuentran siendo

investigadas en un contexto normativo distinto.

En suma, esta Sala Regional no advierte que se encuentre
acreditada la obstaculizacion del ejercicio del cargo como
elemento necesario para corroborar la existencia de violencia
politica, en términos de los parametros fijados por la Sala
Superior, por lo que resulta correcta la conclusion del Tribunal

local al estimar que no se actualiza dicha infraccién.

Debido a todo lo anterior, esta Sala Regional considera que los
agravios formulados por la parte actora, aun cuando resultan
acertados de cara al estudio realizado por el tribunal local lo
cierto es que devienen ineficaces para revocar la determinacion
impugnada, puesto que se reitera no son suficientes para
demostrar la existencia de la infraccion atribuida a la presidenta

municipal en los términos que se han expresado.
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Por lo anterior, ante la ineficacia de los agravios previamente
analizados, lo conducente es confirmar la resolucion

impugnada.

Por lo expuesto, fundado y motivado, esta Sala Regional,

RESUELVE

UNICO. Se confirma la resolucién impugnada.

Notifiquese en términos de ley.

Devuélvase la documentacion que corresponda y, en su
oportunidad, archivese el presente expediente como asunto total

y definitivamente concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistradas y
el magistrado, ante el secretario general de acuerdos, quien

autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma
electrénica certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
Acuerdo General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma electrénica certificada del
Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se
emitan con motivo del tramite, turno, sustanciacién y resolucion de los medios de
impugnacién en materia electoral.
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