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TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO

JUICIO PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO
(Y PERSONAS CIUDADANAS)

EXPEDIENTE: SCM-JDC-23/2022

PARTE ACTORA:
ZENON MENDEZ HERRERA

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
DE PUEBLA

MAGISTRADA:
MARIA GUADALUPE SILVA ROJAS

SECRETARIOS:
HIRAM NAVARRO LANDEROS Y LUIS
ENRIQUE RIVERO CARRERA

Ciudad de México, a 22 (veintidés) de enero de 2022 (dos mil

veintidos)'.

La Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion correspondiente a la Cuarta Circunscripcion
Plurinominal, en sesion publica confirma la sentencia emitida
por el Tribunal Electoral del Estado de Puebla en el juicio
TEEP-JDC-011/2022, que confirmo la resolucion emitida el 7
(siete) de enero del afo en curso por la Comision Transitoria de
Plebiscitos del Proceso de Renovacion de Juntas Auxiliares del
municipio de Libres, Puebla que negé el registro de la planilla de
la parte actora denominada “Por qué tu me conoces, honestidad

para nuestra junta auxiliar’.

GLOSARIO

Ayuntamiento Ayuntamiento de Libres, Puebla

' En adelante, las fechas citadas deberan entenderse como referidas al 2022 (dos
mil veintidds), salvo otra mencién expresa.



Cédigo Local

Comision

Constitucion General

Constitucion Local

Convocatoria

Juicio de la Ciudadania

Junta Auxiliar

Ley de Medios

Ley Organica

Planilla

Tribunal Local

Tribunal Superior o
TSJE

SCM-JDC-23/2022

Caddigo de Instituciones y Procesos Electorales
del Estado de Puebla

Comision Transitoria de Plebiscitos del Proceso
de Renovacion de Juntas Auxiliares del
municipio de Libres, Puebla

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Constitucién Politica del Estado Libre y
Soberano de Puebla

Convocatoria para la renovacién de la junta
auxiliar de La Cafiada para el periodo
2022-2025

Juicio para la proteccion de los derechos
politico-electorales del ciudadano (y personas
ciudadanas)

Junta auxiliar de La Canada, perteneciente al
municipio de Libres, Puebla

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral

Ley Organica del Poder Judicial del Estado de
Puebla

Planilla denominada “Por qué tu me conoces,
honestidad para nuestra junta auxiliar’

Tribunal Electoral del Estado de Puebla

Tribunal Superior de Justicia del Estado de
Puebla

ANTECEDENTES

1. Proceso electivo

1.1. Convocatoria. El 2 (dos) de enero el Ayuntamiento emiti6 la

Convocatoria.

1.2. Registro de la parte actora. El 4 (cuatro) de enero, la parte

actora solicitd el registro de su Planilla.

1.3. Resolucion de la Comisiéon. El 7 (siete) de enero, la

Comisién se pronuncio respecto de la solicitud de registro de la

2
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Planilla que encabeza la parte actora, negando su registro?, toda
vez que:

1) Cumpli6 de forma extemporanea la entrega del documento
“carta compromiso en el que se acepta cumplir pacto de
civilidad”, y,

2) Continuaba siendo juez de paz de La Cafiada -esto
implicaba que no cumplia el requisito previsto en la base

QUINTA inciso a) de la Convocatoria-.

2. Juicio de la Ciudadania local

2.1. Demanda. El 10 (diez) de enero, la parte actora presenté
demanda contra esa resolucion con la que el Tribunal Local
integro el juicio TEEP-JDC-011/2022.

2.2. Sentencia impugnada. El 14 (catorce) de enero, el Tribunal
Local confirmo la resolucién emitida por la Comisién que nego el

registro de la Planilla.

3. Juicio de la Ciudadania federal

3.1. Demanda y recepcion. Inconforme con la sentencia
impugnada, el 18 (dieciocho) de enero la parte actora presento
demanda con la que se formd6 el Juicio de la Ciudadania
SCM-JDC-23/2022 que fue turnado a la ponencia a cargo de la
magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas, el cual tuvo por

recibido el 21 (veintiuno) de enero.

3.2. Admisién y cierre. El dia de hoy la magistrada admiti6 la
demanda haciendo constar que de manera excepcional se
admitia a pesar de no estar completo el tramite® y en su

oportunidad, cerrd instruccion.

2 Visible en las hojas 66 a 69 del expediente de este juicio.

3 Dada la urgencia de resolver este juicio pues la eleccion de la Junta Auxiliar es
mafiana y con fundamento en la tesis 111/2021 de la Sala Superior de rubro MEDIOS
DE IMPUGNACION. EXCEPCIONALMENTE PODRA EMITIRSE LA SENTENCIA SIN QUE

3
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RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccidon y competencia. Esta Sala Regional es
competente para conocer y resolver este medio de impugnacion,
pues fue promovido por una persona que se ostenta como
aspirante al cargo de presidente de la Junta Auxiliar a fin de
impugnar la resolucion emitida por el Tribunal Local que confirmo
la resolucion emitida por la Comision que nego el registro de la
Planilla de |la parte actora, relacionado con el proceso electivo de
renovacion de la Junta Auxiliar en un municipio en Puebla;
supuesto de competencia de esta Sala Regional y entidad
federativa en la que ejerce jurisdiccion, lo anterior, con

fundamento en:

Constitucion General: Articulos 41 parrafo 2 base VI y 99

parrafo 4 fraccion V.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién: Articulos
164, 165, 166-lll.c), 173 parrafo primero y 176-1V.a).

Ley de Medios: Articulos 79.1, 80.1.f) y 83.1.b)-l1l.

Acuerdo INE/CG329/2017, aprobado por el Consejo General del
Instituto Nacional Electoral, que establece el ambito territorial de
cada una de las 5 (cinco) circunscripciones plurinominales y la

ciudad que sera cabecera de cada una.

SEGUNDA. Requisitos de procedencia. Este medio de
impugnacion reune los requisitos previstos en los articulos 8.1,

9.1,y 79.1 de la Ley de Medios, en razon de lo siguiente:

HAYA CONCLUIDO EL TRAMITE Aprobada en la sesion publica del 18 (dieciocho) de
marzo de 2021 (dos mil veintiuno) y pendiente de publicacién.

4
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a) Forma. La parte actora present6é su demanda por escrito ante
el Tribunal Local, hizo constar su nombre y firma autografa,
sefald diversos correos electronicos para recibir notificaciones y
personas autorizadas para ello, identifico la resolucién que
controvierte, expuso los hechos y agravios que estimoé

pertinentes, y ofrecio pruebas.

b) Oportunidad. La demanda fue promovida en el plazo de 4
(cuatro) dias que tenia para ello pues la sentencia impugnada fue
emitida el 14 (catorce) de enero, por lo que si la parte actora
presentd su demanda el 18 (dieciocho) siguiente es evidente su

oportunidad.

c) Legitimacion. La parte actora tiene legitimacion ya que es una
persona ciudadana que promueve este juicio alegando una

posible vulneracion a su derecho politico electoral de ser votada.

d) Interés juridico. La parte actora tiene interés juridico, ya que
fue quien promovio el medio de impugnacion resuelto en la
instancia local y acude a esta Sala Regional a controvertir la
sentencia que confirmd la negativa de registro de su Planilla para

el proceso electivo de renovacion de la Junta Auxiliar.

e) Definitividad. El acto es definitivo y firme en términos del
articulo 80.2 de la Ley de Medios, ya que la legislacion aplicable
no establece la posibilidad de combatir la sentencia impugnada

a través de otro medio de defensa.

TERCERA. Estudio de fondo

3.1. Sintesis de agravios
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La parte actora sefala que el Tribunal Local no analiz6 de
manera integral y exhaustiva los agravios que fueron planteados

en la instancia local, ni valoré todas las pruebas que ofrecié.

En ese sentido, refiere que no analizé o malinterpreté que
presentd su renuncia como juez de paz de La Cafada y que el
Ayuntamiento omitié dar vista con dicha renuncia al Tribunal

Superior con el fin de perfeccionarla.

Asimismo, refiere que no analiz6 que el 16 (dieciséis) de
noviembre de 2021 (dos mil veintiuno) presentd un escrito ante
el TSJE y el Consejo de la Judicatura del estado de Puebla en

que presentd su renuncia.

Tampoco analizé que el 4 (cuatro) de enero presento la solicitud
de registro de la Planilla en que habia cumplido todos y cada uno
de los requisitos de la Convocatoria como se justifica en el acuse

de recibido, el cual sefala “recibi completo”.

Que el 6 (seis) de enero le avisaron por teléfono que se le
requeria que presentara la carta compromiso debidamente
firmada en la cual aceptara cumplir el pacto de civilidad, al igual
que respetar los acuerdos y resoluciones que emitieran la
Comisién y las autoridades competentes, asi como coadyuvar en
el buen control de la organizaciéon y validacion del proceso
plebiscitario, que garantizara la paz social, por lo que si presento
dicho documento el 7 (siete) de enero lo hizo dentro del plazo de
24 (veinticuatro) horas previsto en la Convocatoria para tal efecto
a pesar de lo cual, ese mismo dia se notificd la negativa de su

registro.
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Que el Tribunal Local solamente estudié el contenido de la
documental publica expedida y exhibida por el Ayuntamiento
otorgandole valor pleno en cuanto a que la persona
representante general de la Planilla recibioé la notificacion del
documento faltante el mismo dia del registro, pero no tomé en
consideracion el acuse de recibido de la entrega de documentos
en que se especificO que su expediente estaba completo;
ademas de que la documental publica que ofrecid el
Ayuntamiento en ninguna de sus partes establece el
requerimiento formal, fundado y motivado y especifico de

presentar la carta compromiso del pacto de civilidad mencionada.

Por otra parte, sefiala que no hubo un analisis exhaustivo del
agravio en que refirio la reinstalacion inconstitucional al cargo de

juez de paz.

Lo anterior, pues considera que el Tribunal Local realizé una
incorrecta interpretacidn de la Ley Organica y de la Ley Organica
Municipal para el Estado de Puebla, al sefialar que la secretaria
auxiliar del Consejo de la Judicatura del Estado de Puebla
informé que el Tribunal Superior no reconocia la figura del juez
de paz suplente porque al renunciar debid realizar la entrega-
recepcion a la secretaria de acuerdos de dicho juzgado de paz,
y ademas no habia presentado de manera correcta su renuncia
pues debia hacerlo ante la autoridad que le expidid el

nombramiento -el TSJE-.

Esto, ya que considera que en términos del articulo 204 de la Ley
Organica, el Tribunal Local no podia sefialar que realizé de
manera incorrecta su renuncia pues dicho articulo establece que
ante la falta absoluta -entendida como su renuncia- el cabildo

municipal debia remitir de forma inmediata una terna de
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personas propuestas para sustituirle al Tribunal Superior a fin de
que este realizara el nuevo nombramiento, de ahi que estima que

la presentacién de su renuncia ante el Ayuntamiento fue correcta.

Asi, indica que suponiendo sin conceder que debia presentar su
renuncia ante el Tribunal Superior, si lo hizo el 16 (dieciséis) de
noviembre del afio pasado cuando informé a dicho érgano de su

renuncia.

También considera que el Tribunal Local no valoré el acuse de
recibido de 8 (ocho) de noviembre del afio pasado firmado por la
secretaria general del Ayuntamiento del documento en que la
parte actora le solicitdé dar vista de su renuncia de 10 (diez) de

agosto previo al Tribunal Superior.

Por otra parte, sefiala que es notoria la falta de estudio del
Tribunal Local en cuanto a que su reinstalacion como juez de paz
es inconstitucional pues el Ayuntamiento -con su nueva
integracion- celebrd una sesion extraordinaria de cabildo
inconstitucional el 6 (seis) de enero de este afo -2 (dos) dias
después de que presento la solicitud de registro de la Planilla- en
que se pronuncié respecto de su renuncia cuando la misma ya
habia sido resuelta por la administracion anterior en el sentido de
aceptarla lo que implica que el Ayuntamiento revoco la admision
de su renuncia que ya habia sido aceptada, reinstalandole

forzosamente en el cargo de juez de paz.

Finalmente, solicita que esta Sala Regional ejerza control difuso
de constitucionalidad y aplique el principio pro persona y la
interpretacion conforme pues no puede prevalecer una
reinstalacion involuntaria al cargo de juez de paz de una

comunidad de manera honorifica -cargo al cual afirma haber



TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO

SCM-JDC-23/2022

renunciado con la debida anticipacion- y tampoco puede negarse
su registro por la falta de una carta compromiso que si presenté

en tiempo y forma.

3.2. Metodologia

Considerando que la parte actora plantea la falta de
exhaustividad respecto del analisis sobre el cumplimiento de 2
(dos) requisitos para el registro de su Planilla para la renovacion
de la Junta Auxiliar, esta Sala Regional atendiendo a su
pretension -registro- emprendera el estudio correspondiente, en
el entendido de que si alguno de sus agravios respecto de estos
requisitos no prospera, a ningun fin practico conllevaria analizar
el estudio que hizo el Tribunal Local respecto del otro requisito,
pues si falta cualquier requisito la parte actora no estaria en
posibilidad de alcanzar su pretension ya que ambos son

necesarios para el registro de la Planilla.

3.3. Estudio de los agravios

a) Renuncia de la parte actora al cargo de juez de paz de La
Canada

La parte actora refiere que el Tribunal Local no analizé o
malinterpreté que presentd su renuncia como juez de paz de La
Cafnada y que el Ayuntamiento omiti6 dar vista al Tribunal

Superior con dicha renuncia con el fin de perfeccionarla.

Esta Sala Regional califica como infundados estos agravios.

Esto es asi, pues la parte actora parte de la premisa falsa de que
el Tribunal Local debia considerar que renuncio¢ al cargo de juez
de paz el 10 (diez) de agosto de 2021 (dos mil veintiuno) cuando
presentd un escrito dirigido al presidente municipal del

Ayuntamiento en que expresaba su deseo de renunciar a dicho
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cargo; esto, aunado a que segun afirma la parte actora, el
Ayuntamiento tenia la obligacion de dar vista de su renuncia al
Tribunal Superior -y presentar una terna de personas para que le
sustituyeran a fin de que el TSJE realizara el nuevo

nombramiento-.

En efecto, el Tribunal Local refirié que la Ley Organica en su titulo
segundo indica que para la buena administracién de justicia los
pueblos, rancherias, comunidades, barrios, colonias y unidades
habitacionales de los municipios del estado podran tener por lo

menos un juzgado de paz.

Asi las personas juzgadoras de paz seran nombradas por el
Consejo de la Judicatura del estado de Puebla a propuesta en
terna del cabildo municipal de aquellos lugares donde van a
ejercer su jurisdiccion y duraran en su cargo 3 (tres) afos,

pudiendo ser propuestas en terna para un periodo igual

Por otra parte, refirid que el titulo noveno de la Ley Organica
sefala que toda persona servidora publica que deba ausentarse
del lugar de su residencia o para separarse del ejercicio de sus
funciones o labores debera contar con licencia otorgada por el
pleno o por quien sea titular de su presidencia, por el Consejo de
la Judicatura, o por la autoridad de quien dependa su

nombramiento?.

En ese sentido, sefaldé que el articulo 204 de la Ley Organica
establece que las ausencias accidentales o temporales de las
personas juzgadoras de paz seran suplidas por la persona
secretaria del juzgado quien practicara todas las diligencias y

providencias de mero tramite, emitiendo ademas las

4 Esta disposicion esta en el articulo 189 de la Ley Organica.
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resoluciones de caracter urgente, pero en ningun caso podra

resolver en definitiva en cuanto al fondo de los asuntos.

Asimismo, menciond que si la falta es absoluta se requerira al
cabildo que en forma inmediata proceda a remitir la terna
respectiva para proceder a hacer nuevo nombramiento hasta por

el término que reste por cumplir a la persona juez que supla.

Asi, el Tribunal Local al analizar dicho documento determiné que
en términos del articulo 213 de la Ley Organica, la renuncia de
alguna persona servidora publica del poder judicial, seria
calificada por la autoridad de la que dependa su

nombramiento.

En ese sentido, como sostuvo el Tribunal Local, el hecho de que
la parte actora refiera que el 10 (diez) de agosto del afio pasado
presento un escrito ante el Ayuntamiento pretendiendo renunciar
al cargo de juez de paz no puede considerarse como una
renuncia que juridicamente hubiera surtido sus efectos como tal
pues lo hizo ante una autoridad que carece de atribuciones para

calificar y aceptar esa renuncia.

Esto, pues de conformidad con los articulos 211y 213 de la Ley
Organica corresponde al Poder Judicial del Estado de Puebla
calificar las renuncias de las personas servidoras publicas que
ejercen una funcién en dicho poder judicial y bajo los supuestos
ahi establecidos -haber cumplido 65 (sesenta y cinco) afos,
padecer alguna enfermedad que impida trabajar y cualquier otra
bastante a juicio de la autoridad que deba admitirla- sin que
tuviera algun efecto juridico el pronunciamiento que al respecto
hizo el Ayuntamiento pues no era la autoridad competente para

aceptar o rechazar tal renuncia.

11
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Ademas, el Tribunal Local sostuvo correctamente que del
analisis de la Ley Organica y de la Ley Organica Municipal para
el Estado de Puebla no es posible advertir ninguna disposicion
que obligue al Ayuntamiento a remitir, dar vista o gestionar los
escritos de supuestas renuncias que se le presenten cuya
determinacion esté en el ambito de competencia del Poder

Judicial de la entidad.

Ello, pues no debe perderse de vista que la renuncia y los efectos
que la misma conlleva son determinaciones exclusivas que debia
tomar el Poder Judicial del Estado de Puebla, sin que sea valida
la pretension de la parte actora de que el Ayuntamiento fungiera
como gestor de su intencion de renunciar al cargo realizando
tramites que le correspondia hacer a él directamente como en el
caso seria la presentacién de su renuncia ante la autoridad que
lo nombré como juez de paz ante la cual tiene obligaciones en el

ejercicio y rendicion de cuentas de sus funciones.

Finalmente, como indico el Tribunal Local, la Secretaria Auxiliar
del Consejo de la Judicatura del Poder Judicial del Estado de
Puebla, informo cuales eran las personas juzgadoras de paz del
Ayuntamiento que se encontraban en activo, entre ellas, la parte
actora, lo que denota que hasta ese momento dicho poder no
tenia conocimiento de la renuncia efectiva de la parte actora sin
que la responsabilidad de dicho aviso se le pueda trasladar al

Ayuntamiento, como incorrectamente pretende la parte actora.

Ahora bien, la parte actora refiere que el Tribunal Local no analizé
que el 16 (dieciséis) de noviembre de 2021 (dos mil veintiuno)
presentd un escrito ante el Tribunal Superior y el Consejo de la

Judicatura del Estado de Puebla, en que presentd su renuncia.

12
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En ese sentido, indica que suponiendo sin conceder que debia
presentar su renuncia ante el TSJE si lo hizo el 16 (dieciséis) de

noviembre del afio pasado.

Este agravio es fundado porque el Tribunal Local no realizo
pronunciamiento alguno respecto a esa manifestacion de su

demanda primigenia.

Sin embargo, este agravio se torna inoperante pues incluso si
se considerara que dicha renuncia debia surtir sus efectos en la
fecha de su presentacién -pronunciamiento que escapa a la
competencia de los tribunales electorales pues es una decision
que compete exclusivamente al Poder Judicial del Estado de
Puebla- la parte actora continuaria sin cumplir el requisito

previsto en la base QUINTA de la Convocatoria.

En efecto, la base QUINTA de la Convocatoria establece que no
podran participar como personas candidatas propietarias o
suplentes a integrar la Junta Auxiliar quienes en el momento de
su registro desempefaran cargos publicos en la federacion, el
estado, el municipio o las juntas auxiliares a menos que se

hubieran separado con 6 (seis) meses de antelacién.

De ahi que aun cuando indebidamente el Tribunal Local no se
pronuncio al respecto, lo cierto es que del analisis de dicho
documento se concluye que la parte actora no cumple el requisito
de separacion correspondiente, porque su renuncia debidé haber
sido efectiva desde agosto para cumplir los 6 (seis) meses
previos establecidos en la Convocatoria; por lo que esto
evidencia que fue correcta la determinacion del Tribunal Local de

confirmar la negativa de su registro.

13
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b) Reinstalacién inconstitucional de la parte actora como
juez de paz de La Cahada

El actor sefiala que no hubo un analisis exhaustivo del agravio
en que refirid que su reinstalacibn como juez de paz de La
Canada era inconstitucional y coarta su derecho politico electoral

a ser votado.

Esto, ya que considera que en términos del articulo 204 de la Ley
Organica, el Tribunal Local no podia sefialar que realizé6 de
manera incorrecta su renuncia pues dicho articulo establece que
ante la falta absoluta -entendida como su renuncia- el cabildo
municipal debia remitir de forma inmediata una terna de
personas propuestas para sustituirle al Tribunal Superior a fin de
que este realizara el nuevo nombramiento, de ahi que estima que

la presentacién de su renuncia ante el Ayuntamiento fue correcta.

Esta Sala Regional califica como inoperantes estos agravios.

Ello, pues en primer término estos argumentos descansan
sustancialmente en lo argumentado en los agravios previos que

fueron desestimados.

Esto es, esta sala ya explicé que la parte actora no tiene razén al
argumentar que la renuncia que presentd ante el Ayuntamiento
era valida pues no es la autoridad con atribuciones para
calificarla, ademas, también se explicé que la renuncia que
presentd ante el Tribunal Superior no se presentd con la

anticipacion que debia en términos de la Convocatoria.

En este sentido es evidente que el hecho que llevé al Tribunal

Local a concluir que la parte actora no cumplia el requisito

14
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establecido en la base QUINTA de la Convocatoria fue la fecha
y forma de presentacion de su renuncia con independencia de lo
que hubiera determinado el Ayuntamiento en la sesion
extraordinaria del pasado 6 (seis) de enero en que segun la parte
actora se le reinstalé6 de manera inconstitucional en el cargo de
juez de paz -siendo que el estudio de dicha reinstalacion, al
referir a un cargo del Poder Judicial del Estado de Puebla escapa

a la materia electoral-.

Resulta aplicable la jurisprudencia sustentada por el Primer
Tribunal Colegiado en Materias Civil y de Trabajo del Décimo

Séptimo Circuito de rubro CONCEPTOS DE VIOLACION. SON

INOPERANTES LOS QUE PARTEN O SE HACEN DESCANSAR
SUSTANCIALMENTE EN LO ARGUMENTADO EN OTROS QUE FUERON

DESESTIMADOSS.

No pasa desapercibido que la parte actora solicita a esta Sala
Regional que ejerza control difuso de constitucionalidad y la
aplicacion del principio pro persona y la interpretacion conforme,
pues no puede prevalecer una reinstalacion involuntaria al cargo
de juez de paz de manera honorifica habiendo renunciado al
mismo, sin embargo esta sala no puede pronunciarse respecto a
lo correcto o incorrecto de dicha reinstalacion pues refiere a un
cargo que segun el articulo 68 de la Ley Organica es designado
por el Consejo de la Judicatura del Estado de Puebla por lo que
cualquier cuestion relacionada con el nombramiento de la parte

actora como juez de paz escapa a la materia electoral.

* % % % %

Con base en lo anterior, toda vez que los agravios de la parte

actora fueron infundados e inoperantes, a ningun fin practico

5 Consultable en el Semanario Judicial de la Federacién y su Gaceta, Novena Epoca,
Tomo XXI, 2005 (dos mil cinco), abril, pagina 1154.
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conllevaria analizar los demas agravios respecto del otro
requisito —“Carta compromiso en el que se acepta cumplir pacto
de civilidad’- pues aunque la parte actora tuviera razén respecto
de dichos agravios seria imposible que alcanzara su pretension
de que esta Sala Regional revoque la sentencia impugnada y la
negativa del registro de su Planilla; esto, pues como ya se
concluyé incumple el requisito establecido en la base QUINTA de
la Convocatoria lo cual es suficiente para confirmar la negativa

de su registro.

Asi, al resultar infundados e inoperantes los agravios

expresados, lo procedente es confirmar la sentencia impugnada.

Finalmente cabe precisar que este medio de impugnacion se
resuelve -de manera excepcional- sin haber recibido el tramite
completo en términos de la tesis 111/2021 de rubro MEDIOS DE
IMPUGNACION. EXCEPCIONALMENTE PODRA EMITIRSE LA
SENTENCIA SIN QUE HAYA CONCLUIDO EL TRAMITES,
considerando que es urgente su resolucion pues la eleccion para

la renovacion de la Junta Auxiliar se llevara a cabo manana.

Por lo expuesto, esta Sala Regional,

RESUELVE

UNICO Confirmar la sentencia impugnada.

Notificar por correo electrénico a la parte actora y al Tribunal

Local; y por estrados a las demas personas interesadas.

6 Pendiente de publicacion en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion.

16



o NIDOS 47,

@*"% :

S fﬂ" V/

%ﬂg"\ﬁ\\\ =

W»;sé
TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacién

SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO

SCM-JDC-23/2022

Devolver los documentos que correspondan y, en su

oportunidad, archivar el expediente como asunto concluido.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados, ante la secretaria general de acuerdos quien

autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma electrénica
certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el acuerdo general
3/2020 de la Sala Superior, por el que se implementa la firma electrénica certificada
del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos, resoluciones y sentencias que
se emitan con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resoluciéon de los medios de
impugnacién en materia electoral.
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