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CIUDAD DE MEXICO

JUICIOS PARA LA PROTECCI(),N DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA

EXPEDIENTE: SCM-JDC-68/2024 Y SCM-
JDC-79/2024 ACUMULADO

PARTE ACTORA: JUANITA GUERRA
MENA

AUTORIDAD RESPONSABLE:
CONSEJO GENERAL DEL INSTITUTO
NACIONAL ELECTORAL

MAGISTRADO: JOSE LUIS CEBALLOS
DAZA

SECRETARIADO: JOSE RUBEN LUNA
MARTINEZ, Y DIANA CAROLINA
RAMIREZ VELASCO Y RAUL PABLO
MORENO HERNANDEZ

Ciudad de México, a veintidos de febrero de dos mil veinticuatro®.

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del Poder

Judicial de la Federacion, en sesién publica de esta fecha, acumula el
juicio de la ciudadania SCM-JDC-79/2024 al diverso SCM-JDC-68/2024;

sobresee el juicio SCM-JDC-68/2024 y declara infundada la omisién

alegada por la parte actora en el juicio SCM-JDC-79/2024, de

conformidad con lo siguiente:

GLOSARIO

Actora o Parte Actora Juanita Guerra Mena

Autoridad Consejo General del Instituto
responsable o Nacional Electoral

Consejo General

Constitucion General Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos

INE o Instituto Instituto Nacional Electoral

' En adelante, deberan entenderse por acontecidas en dos mil veinticuatro las fechas que se
mencionen, salvo precisién en contrario.
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Juicio de la Juicio para la Proteccion de los

ciudadania Derechos politico-electorales del
ciudadano (y personas ciudadanas)

Ley Electoral Ley General de Instituciones vy
Procedimientos Electorales

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios
de Impugnacion en Materia Electoral.

Sala Regional Sala Regional Ciudad de México del
Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion.

Sala Superior Sala Superior del Tribunal Electoral

del Poder Judicial de la Federacién

Tribunal Electoral o Tribunal Electoral del Poder Judicial
TEPJF de la Federacion.

De las constancias que integran el expediente y de los hechos narrados

por la parte actora, se advierte lo siguiente.

ANTECEDENTES

1. Seleccion de la parte actora para candidatura. La parte actora
manifiesta que, el primero de febrero, fue seleccionada para encabezar
la segunda formula de candidatura para la senaduria en Morelos por el
partido politico MORENA.

2. Consulta. El ocho de febrero, la actora formuld una consulta ante el
Consejo General, en la que le solicitdé le informara las siguientes
cuestiones: si estaba obligada a separarse del cargo de diputada federal
para hacer campana, si de no hacerlo incurria en alguna violacién a la
normatividad, y si de tener que hacerlo, podria reincorporarse al cargo

tras terminar el periodo de campainia.

3. Juicios de la Ciudadania
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. Demandas. El nueve de febrero, la parte actora present6 ante la Sala
Superior y ante esta Sala Regional demandas contra la aducida omision

del Consejo General de dar respuesta a la consulta formulada.

ll. Turno. En esa misma fecha la magistrada presidenta de esta Sala
Regional ordend integrar el expediente SCM-JDC-68/2024, mismo que

fue turnado a la ponencia del magistrado José Luis Ceballos Daza.

lll. Instruccién. En su oportunidad, el magistrado instructor radico el
SCM-JDC-68/2024, admitié la demanda y cerro la instruccion.

IV. Reencauzamiento de Sala Superior. El quince de febrero, Sala
Superior determin6é remitir a esta Sala Regional la demanda que la

actora presento ante su oficialia de partes.

V. SCM-JDC-79/2024. En su momento, la magistrada presidenta de esta
Sala Regional con las constancias remitidas por Sala Superior ordend
integrar el expediente SCM-JDC-79/2024, al cual al encontrar
vinculacion con la demanda del SCM-JDC-68/2024, instruyo6 turnarlo al
magistrado José Luis Ceballos Daza quien en su oportunidad, radico el

expediente, admitid la demanda y cerro la instruccion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccion y Competencia. Esta Sala Regional es
competente para conocer y resolver los presentes medios de
impugnacion, al ser promovidos por una ciudadana aspirante a una
senaduria en Morelos por mayoria relativa, a fin de impugnar la supuesta
omision del Consejo General de dar respuesta a la consulta formulada,

la cual, se relaciona con los requisitos de elegibilidad para el referido
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cargo; supuesto que actualiza la atribucidn de este érgano jurisdiccional

para resolver la controversia planteada.

Lo anterior, con fundamento en:

» Constitucién. Articulos 41, parrafo tercero, Base VI y 99, parrafo 4,
fraccion V.

= Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién. Articulos 166,
fraccién 1ll, inciso c¢); y 176, fraccion IV, inciso a).

» Ley de Medios. Articulos 79, parrafo 1; 80, parrafo 1, inciso f) y 83
numeral 1, inciso b).

= Acuerdo INE/CG130/2023 aprobado por el Consejo General del INE
que establece el ambito territorial de cada una de las 5 (cinco)

circunscripciones plurinominales y su ciudad cabecera.

Aunado a ello, Sala Superior en su acuerdo plenario de quince de
febrero, determiné la competencia de esta Sala Regional para resolver
el SCM-JDC-79/2024.

SEGUNDA. Acumulacion

En concepto de esta Sala Regional procede acumular los presentes
juicios dado que, del anadlisis de las demandas, se advierte que
existe conexidad en la causa, porque en ambos Juicios de Ila
ciudadania existe identidad en cuanto a la omisiébn alegada y la

autoridad sefalada como responsable.

De ahi que, por economia procesal, a fin de resolver de manera
conjunta, expedita y completa los medios de impugnacion, para evitar la
emision de resoluciones contradictorias, se estima procedente su

acumulacion.
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En consecuencia, esta Sala Regional acumula el expediente
SCM-JE-79/2024 al diverso SCM-JDC-68/2024, al ser éste el primero

que fue formado en esta Sala Regional.

Asimismo, se debera glosar copia certificada de la presente

sentencia al expediente acumulado.

Lo anterior, con fundamento en lo previsto por los articulos 180, fraccion
Xl de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion; 31 de la Ley
de Medios; 79 y 80, segundo parrafo, del Reglamento Interno de este

Tribunal Electoral.

TERCERA. Preclusioén

Esta Sala Regional considera que debe sobreseerse la demanda
correspondiente al juicio de la ciudadania SCM-JDC-68/2024, porque ya
precluyo el derecho de accion de la parte actora, como se explica a

continuacion.

Ello es asi, porque el articulo 9, parrafo 3, de la Ley de Medios preve la
improcedencia de los medios de impugnacioén, de entre otros supuestos,
cuando se agota el derecho de impugnacion, por controvertir el mismo
acto que en una primera demanda fue impugnado por el mismo

inconforme.

De igual manera, el citado ordenamiento en su articulo 11 refiere que el
sobreseimiento procedera cuando, habiendo sido admitido el medio de
impugnacion, aparezca o sobrevenga alguna de las causales de

improcedencia establecidas en la ley.

A partir de las disposiciones procesales que regulan la presentacion y la
sustanciacion de los medios de impugnacion previstas en la Ley de

Medios, la Sala Superior ha sostenido el criterio de que el derecho a
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impugnar solo se puede ejercer dentro del plazo legal correspondiente

en una sola ocasion en contra del mismo acto.

En ese sentido, este Tribunal Electoral ha establecido que la
presentacion —por primera vez— de un medio de impugnacion en contra
de cierto acto implica el ejercicio real del derecho de accién por parte del
sujeto legitimado. En consecuencia, por regla general no se pueden
presentar nuevas demandas en contra del mismo acto u omision y, de
hacerlo, aquellas que se presenten con posterioridad deben

desecharse.?

Lo anterior es asi, porque, como ha sefialado Sala Superior3, el acto
procesal de presentacion del escrito inicial de demanda produce

diversos efectos juridicos, como son los siguientes:
a. Dar al derecho sustancial el caracter de derecho litigioso;

b. Interrumpir el plazo de caducidad o prescripcion del referido derecho

y del citado derecho de accién;

c. Determinar a los sujetos fundamentales de la relacion juridico

procesal;

d. Fijar la competencia del tribunal al que le corresponde su

conocimiento;
e. Delimitar el interés juridico y la legitimacion procesal de las partes; y

f. Fijar el contenido y alcance del debate judicial, asi como definir el

momento en el cual surge el deber juridico de las partes, responsable o

2 Véase al respecto la Jurisprudencia 33/2015, de rubro
DERECHO A IMPUGNAR ACTOS ELECTORALES. LA RECEPCION DE LA DEMANDA P
OR ORGANO OBLIGADO A INTERVENIR EN EL TRAMITE O SUSTANCIACION
GENERA SU EXTINCION POR AGOTAMIENTO, en la cual, se sefiala que la recepcién por
parte de las autoridades que deban resolver los litigios, por primera vez, de un escrito en que
se haga valer un juicio o recurso electoral constituye su real y verdadero ejercicio

3 Al resolver el SUP-JDC-296/2021.
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demandada, de proveer sobre la recepcion, presentacion y tramite de la

demanda.

En el caso concreto, puede advertirse de las constancias remitidas por
Sala Superior, que la demanda reencauzada -que da origen al SCM-
JDC-79/2024- se presentdé ante su oficialia de partes con
anterioridad a la presentada ante esta Sala Regional?,
correspondiente al SCM-JDC-68/2024.

Se debe precisar también que, del analisis de esta Sala Regional las
demandas de la parte actora son idénticas, al ser sustancialmente el

mismo escrito.

Conforme a ello, en atencién a que la demanda del SCM-JDC-68/2024
ya habia sido admitida y de conformidad con el articulo 11 inciso c) de
la Ley de Medios, lo conducente es sobreseer dicho Juicio de la

ciudadania.

CUARTA. Requisitos de procedibilidad

Esta Sala Regional considera que el presente medio de impugnacion
cumple con los requisitos de procedencia previstos en los articulos 7, 8,

9 parrafo 1 y 80 de la Ley de Medios, debido a lo siguiente:

a. Forma. La parte actora presentd su demanda por escrito, en la que
expuso los hechos y agravios, asi como hace constar su nombre, firma

autografa y senald a la Autoridad Responsable.

4 La demanda correspondiente al SCM-JDC-79/2024 fue presentada el nueve de febrero a las
16:29:07 (dieciséis horas con veintinueve minutos y siete segundos), mientras que la que dio
origen al SCM-JDC-68/2024 se presentd ese mismo dia a las 17:42:46 (diecisiete horas con
cuarenta y dos minutos y cuarenta y seis segundos).
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b. Oportunidad. Este requisito se encuentra satisfecho, toda vez que
como se ha referido, la actora controvierte una supuesta omisién del
Consejo General, por lo que, dada su naturaleza, estas se prolongan en
el tiempo hasta tanto no cesen, por lo que debe tenerse por presentada

la demanda de forma oportuna.®

c. Legitimacién e interés juridico. La parte actora promueve este
Juicio de la ciudadania por su propio derecho, al alegar que la Autoridad
Responsable ha sido omisa en responder su consulta formulada

respecto a los requisitos de elegibilidad para el cargo de senaduria.

d. Definitividad. A juicio de esta Sala Regional, este requisito debe
tenerse por satisfecho, pues no se advierte, en el presente caso, medio
de impugnacion alguno que deba agotarse antes de acudir a este 6rgano

jurisdiccional mediante el Juicio de la ciudadania.

QUINTA. Pretension

5.1 Pretension. La parte actora pide a este Tribunal Electoral ordenar
a la Autoridad Responsable emita en breve término la respuesta a la

consulta formulada y le notifique de esta.

5.2 Causa de pedir. La actora estima que el Consejo General vulnera
su derecho de peticién, asi como pone en riesgo su derecho politico-

electoral a ser votada.

5.3 Controversia. Este organo jurisdiccional debera determinar si
como lo estima la actora, la Autoridad Responsable ha sido omisa en

brindar respuesta a su consulta.

5 Ello, de conformidad con la Jurisprudencia 15/2011, de rubro: PLAZO PARA PRESENTAR
UN MEDIO DE IMPUGNACION, TRATANDOSE DE OMISIONES. Disponible en: Gaceta de
Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federaciéon, Ao 4, Nimero 9, 2011, paginas 29 y 30.
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SEXTA. Estudio de fondo.

6.1 Contexto de la controversia

La presente controversia surge a raiz de que la parte actora presenta un
escrito ante el Consejo General, por el cual, consulta a éste una serie de
preguntas relacionadas a los requisitos de elegibilidad previstos en la
Constitucién y la Ley Electoral para acceder a una senaduria, ello en
razon de que actualmente se desempefia como diputada federal y
manifiesta haber sido informada por su partido politico que, de
conformidad con su proceso interno, sera candidata en segunda férmula

a una senaduria por Morelos.

Asi, las preguntas planteadas por la parte actora en su consulta son las

siguientes:

1. ¢Si es mi obligacién separarme del cargo de diputada federal para hacer
campana por la senaduria a la segunda formula de mayoria relativa en
Morelos?

2. ¢Sial mantenerme en el cargo estoy violentando alguna norma constitucional,
legal o reglamentaria; o se violentaria algun principio constitucional, ;o legal
o reglamentario en materia electoral durante la campara para acceder al cargo
de senadora a la segunda férmula por mayoria relativa en 20247?

3. ¢Sipuedo hacer campana por el cargo de senadora a la sequnda formula por
el principio de mayoria relativa en este proceso electoral 2024 sin separarme
del cargo de diputada federal?

4. En caso de que tenga la obligacion de separarme, ¢;Puedo regresar después
de terminada la campana?

5. Al ser presidenta de una comision en la camara de diputados ¢;Puedo hacer
campafia por el cargo de senadora a la segunda férmula por el principio de

mayoria relativa en este proceso electoral 2024 sin separarme del cargo?

Por lo que, la actora al estimar que el Consejo General ha sido omiso en
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brindar respuesta a su escrito presentdé demanda ante este Tribunal

Electoral.

6.2

Sintesis de agravios

En su escrito de demanda, la parte actora manifiesta, en esencia, lo

siguiente:

6.3

A) Violacion al derecho de peticion consagrado en el articulo 8

constitucional al no obtener respuesta acerca de la consulta

formulada el ocho de febrero del afio en curso.

B) De la omisidon reclamada se desprende una violacién a los

derechos politico-electorales de la parte actora, toda vez que, es
obligacion de la autoridad atender las consultas que en materia
politico-electoral se realicen, a razon de que el proceso electoral
se encuentra en curso y su omision podria limitar la pretensién de

la actora para ser votada en dicho proceso.

C) El proximo primero de marzo inician las campanas electorales

para renovar cargos de presidencia, diputaciones y senadurias, a
las que la parte actora aspira a participar como candidata a
senadora, por lo que solicita de forma expedita la resolucion a la
consulta formulada, en virtud de que el Consejo General, debe
atender de acuerdo a la complejidad y contexto en que se ejerce
el derecho de peticidn, con la finalidad de evitar que el transcurso

del tiempo constituya incertidumbre en el derecho de peticién.

Marco juridico

La Constituciéon General establece® que todas las personas gozaran de

los derechos humanos reconocidos en ella y en los Tratados

Internacionales de los que nuestro pais sea parte, asi como de sus

6 En su articulo 1.

10
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respectivas garantias de proteccion. En ese sentido, los derechos
humanos se interpretaran favoreciendo a las personas con la

proteccion mas amplia.

Asi, en el articulo 8 constitucional se senala que los funcionarios y
empleados publicos respetaran el derecho de peticidn, el cual debera
ser ejercido mediante escrito, de manera pacifica y respetuosa (mismo
que, en materia politica, solo podra ser ejercido por las personas
ciudadanas); a la cual la autoridad a la que haya sido dirigido debera de

emitir un escrito de respuesta en breve término.

Por otra parte, la Constitucién General en su articulo 35 otorga como un
derecho de la ciudadania ejercer el derecho de peticion en toda clase de

negocios.

Ahora bien, la Ley Electoral establece en su articulo 5, parrafos 1y 2
que el Instituto Nacional Electoral, entre otros organismos, tendra dentro
de sus facultades el aplicar la normatividad en la materia; de igual
manera, en la citada legislacion, se establece que’ el Consejo General
podra dictar los acuerdos necesarios para hacer efectivas sus

atribuciones conferidas.

Asimismo, este Tribunal Electoral ha determinado que la operatividad

del derecho de peticion contiene dos elementos fundamentales:

a) El reconocimiento que se hace a las personas para dirigir
peticiones.

b) La adecuada y oportuna respuesta que la autoridad debe brindar.

En ese sentido, para tener por satisfecho el derecho de peticion deben

estar cumplidos los siguientes requisitos: la recepcion y tramitacién de

7 En su articulo 44, parrafo 1, inciso jj)

11
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la peticion; la evaluacion material conforme a la naturaleza de lo pedido;
el pronunciamiento de la autoridad que, por escrito, resuelva el asunto

de fondo, y su comunicacién de dicha respuesta al interesado.

De igual manera, en la Jurisprudencia 32/20108, de rubro DERECHO DE
PETICION EN MATERIA ELECTORAL. LA EXPRESION “BREVE
TERMINO” ADQUIERE CONNOTACION ESPECIFICA EN CADA
CASO, sefala que, para determinar en esta materia el plazo que debe
entenderse por “breve término”, se tendra que valorar las circunstancias
particulares de cada caso, mas aun, en aquellos casos relacionados a

procesos electorales en los que todos los dias y horas son habiles.

Aunado a ello, la Jurisprudencia 4/2023° que ha emitido este Tribunal
Electoral, cuyo rubro es CONSULTAS. EL CONSEJO GENERAL DEL
INSTITUTO NACIONAL ELECTORAL TIENE FACULTADES PARA
DESAHOGARLAS Y SU RESPUESTA ES SUSCEPTIBLE DE
IMPUGNACION, establece entre sus razones, que el Consejo General
tiene la facultad de desahogar las consultas con el propodsito de

esclarecer el sentido del ordenamiento normativo electoral.

Por lo que hace a este caso, el Consejo General mediante el acuerdo
INE/CG441/2023 determind que la fecha en la que iniciaran las
campanas para las candidaturas a presidencia de la republica,

senadurias y diputaciones federales sera el primero de marzo.

6.4 Caso concreto

Se estima infundada la omision aducida por la parte actora, de

conformidad con las razones siguientes.

8 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, Afo 3, Namero 7, 2010, paginas 16 y 17.
9 Pendiente de publicacion en la Gaceta Jurisprudencia y tesis en materia electoral.

12
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La parte actora estima que, se encuentra en un estado de incertidumbre
debido a que desconoce si tiene la obligacién de dejar el cargo de
diputada federal para poder realizar campafia a partir del primero de
marzo, ya que, como manifiesta en su escrito de demanda, cuenta con

interés en participar como candidata a una senaduria en Morelos.

Ahora bien, esta Sala Regional advierte que el escrito presentado por la
parte actora ante la Autoridad Responsable -materia de la controversia-
tiene como sello de recepcion el ocho de febrero; mientras que, la
demanda del juicio de la ciudadania SCM-JDC-79/2024, en la que se
reclama la omisién de dar respuesta al citado escrito, fue presentada

ante la Sala Superior al dia siguiente, esto es, el nueve de febrero.

Si bien, como se preciso en parrafos anteriores, el derecho de peticion
impone la carga a las autoridades de responder en breve término'°,
connotacion que en materia electoral; también es verdad que, la
Jurisprudencia'! trazada sobre el derecho de peticién, ha sefialado que
debe atenderse a las circunstancias especificas y particulares de cada

situacion.

Al respecto, se debe enfatizar que el escrito que presento la actora ante
la responsable se trata de una consulta cuyo objeto es que la Autoridad
Responsable le esclarezca diversos aspectos normativos referentes a
los requisitos de elegibilidad de las senadurias, asi como de las reglas
que deben observar las y los representantes populares en el desarrollo

de las campanas.

En ese sentido, esta Sala Regional advierte que, en el informe

10 Jurisprudencia 32/2010 de la Sala Superior, de rubro siguiente: "DERECHO DE PETICION
EN MATERIA ELECTORAL. LA EXPRESION "BREVE TERMINO" ADQUIERE
CONNOTACION ESPECIFICA EN CADA CASO".

11 Tesis de la Suprema Corte de Justicia de la Nacién de rubro “PETICION, DERECHO DE.
CONCEPTO DE BREVE TERMINO”. Sexta Epoca, Registro: 268307, Instancia: Segunda
Sala, Tipo de Tesis: Aislada, Fuente: Semanario Judicial de la Federacion, Volumen CXXI,
Tercera Parte, Materia(s): Constitucional, Tesis: Pagina: 39.

13
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circunstanciado'?, el Consejo General manifesté que la respuesta a la
consulta formulada se encuentra en construccion, atendiendo a los
parametros del proceso electoral, por lo que el plazo de un dia
transcurrido desde que se presentd la consulta ante la autoridad (ocho
de febrero) hasta el dia que se promovio el escrito de demanda ante este
Tribunal Electoral (nueve de febrero), no podria estimarse que
representa un riesgo para su derecho, pues aunado a ello, la fecha
sefalada para inicio de las campanas correspondientes a la senaduria
es el primero de marzo, por lo que a la fecha de la presente sentencia,
la Autoridad Responsable aun se encuentra dentro de un tiempo
adecuado para emitir respuesta a la consulta de la parte actora, lo que
evidentemente se traduce en que la afectacién que aduce no se ha

materializado..

En ese tenor, es de reiterar que, entre la solicitud de consulta formulada
ante la responsable y la presentacion de la demanda por parte de la
actora esta transcurriendo un lapso de tiempo adecuado para emitir la
respuesta que atendiera la citada consulta, especialmente porque el
periodo de campafa referido por la actora en su escrito no ha iniciado;
de esa manera, este 6rgano jurisdiccional estima que, aun cuando a esta
fecha el Consejo General no hubiera dado respuesta a la consulta de la
actora, lo cierto es que ello no ha excedido del “breve término” que

refiere el articulo 8 de la Constitucion.

Ello en razon de que, dicho concepto también debe comprenderse y
ajustarse al plazo para que la autoridad encargada de dar respuesta

pueda estudiarla.3

En el presente asunto, ello cobra mayor relevancia puesto que, la

consulta dirigida por la parte actora estriba esencialmente en la

2 Remitido por Sala Superior el dieciocho de febrero.

13 Criterio sostenido por la Suprema Corte de Justicia de la Nacién en la Contradiccion de tesis
49/2018.

14



Qﬂmos
)

¢ zg? D :\
¢ 5’%@

é; “NE (o \>-" \\
;%io%_\lg)_&@g\) y‘))

SR &’z‘f
Yne? SCM-JDC-68/2024

TRIBUNAL ELECTORAL Y ACUMULADO

del Poder Judicial de la Federacion

SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

m

J

/

interpretacion que realice el Consejo General de los requisitos de
elegibilidad para una senaduria, los cuales se encuentran en la
Constitucién y en la Ley Electoral y en la posibilidad de la participaciéon
activa de representantes populares en actos de campana. Asi, es
evidente que la respuesta que tendra que brindar la Autoridad
Responsable debera ser congruente y exhaustiva, lo que implica
necesariamente una carga de trabajo para las areas internas del
Consejo General, cuestion por la que, en el caso concreto, no puede
entenderse como “breve término” el plazo de un dia, como estima la
parte actora, y tampoco es posible considerar que a la fecha en que se
resuelve este juicio ha concluido tal plazo dado lo que involucra el
pronunciamiento de dicho 6rgano colegiado que pretende la parte

actora.

Conforme a ello, es que esta Sala Regional encuentra infundada la

omision que alega la promovente.

No obstante lo anterior, es necesario advertir que, aun cuando la parte
actora al presentar su demanda lo hizo un dia después de haber
presentado su escrito de consulta ante el Consejo General, lo cierto es
que, a la fecha no existe constancia de que la Autoridad Responsable
hubiera emitido respuesta a éste, y en el caso concreto no podria
considerarse como breve plazo el de dos meses como sefala la

autoridad responsable en su informe circunstanciado.

Lo anterior es asi porque como ya se sefald, de conformidad con el
calendario electoral' correspondiente al proceso electoral en curso, la
campana correspondiente a las candidaturas para senadurias iniciara el
proximo primero de marzo, cuestion estrechamente vinculada con las

preguntas realizadas por la parte actora en su consulta al Consejo

14 Conforme al acuerdo INE/CG441/2023.
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General- por lo que, como refiere la actora una dilacion en su respuesta
por parte de la Autoridad Responsable podria traducirse en una merma

para el ejercicio de su derecho politico-electoral a ser votada.

En ese sentido, el Consejo General debera valorar al emitir su respuesta
que el “breve término” para ella debera ajustarse a que sea con
anterioridad al primero de marzo, que como se ha referido, es la fecha
de inicio de las campanas electorales, materia sustancial de la consulta

de la parte actora.
Por lo expuesto y fundado esta Sala Regional,

RESUELVE:
PRIMERO. Se acumula el Juicio de la ciudadania SCM-JDC-79/2024 al
SCM-JDC-68/2024, ordenando integrar copia certificada de esta
sentencia al expediente acumulado.

SEGUNDO. Se sobresee la demanda del SCM-JDC-68/2024.

TERCERO. Se declara infundada la omision de responder a la consulta

realizada al Consejo General del INE.

Notifiquese por correo electrénico a la parte actora y a la autoridad

responsable; y, por estrados a las demas personas interesadas.
Hecho lo anterior, en su caso devuélvanse los documentos atinentes y,
en su oportunidad, archivense los expedientes como asuntos total y

definitivamente concluidos.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la magistrada y los

magistrados, en el entendido de que Luis Enrique Rivero Carrera actua
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como magistrado en funciones, ante la secretaria general de acuerdos,

quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma electrénica
certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el Acuerdo General 3/2020
de la Sala Superior, por el que se implementa la firma electrénica certificada del Poder Judicial
de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se emitan con motivo del
tramite, turno, sustanciacion y resolucién de los medios de impugnaciéon en materia electoral .

15 Conforme al segundo transitorio del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior.



