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Ciudad de México, a cinco de noviembre de dos mil

veinte.!

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, en sesion publica de esta
fecha, resuelve revocar la negativa verbal respecto al tramite
de actualizacidn, reincorporacion y expedicion de credencial
para votar solicitado por el actor y ordenar al Instituto
Nacional Electoral continie con el mismo, con base en lo

siguiente:

! En adelante todas las fechas se entenderan referidas al afio dos mil veinte, salvo
precision de otra.



Actor/promovente

Autoridad
responsable

Acto impugnado

Credencial electoral
o credencial para
votar

Constitucion

DERFE o Direccion
Ejecutiva

INE o Instituto

Juicio de la
Ciudadania o Juicio

Ciudadano

Lineamientos

Ley Electoral

Médulo/Médulo de
Atencioén
Ciudadana/MAC

SIIRFE

SCM-JDC-69/2020

GLOSARIO

Maurice Vignettes Marin

Direccion Ejecutiva del Registro Federal de
Electores del Instituto Nacional Electoral por
conducto de la Vocalia respectiva de la 14 Junta
Distrital Ejecutiva en la Ciudad de México

Cancelacion de tramite para obtener la credencial

de elector

Credencial para Votar con Fotografia

Constituciéon Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Direccion Ejecutiva del Registro Federal de
Electores

Instituto Nacional Electoral

Juicio para la proteccibn de los derechos
politico-electorales del ciudadano (y de la
ciudadana)

Lineamientos para la incorporacion, actualizacion,
exclusién y reincorporacion de los registros de las
ciudadanas y ciudadanos en el Padrén Electoral y
la Lista Nominal de Electores

Ley General de Instituciones y Procedimientos
Electorales.

Médulo de Atencién Ciudadana 091451 con
ubicacion en la Ciudad de México

Sistema Integral de Informacién del Registro
Federal de Electores

ANTECEDENTES

De los hechos narrados en la demanda, asi como de las

constancias del expediente, se advierte lo siguiente.
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I. Cita en linea. ElI promovente sostiene que ingres6 a la
pagina electronica del INE para conocer los documentos
necesarios y agendar cita para realizar la obtencion de su
credencial electoral, la cual quedé agendada con fecha de

once de marzo.

Il. Inicio del tramite en el médulo del INE. El actor afirma
gue se presentd a la cita correspondiente en el Modulo de
Atencion Ciudadana llevando consigo toda la documentacion
requerida para realizar el tramite. Asimismo, sefiala que al
inicio del desarrollo de dicho tramite, se procedi6é con la toma

de fotografia y huellas dactilares.

lll. Presentacion de documentos. Posteriormente, el actor
presentd los documentos requeridos para la tramitacion de la
credencial para votar, los cuales consistieron en acta de
nacimiento, comprobante de domicilio —con una antigiiedad

menor a tres meses— e identificacion con fotografia vigente.

IV. Negativa de realizar el tramite de credencial electoral.
La encargada de dicho médulo cancel6 la tramitacion de la
solicitud de la credencial para votar, porque el hombre de la

colonia del comprobante de domicilio no era la correcta.
V. Juicio Ciudadano
1. Presentacion. Para controvertir esa negativa de concluir el

tramite, el promovente presento juicio ciudadano el trece de

marzo del afo en curso.



SCM-JDC-69/2020

2. Instruccion. Recibidas las constancias en esta Sala
Regional, el Magistrado Presidente ordend integrar el
expediente SCM-JDC-69/2020, y turnarlo a la Ponencia del
Magistrado José Luis Ceballos Daza para la presentacion del
proyecto respectivo. Asimismo, al haberse presentado
directamente la demanda ante esta Sala Regional, se ordeno

realizar el tramite de Ley a la autoridad responsabile.

a) Radicacion. En misma fecha, el Magistrado Instructor

radico el expediente a su Ponencia.

b) Requerimiento. Por acuerdo de cinco de agosto, con la
finalidad de tener mayores elementos, el Magistrado
Instructor requiri6 a la autoridad responsable diversa
documentacion e informacién para resolver el presente medio
de impugnacion, el cual se desahogd en tiempo y forma. Al
respecto, la responsable sefialé entre otras cuestiones que el
tramite solicitado por el actor correspondia a un cambio de

domicilio.

Cabe precisar que el actor presentd escrito para realizar
diversas manifestaciones en torno a lo informado por la
autoridad responsable, entre ellas, que su intencidon siempre
fue solicitar una reposicién de su credencial y no un cambio
de domicilio, tal y como lo sefial6 la responsable en la

contestacion del requerimiento.

c) Vista. Mediante acuerdo de uno de septiembre, se dio
vista a la autoridad responsable, para que expresara lo que a

su interés conviniera en relacion al escrito del actor.
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d) Desahogo de vista. Dicha vista fue desahogada mediante
escrito presentado el cuatro de septiembre, mediante el cual
la autoridad responsable realizdé diversas manifestaciones
entre las que se encuentran que en su sistema (SIIRFE) no
se encontré ningun registro del promovente y asimismo
seflalé que el comprobante de domicilio presentado por el
actor no cumplia con los requisitos establecidos en el
Acuerdo de Medios de identificacion 1_ord/12: 14/12/2017.

De igual manera, el dieciocho de septiembre se recibié ante
esta Sala Regional un diverso escrito del promovente,
manifestando nuevamente lo que estimé pertinente con la
finalidad de reiterar la afectacion a sus derechos politico-
electorales por la negativa de no haberse concluido el tramite
para la expedicion de su credencial para votar, al considerar
gue la responsable no defini6 si se encontraron “datos
divergentes” o “incompletos” en el comprobante de domicilio
presentado a lo cual el actor considera que tiene ese

derecho.

e) Segundo requerimiento. Con fecha ocho de octubre se le
requirié a la DERFE diversa informacion para tener mayores
elementos para resolver en torno a los antecedentes
registrales del actor, y algunos datos de ubicacion del
domicilio conforme al comprobante de domicilio aportado

para la realizacion del tramite.

f) Cumplimiento al requerimiento. El catorce de octubre el
Secretario Técnico Normativo de la DERFE remiti6 diversa
informacion para dar cumplimiento al requerimiento
solicitado, entre la que destaca que el actor si cuenta con

antecedente registral en el padrén electoral.
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3. Admision y cierre. Finalmente, al estar debidamente
integrado el expediente, en su oportunidad, se ordeno admitir

la demanda y cerrar instruccion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERO. Competencia. Esta Sala Regional es competente
para conocer y resolver el presente medio de impugnacion,
toda vez que se trata de un juicio promovido por un
ciudadano que alega violaciones a su derecho politico
electoral de votar, derivado de la negativa al expedirle su
credencial para votar por parte de la autoridad responsable,
supuesto normativo en el que tiene competencia y ambito

geografico en el que ejerce jurisdiccion este érgano.

Lo anterior tiene fundamento en:

Constitucion. Articulos 41, parrafo tercero, Base VI, y 99,

parrafo cuarto, fracciéon V.
Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.
Articulos 186, fraccion lll, inciso c), y 195, fraccion IV, inciso

a).

Ley de Medios. Articulos 79, parrafo 1; 80, péarrafo 1, inciso

a), y 83, parrafo 1, inciso b), fraccion I.

SEGUNDO. Cuestiones preliminares.

A. Precision del acto impugnado.
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Del analisis integral de los planteamientos expuestos por el
actor y la autoridad responsable, en sus respectivos escritos
e informes, se advierte que reconocen la negativa de concluir
el tramite de expedicion de la credencial para votar iniciado
por el actor, dado que se le informd que no podia concluirse
debido a que la funcionaria encargada de realizarlo, le
informé de manera verbal que habia un problema detectado

en su comprobante de domicilio.

De las constancias que integran el expediente, se pudo
constatar que el tramite solicitado corresponde a una
reincorporaciéon y actualizacién de datos por pérdida de

vigencia de su anterior credencial para votar.

Con base en lo anterior, al no estar controvertida la intencion
de expedicion de credencial por actualizacion y la negativa
verbal de concluirlo, dicha circunstancia no estad sujeta a
prueba de conformidad con lo previsto en el articulo 15 de la

Ley de Medios.

En este contexto, para efecto de esta sentencia se tiene
como acto impugnado la negativa verbal de la autoridad
responsable referente al trdmite por reincorporacion y
actualizacion de expedicion de la credencial para votar

solicitado por el actor.

B. Instancia administrativa.

En el escrito de demanda presentado por el actor manifesto
gue la responsable no le proporciond orientacion en cuanto a
la posibilidad de interponer algin medio de defensa, motivo

por el cual le fue imposible acudir a una instancia previa y
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motivo por el cual acude ante esta Sala.

Derivado a ello, esta Sala Regional estima que, en efecto, no
le era exigible al promovente agotar la instancia

administrativa, en razon de lo siguiente:

De conformidad a lo dispuesto en los articulos 134, 135, 136,
138, 139 y 140 de la Ley Electoral, la ciudadania puede
acudir a las oficinas de la Direccion Ejecutiva a solicitar la
inscripcion o actualizacion de su registro en el Padron
Electoral, y una vez que ésta resulte procedente, la aludida
direccion expedira y entregara la respectiva Credencial para

votar.

De igual forma, en términos de lo establecido en el articulo 15
parrafos 2 incisos ¢) y d), y 5 de la sefialada Ley, la
Credencial para votar tiene una vigencia de diez afos, al

cabo de los cuales la ciudadania debe solicitar una nueva.

Los tramites precisados se llevan a cabo por la ciudadania
ante la oficina o médulo de la Direccién ejecutiva, debiendo
ser orientada por el personal acerca del tramite a realizar,
proporcionandole la solicitud respectiva y recabando la firma

correspondiente.

Una vez realizado el tramite antes referido, la citada DERFE
tiene la obligacién de informar a la persona que formulé la
solicitud correspondiente si dicho tramite resultd procedente o
no, por lo que en caso de que la mencionada direccidon
considere que el citado tramite no resulta procedente, la
persona interesada puede cuestionar tal determinacion a

través de la instancia administrativa.
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La instancia administrativa se promueve a través de los
formatos que la Direccion Ejecutiva debe proporcionar a las
personas interesadas (segun se desprende del articulo 143
parrafo 4 de la Ley Electoral), y debe ser resuelta en un plazo
de veinte dias naturales por la oficina ante la cual se formulo,
como se advierte del contenido del parrafo 5 del articulo en

cita.

Luego, la resolucion que en su caso declare improcedente la
instancia administrativa, o bien su falta de respuesta en
tiempo, puede ser impugnada ante el Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, y para tal efecto, las
personas interesadas deben tener a su disposicién, en las
oficinas de la Direccion Ejecutiva, los formatos necesarios
para la interposicion del Juicio ciudadano, como asi lo

dispone el articulo 143 parrafo 6 de la Ley Electoral.

Como se advierte de la normativa invocada, de manera
ordinaria, Unicamente pueden promover la instancia
administrativa aquellas personas que con antelacion
hubiesen requisitado el formato para realizar su tramite de

inscripcion o actualizacion en el aludido padrén.

En ese sentido, si bien es cierto que en términos de lo
establecido en los articulos 10, parrafo 1, inciso b), parte
final, 80, parrafos 1 inciso a), y 2, asi como 81 de la Ley de
Medios, en relacion con el numeral 143 de la Ley Electoral,
para que las personas puedan acudir ante la jurisdiccion de
esta Sala Regional, a través del juicio de la ciudadania, es
necesario que previamente agoten los medios de defensa

ordinarios mediante los cuales el acto reclamado pueda ser
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modificado o revocado; también es cierto que para agotar
dicha instancia, previamente debe haberse efectuado un

tramite de actualizacion al Padron Electoral.

De esta forma, la instancia administrativa por regla general
constituye un requisito para la procedencia del Juicio
ciudadano, pues en caso de no haberse agotado el
mencionado juicio resultara, ordinariamente, improcedente en
términos del articulo 10, parrafo 1, inciso a), de la Ley de

Medios.

No obstante lo anterior, en el caso concreto, se considera
gue el actor no estaba obligado a agotar la instancia
administrativa, en tanto que el acto impugnado se hace
consistir, precisamente, en la negativa verbal para continuar
el trdmite iniciado para la obtencién de su credencial para

votar por reincorporacion y actualizacion.

Con base en lo anterior, de exigirle el agotamiento de esa
instancia constituiria un formalismo excesivo y solamente
retrasaria su derecho de acceso a la tutela judicial efectiva,

previsto en el articulo 17 parrafo segundo de la Constitucion.?

TERCERO. Autoridad Responsable. Del andlisis de la
demanda, puede advertirse que el actor sefiala como
autoridades responsables a la Direccion Ejecutiva, la Vocalia

Ejecutiva y a la persona responsable del Médulo.

Para la Sala Regional, la Autoridad Responsable es la

DERFE por conducto de la Vocalia -que actia mediante el

2 Similar criterio se sostuvo por esta Sala Regional al resolver, entre otros los
expedientes SDF-JDC-38/2015, SDF-JDC-225/2016, SDF-JDC-88/2018.
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personal de su adscripcion-, al ser el 6rgano del Instituto
encargado de prestar los servicios relativos al Registro
Federal Electoral, entre ellos, la formaciéon y actualizacion del
Padron Electoral, asi como la expedicion de la Credencial
para votar, segun lo disponen los articulos 54, parrafo 1,
incisos b), ¢) y d), 126 parrafo 1, 127 y 134 de la Ley

Electoral.

Entonces si los actos impugnados fueron realizados por una
de sus vocalias, a saber, la que pertenece a la 14 Junta
Distrital Ejecutiva de la Ciudad de México, para esta Sala
Regional, la Autoridad Responsable son la DERFE vy la
Vocalia; en consecuencia, los efectos de la presente
sentencia trascienden y, si es el caso, obligan a las distintas
partes del todo, como lo es la propia direccién asi como sus
vocalias en las Juntas Locales y Distritales Ejecutivas, lo que

incluye al personal mediante el cual actuan.

De esta forma lo ha interpretado la Sala Superior en la
jurisprudencia 30/2002, de rubro DIRECCION EJECUTIVA
DEL REGISTRO FEDERAL DE ELECTORES. LOS
VOCALES RESPECTIVOS SON CONSIDERADOS COMO
RESPONSABLES DE LA NO EXPEDICION DE LA
CREDENCIAL PARA VOTAR CON FOTOGRAFIA,
AUNQUE NO SE LES MENCIONE EN EL ESCRITO DE
DEMANDA?,

Una vez establecidas las condiciones que permiten identificar
la necesidad de resolver el asunto y las partes involucradas,
lo conducente es analizar el resto de los requisitos previstos

para ello.

3 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacién, Suplemento 6, afio (2003) dos mil tres, paginas 29 y 30.
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CUARTO. Requisitos de procedencia. Se procede al
analisis de los requisitos de procedencia, con la finalidad de
saber si el medio de impugnacién cumple con los requisitos
para emitir una sentencia de fondo en la controversia
planteada. Esto de conformidad con lo establecido en los
articulos 7, parrafo 2; 8; 9, parrafo 1; 12, parrafo 1, incisos a)
y b); 13, parrafo 1, inciso b); 79; 80, parrafo 1, y 81 de la Ley
de Medios.

1. Forma. La demanda reune los requisitos generales de
procedencia porque fue presentada por escrito, en el que se
precisan el nombre del actor y su firma, se narran hechos y se

expresan agravios.

2. Oportunidad. La demanda fue promovida
oportunamente porque de las constancias que integran el
expediente, se desprende que la negativa alegada de
concluir el tramite de expedicion de credencial para votar se

realizd el once de marzo.

De ahi que se considera que su demanda fue presentada en
tiempo, porque el plazo para promover el medio de
impugnacion corrié del doce al diecisiete de marzo, sin contar
los dias sabado catorce y domingo quince de la referida
anualidad, dado que la controversia surgié fuera del proceso

electoral.

En ese sentido, si la demanda fue presentada el trece de
marzo, directamente ante esta Sala Regional es claro que se
presentd dentro del plazo de cuatro dias que marca el

numeral 8 de la Ley de Medios.
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No pasa desapercibido que la autoridad responsable al rendir
su informe circunstanciado refiera que la demanda se recibio
ante ella hasta el diecisiete de marzo, en tanto que el plazo
de impugnacién se interrumpié cuando el actor presentd su
medio de impugnacion directamente a esta Sala Regional. Lo
anterior, con base en lo establecido en la jurisprudencia
43/2013, de la Sala Superior, de rubro: “MEDIOS DE
IMPUGNACION EN MATERIA  ELECTORAL. SU
PROMOCION OPORTUNA ANTE LAS SALAS DEL
TRIBUNAL ELECTORAL DEL PODER JUDICIAL DE LA
FEDERACION INTERRUMPE EL PLAZO".*

3. Definitividad. Este requisito se encuentra satisfecho,
porque tal y como se expreso en el apartado B relativo a las
cuestiones preliminares al actor se le relevdo en el caso
concreto de agotar la instancia administrativa, con base en la
negativa verbal de continuar con el tramite de expedicion de

su credencial para votar.

4. Legitimacion. El actor tiene legitimacion, ya que
manifiesta ser un ciudadano mexicano al cual se le esta

negando su derecho para obtener su credencial para votar.

5. Interés juridico. Se cumple el presente requisito, toda
vez que el actor aduce la vulneracién a su derecho politico-
electoral de votar, derivado de la negativa de la autoridad
responsable para recibirle su documentaciébn y por
consiguiente darle continuidad al tramite para expedirle su

credencial para votar.

4 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, Afio 6, Nimero 13, 2013, paginas 54 y 55.
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Al estar satisfechos los requisitos de procedencia del medio
de impugnacion y no advertirse alguna causa de
improcedencia, esta Sala Regional analizara el fondo de la

controversia planteada en este medio de impugnacion

QUINTO. Estudio de fondo.

Ha sido criterio reiterado de esta Sala Regional que, dada la
naturaleza de las demandas en los juicios de la ciudadania,
no es indispensable que se detalle una serie de
razonamientos logico-juridicos con el fin de evidenciar la
ilegalidad del acto u omision reclamados. Tal como lo sefiala
el articulo 23, parrafo 1, de la Ley de Medios, debe suplirse la
deficiencia en la exposicion de los agravios en esta

sentencia.

Asi, para poder resolver la controversia se estima necesario
identificar primero el acto impugnado a partir de las
afirmaciones del actor en su demanda, asi como de los
respectivos informes rendidos por la autoridad responsable,

tal y como se desarrolla a continuacion.

A. Sintesis de agravios.

El actor controvierte la negativa verbal por parte de la
autoridad responsable de concluir el tramite para la
expedicién de su credencial para votar, lo que -a su decir-

genera una vulneracion a sus derechos politico-electorales.

Lo anterior, porque al acudir al Mddulo de Atencién
Ciudadana con el propésito de llevar a cabo el tramite
correspondiente, la persona encargada de realizarlo “... hizo

una valoracion discrecional del documento que presento
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como comprobante de domicilio, al considerar que no era
adecuado, lo que trajo como consecuencia que una vez
iniciado se cancelara de manera arbitraria, sin la adecuada
fundamentaciéon y motivacion, a pesar de la idoneidad del
referido documento, para acreditar con claridad cual es su

domicilio...”.

Asimismo, considera que, “... ante la duda sobre los datos
contenidos en el documento, el personal del INE debié hacer
uso de las herramientas técnicas y juridicas que les son
proporcionadas para el ejercicio de sus funciones ...”, con la

finalidad de hacer posible la continuacién de su tramite.

De igual forma el actor sefala “... que le fue negada la
expedicion de una constancia de “cancelacion de tramite de

credencial de elector” ...”, siendo que la funcionaria esta

facultada para llevar a cabo ese tramite.

Asi, el actor considera que, con tales acciones, se vulneré en
su perijuicio el articulo 16, parrafo primero, de la Constitucion,

gue lo coloco en un estado de indefension.

Argumenta que le genera agravio que a pesar de que no
pudo proseguir con su tramite, le hayan sido recabadas sus
huellas digitales y tomado fotografias, pues ello no tiene

justificacion.

B. Informe Circunstanciado.

En su informe, la autoridad responsable sefala,

esencialmente, lo siguiente:
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. El actor se presento en el modulo el once de marzo, a
fin de llevar a cabo el tramite relativo a la actualizacion de su
credencial para votar’, presentando como documento para
acreditarlo, “... una factura expedida por Teléfonos de México
S.A. de C.V., correspondiente al mes de enero del afio en

curso...”.

. De conformidad con el procedimiento, se realiz6 “... la
captura de la fotografia y huellas dactilares a fin de llevar a
cabo una busqueda en la base de datos del padrén electoral
y verificar su identidad, sin encontrar registro previo alguno

del actor ...".

. Al continuar con el tramite, se informd al actor que al
momento de realizar la busqueda del domicilio sefialado en el
comprobante mediante georreferencia, a través del Sistema

de Orientacion Geografica Electoral, se detectd que
existia una diferencia con la informacién contenida en el
comprobante que proporciond, especificamente en lo relativo
a la colonia y que era necesario presentar un comprobante

“con el nombre de la colonia completo” ...".

Sigue diciendo la autoridad responsable que si bien el actor
presentd un segundo comprobante con los datos del domicilio
completos, el mismo excedia el periodo de vigencia de tres

meses a partir de su expedicion, por lo que no fue aceptado.

. Sefala también que el actor solicitd una constancia de
cancelacion de tramite, informandole la responsable del
modulo de atencion ciudadana que el SIIRFE, no emite tal

constancia.

® Seglin la concertacion de la cita realizada por el actor.
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. En tal sentido, la responsable sostiene que son
infundados los planteamientos expuestos por el actor, “... en
tanto que el primer comprobante de domicilio que
proporciono para llevar a cabo el tramite contiene informacién
incompleta o inexacta, por cuanto hace al nombre de la

colonia y el segundo no tenia la vigencia requerida...”.

Al ser necesario el comprobante de domicilio adecuado para
contar con informacion fidedigna para una correcta
georreferencia en la cartografia electoral, a fin de que el
ciudadano o ciudadana pueda ejercer su derecho de voto
activo en la casilla correspondiente a su domicilio, “... no
puede considerarse que la cancelacion del tramite fue
arbitraria ...".

No se deja al actor en estado de indefensién, “... ya que
puede acudir a cualquiera de los médulos de atencidn
ciudadana del INE a solicitar el tramite de inscripcién o
actualizacion, y el hecho de que no se haya aceptado su
comprobante no representa un impedimento definitivo para la
realizacion del tramite, ya que se le informé cuales son las
caracteristicas requeridas y se le invitd a presentar el
documento idoneo para poder realizar su tramite sin

contratiempo ...".

La toma de fotografia y captura de huellas dactilares son
indispensables para verificar la identidad de la o el ciudadano
Yy Su registro previo en el padréon electoral, durante el
desarrollo del tramite para la expedicién de credencial para
votar y “... ante la improcedencia del tramite solicitado por el

actor, los mismos fueron eliminados del sistema de manera
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automatica ...".

C. De la controversia.

La controversia a resolver se centra en determinar si la
negativa de dar tramite a la solicitud del actor de que se
expidiera su credencial para votar se encuentra debidamente
justificada, en tanto que se sostiene por la responsable que el
comprobante de domicilio no reunio los requisitos necesarios
para la conclusion del tramite para su generacion y posterior

entrega.

D. Marco normativo.

Esta Sala Regional estima necesario establecer el marco
normativo que regula el derecho politico-electoral de votar, y

gue es aplicable al caso.

El derecho de voto de la ciudadania esta reconocido en los
articulos 35, fraccion I, de la Constitucion, 25, inciso b), del
Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos, el articulo
23, parrafo 1, inciso b), de la Convencién Americana sobre

Derechos Humanos, y 7, parrafo 1, de la Ley Electoral.

Correlativo al ejercicio de este derecho, la Constitucion®
establece que es competencia del Instituto la integracion del
Padron Electoral y la Lista Nominal, con base en los cuales
se expide la Credencial para votar, como instrumento
indispensable para ejercer el derecho al voto, pues en
términos de la Ley Electoral, votar es un derecho humano

cuyo ejercicio exige que las ciudadanas y ciudadanos

® Articulo 41, Base V, apartado B, parrafo primero, de la Constitucion.

18



TRIBUNAL ELECTORAL

del Poder Judicial de la Federacion

SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO

SCM-JDC-69/2020

cumplan diversos tramites y requisitos, los cuales consisten,
basicamente, en inscribirse en el Registro Federal Electoral y

contar con la Credencial para votar.

Cabe destacar que el Instituto tiene en exclusiva la atribucion
constitucional y legal, en los procesos electorales federales y
locales, de formar y administrar el Padrén Electoral, asi como

la Lista Nominal’.

Asimismo, para asegurar a la ciudadania la posibilidad de
cumplir las obligaciones antes sefialadas, la Ley Electoral®
dispone que la DERFE y sus Vocalias en las Juntas Locales
y Distritales Ejecutivas prestaran los servicios inherentes al
Registro Federal Electoral de manera permanente, a fin de
mantener actualizado el Padrén Electoral, con base en el cual

expide la Credencial para votar.

a. Campafia de actualizaciéon

La Ley Electoral, en su articulo 30°, establece que son fines
del Instituto contribuir al desarrollo de la vida democrética,
integrar el Registro Federal Electoral, asegurar a la
ciudadania el ejercicio de sus derechos politicos, entre otros.

Por su parte la DERFE, segun el articulo 54 de la Ley

1*°  tiene como atribuciones -entre otras- las de

Electora
formar, revisar y actualizar el Padron Electoral, asi como

expedir la Credencial para votar.

" Articulos 41, Base V, Apartado B, inciso a), parrafo 3, de la Constitucién y 133,
gérrafo 1, de la Ley Electoral.
Articulos 126 parrafosl y 2, asi como 127 y 134 de la Ley Electoral.
® Articulo 30, parrafo 1, incisos a), ), d) y f), de la Ley Electoral.
19 Articulo 54 numeral 1 incisos b), c) y d), de la Ley Electoral.
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En el Padron Electoral constara la informacion béasica de las y
los mexicanos mayores de dieciocho afos que han
presentado la solicitud a que se refiere el parrafo 1 del
articulo 135 de la Ley Electoral, a quienes se les agrupan en
dos secciones: la de la ciudadania residente en México y la
que reside en el extranjero, tal como lo establece el articulo
128 de la misma ley.

La Ley Electoral™

establece la obligacion de la ciudadania de
inscribirse en el Registro Federal Electoral, asi como
participar en la formacion y actualizaciéon del Padrén
Electoral, en términos de las normas reglamentarias

correspondientes.

El Padron Electoral se actualiza anualmente mediante una
“campafia intensa” que el Instituto lleva a cabo a través de la
DERFE, segun lo establece el articulo 138 de la Ley

I'>. Esta inicia a partir del primero de septiembre y

Electora
hasta el quince de diciembre siguiente, y en ella se convoca y
orienta a la ciudadania para cumplir con las obligaciones de

incorporarse al Padron Electoral.

Debe precisarse que la campafa de actualizacion tiene
como finalidad que la ciudadania regularice el estado registral
de sus datos personales contenidos del Padrén Electoral v,
de esta manera, pueda ejercer su derecho politico-electoral
de votar, atendiendo asi al principio de certeza.

Con las personas incluidas en el Padron Electoral, la DERFE
forma la Lista Nominal, la cual sera entregada a los partidos
politicos para que emitan sus observaciones, tal como lo
establecen los articulos 147*° y 151 de la Ley Electoral.

' Articulos 54, 130, parrafo 2, 132 y 134 de la Ley Electoral.
'2 Articulo 138, parrafo 1, de la Ley Electoral.
'3 Articulo 147, parrafo 1, de la Ley Electoral.
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Dicha lista tiene los registros de datos proporcionados por los
organos electorales y la ciudadania, con corte al quince de
diciembre del afio de la eleccion.

La Ley Electoral, en sus articulos 138" y 139, establece dos
periodos para que la ciudadania solicite cualquier tramite que
impligue una modificacion o movimiento al Padron Electoral
(conforme al cual se emite la Lista Nominal), sea para
solicitar su inscripcidén o actualizacion, éstos son:

1. Para solicitar la inscripcion al Padron Electoral: desde
el dia siguiente al de la eleccion hasta el treinta de
noviembre del afio previo al de la siguiente eleccion
federal ordinaria (plazo fuera del proceso electoral).

2. Para solicitar la actualizacion del Padron Electoral: del
primero de septiembre y hasta el quince de diciembre
siguiente (plazo vinculado al proceso).

Respecto del periodo de actualizacién ordinaria, podran
acudir a los modulos de atencion ciudadana, las personas
gue no se encuentren registradas en el Padron Electoral,
conforme al cual se emite la Lista Nominal, en los casos
siguientes:

Por su falta de incorporacion durante la aplicacion de la
“técnica censal total” o por haber alcanzado la ciudadania
después de aplicada ésta.

» Por no haber notificado su cambio de domicilio.

= Por correccion de datos personales.

= Por extravio de Credencial para votar.

= Por la reincorporacion al Padrén Electoral del que se

4 Articulo 151, parrafos 1y 2, de la Ley Electoral.
'3 Articulo 138, parrafos 1, 2, 3y 4, de la Ley Electoral.
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le dio de baja por suspension de sus derechos
politico-electorales, por su depuracién®® o pérdida de

vigencia de la Credencial para votar.

Es decir, lo que la Ley Electoral refiere como “campafa de
actualizacion” debe entenderse como la posibilidad de que la
ciudadania pueda realizar cualquier tramite que impacte en el
Padrén Electoral y la Lista Nominal.

Durante el mismo plazo, es decir, del primero de septiembre
al quince de diciembre, se puede solicitar la reposicion, es
decir, la generacion de una nueva Credencial para votar sin
gue sean modificados los datos personales, geoelectorales o
domicilio. Al realizar el tramite se actualizan tanto la
fotografia como las huellas dactilares™’.

La reimpresion es el trAmite solicitado, después de que
concluyen las campafias de actualizacion y reposicion, para
la generacion de una nueva Credencial por robo, extravio o
deterioro grave, que no implica la modificacién de algun dato
personal, geoelectoral, domicilio o biométricos.

b. Deber de orientar.

Esta Sala Regional®

ha sostenido que el Instituto tiene un
deber constitucional y legal de orientar a la ciudadania en los
tramites administrativos que les permiten gozar del derecho
al voto™ vy, a la vez, cumplir con la obligacién constitucional

de ejercerlo®.

'® Seglin los supuestos establecidos en el articulo 155 de la Ley Electoral.

" parrafo 44, inciso f), de los Lineamientos.

'® véase SCM-JDC-156/2018, entre otros.

19 Articulos 35, fraccion |, de la Constitucién y 7, parrafo 1, de la Ley Electoral.
2% Articulos 36, fraccion Ill, de la Constitucion y 7, parrafo 1, de la Ley Electoral.
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El INE como autoridad del Estado mexicano tiene la
obligacién constitucional de promover, respetar, proteger y
garantizar el derecho humano a votar, segun el articulo 1° de
la Constitucién®, lo que se concreta en la orientacién a la
ciudadania para transitar mas facilmente por cada una de las
etapas que comprende la labor técnica de formacion y
actualizacion del Padrén Electoral®’, conforme al cual se
obtiene la Credencial y se incluye a una persona en la Lista

Nominal, condiciones indispensables para ejercerlo®.

La orientacion tiene como finalidad guiar a las personas en la
realizacibn de sus tramites, asi como también otorgar
informacion para ejercer los medios de defensa contra los
actos que se traduzcan en un obstaculo para su ejercicio, de
conformidad con el articulo 17 constitucional y 143 parrafos 4

y 6 de la Ley Electoral.

Sobre la orientacion para realizar los tramites registrales, el
“Manual para la Operacion del Modulo de Atencion
Ciudadana” del INE** establece una serie de procedimientos
en los que instruye al personal de la DERFE:

1. Recepcién, informes y revisibn documental: la
persona asignada debe identificar el motivo de la visita,
dar informes, agendar citas y verificar que la
documentacion cumpla con las disposiciones de la
Comision Nacional de Vigilancia.

2L Articulo 1° de la Constitucion.

22 Atribucion establecida en los articulos 41, Base V, apartado B, inciso a), parrafo
3, de la Constitucion y 54, parrafo 1, incisos b) y c) de la Ley Electoral.

2% Articulos 9, parrafo 1, 128 131, parrafo 2, y 147de la Ley Electoral.

% Consultable en https://portalanterior.ine.mx/archivos2/portal/servicio-profesional-
electoral/concurso-publico/2016-2017/segunda-
convocatoria/docs/Doctos_Consulta/tomo-I-mac.pdf
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Es importante decir que para obtener un turno en el
area de captura del tramite es necesario que se
considere que los documentos exhibidos cumplen con
requisitos establecidos por dicha comision®.

2. Captacion de la solicitud: la persona que opera el
equipo tecnoldgico recibe los documentos, entrevista a
las personas para determinar el tipo de tramite
mediante una serie de preguntas sugeridas en el
manual referido®® y verifica la base de datos para
determinar su situacion registral. Después de captada
la informacién, imprime la solicitud individual y digitaliza
los documentos®’.

E. Caso concreto

Hechos no controvertidos.

De las afirmaciones de las partes contenidas en sus
respectivos escritos de demanda, informes y demas escritos
presentados durante la sustanciacion de este juicio, asi como
del expediente registral del actor, se advierte que no fueron
controvertidos los siguientes hechos, los cuales deben
tenerse por ciertos, en términos de los previsto en el articulo
15 de la Ley de Medios:

- Que el actor acudio a la cita agendada el once de marzo,
mediante el tramite por “actualizacion” para obtener su
credencial para votar. Al respecto, acompafié su acta de
nacimiento, comprobante de domicilio (con antigiedad

menor a tres meses) e identificacion vigente con fotografia.

> paginas 19 y 20 del Tomo | del “Manual para la Operacién del Médulo de
Atencién Ciudadana” del INE.

%% pagina 32 del Tomo | del “Manual para la Operacién del Médulo de Atencion
Ciudadana” del INE.

?" pagina 32 del Tomo | y 4 del Tomo Il, ambos del “Manual para la Operacién del
Médulo de Atencion Ciudadana” del INE.
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- Que al iniciar el trdmite solicitado le recabaron sus huellas

dactilares, asi como la toma de fotografia.

- Que posterior a ello, la encargada del médulo indicé que el
tramite no pudo concluirse dado un problema detectado en el
comprobante de domicilio, por lo que procedi6 a su

cancelacion.

Por otro lado, para tener mas claridad en cuanto al tramite
especifico del promovente, en tanto que de las afirmaciones
de las partes no se logré identificar si se trataba de una
actualizacion por cambio de domicilio, o bien una
actualizacion integral por reincorporacion al Padron Electoral,

se requiri6 a la DERFE® el antecedente registral del actor.

Con base en lo informado, se pudo constatar que al
promovente se le realizé una reposicion de credencial en mil

novecientos noventa y cuatro, “... dandolo de baja en el
padréon en el dos mil catorce por pérdida de vigencia de

su credencial ...".

Por otro lado, existen en el expediente las documentales
presentadas que refirio el actor al acudir a la cita establecida,
al haberlas acompafiado a su escrito de demanda, mismas
gue tampoco fueron controvertidas, de manera tal que, los
hechos que de ellos se deriven se tendran por ciertos y
hacen prueba plena en conformidad con lo previsto en
articulos 14, parrafos 1, inciso a) y 4, y 16 parrafos, 1 y 3 de

la Ley de Medios.

De dichos documentos y el expediente registral del actor que
fue enviado por el INE se advierte que si bien la direccion

asentada en el comprobante de domicilio que presenté para

8 Mediante acuerdo de ocho de octubre y desahogado el catorce siguiente.
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realizar el tramite que intentd en marzo se encuentra ubicado
sobre la misma vialidad y niumero exterior que el asentado en
su ultimo registro ante el INE, corresponde a una torre y

ndmero interior distintos.

Lo relevante es que la autoridad responsable debi6 advertir, y
como consecuencia de ello orientar de manera adecuada al
actor, pues dada su situacion particular por la pérdida de
vigencia de su credencial para votar, ameritaba su
reincorporacion al Padron Electoral, con base en lo previsto
en el articulo 155, en relacion con los diversos 135, 138 y 139

de la Ley Electoral.

Asimismo, por virtud de las diferencias detectadas en sus
antecedentes registrales, por cuanto a su domicilio se refiere,
debid guiar al actor y explicarle que su caso podria traducirse
en un eventual cambio que debia reflejarse también en el
Padron Electoral correspondiente a su domicilio actual,
conforme a lo previsto en el articulo 138 parrafo 2 inciso a),
de la Ley Electoral; ello, con la finalidad de no obstaculizar la
expedicién de su Credencial para votar, y asi garantizar que

pueda ejercer su derecho en su domicilio actual.

En ese sentido, esta Sala Regional estima que, a partir de los
hechos y de las pruebas sefialadas, constituyen elementos
suficientes para determinar esencialmente fundados los

agravios, en los términos que se explican a continuacion:

La inconsistencia detectada por el personal del Médulo de
Atencién Ciudadana que representd un obstaculo para dar
continuidad al tramite del actor para la expedicion de su
credencial para votar consistié en la existencia de “... una
diferencia en cuanto a la colonia ...”, dado que, a decir de

la responsable, el comprobante de domicilio exhibido por el
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actor identifica la Colonia U.H.Pemex Picacho, mientras la
colonia que reportdé el “sistema” es el ubicado en colonia

Unidad Habitacional Emilio Portes Gil.

Para la autoridad responsable, fue razon suficiente para no
poder continuar con el tramite solicitado, tomando en cuenta
gue no se podia realizar una correcta georreferencia en la
cartografia electoral, en términos de lo previsto en el “Manual
para la Operacion del Médulo de Atencion Ciudadana”, el

cual establece:

“No es necesario que dichos comprobantes se encuentren a nombre del
ciudadano. En el caso de los comprobantes cuyos datos del domicilio
aparezcan incompletos o0 no coincidan en su totalidad, éstos se podran
aceptar siempre y cuando al menos contengan los datos de la calle
(parcial), nimero, localidad y entidad, ademéas de que el domicilio se
encuentre registrado en la base de datos cartogréafica del Registro

Federal de Electores.”

De lo anterior, se puede desprender con meridiana claridad
gue si desde la cita concedida al actor se estableci6 la
finalidad de la actualizacién de los datos, tan es asi que se
realizé la toma de sus biométricos, pero no se logré concretar
el tramite debido a la inconsistencia detectada por la persona
responsable del MAC en la colonia identificada en el
comprobante de domicilio, dicha circunstancia se tradujo en

una afectacion en los derechos del actor.

Lo anterior, porque para esta Sala Regional las personas
responsables del Mdédulo de Atencion Ciudadana debieron
constatar que el error detectado en la nomenclatura de la
colonia, en el caso concreto, resultaba irrelevante, en tanto

gue debidé advertirse que la variacion de la colonia asentada
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en los comprobantes de domicilio, eventualmente son

circunstancias no atribuibles al actor.

Mas adn, cuando se tratd de un comprobante de domicilio
autorizado y reconocido como valido por el propio INE, a

través de su Comision Nacional de Vigilancia.?®

En efecto, en el caso concreto debio considerarse importante
que en el caso del actor, dados sus antecedentes
registrales, podria considerarse que la falta de identidad en
la colonia, no podia representar un obstaculo para la
conclusion del tramite de reincorporacion y actualizacion que
habia solicitado, y debia tener por valido el comprobante de
domicilio por él exhibido, en atencion a las siguientes

consideraciones.

Aln en el supuesto de la existencia de una eventual falta de
consistencia en los datos asentados en la identificacion de la
colonia, no debe perderse de vista que del comprobante de
domicilio exhibido por el actor es apreciable que esta
expedido a su nombre, en él se identifican la calle,
numero, localidad y entidad federativa, asi como el
codigo postal, lo cual para esta Sala Regional son
elementos suficientes para tener por acreditado el domicilio

del actor.

Ahora bien, es necesario considerar que en la respuesta a

uno de los requerimientos realizados durante la instruccién

? En efecto, el Acuerdo 1-ORD/12: 14/12/2017, de la Comisién Nacional de
Vigilancia establece, en el apartado “C. Comprobante de domicilio”, que para los
tramites realizados ante el Instituto se aceptarian los comprobantes impresos via
internet. El anexo de este acuerdo sefiala que seran admitidos los comprobantes
de pago de luz, agua, televisién de paga, teléfono e internet -individualizados o
integrados-, los estados de cuenta bancarios y tiendas departamentales que
cuenten con nombre de usuario 0 usuaria y contrasefa.
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de este juicio, el secretario técnico normativo de la Direccion

Ejecutiva del Registro Federal Electoral informé que:

Las colonias contenidas en la cartografia electoral son el resultado
de los trabajos de campo que realiza la estructura nacional de
cartografia que se hace por observacion en las placas de calles,
por lo que de ninguna manera debera ser considerada informacion
oficial, en virtud de que el Instituto Nacional Electoral no es la
instancia que define los limites de colonias.

Las colonias identificadas en la cartografia electoral son: Emilio
Portes Gil Pemex Picacho y Fuentes del pedregal.

Las colonias no identificadas en la cartografia electoral son: U.H.
Picacho y U.H Pemex Picacho.

Considerando que el comprobante de domicilio®® aportado
por el actor fue emitido por una de las entidades autorizadas
para tal efecto por el INE, y que segun la informacion
proporcionada por el mismo Instituto, su cartografia oficial se
elabora con trabajos de campo y no debe ser considerada
como informacion oficial, al advertir que la colonia asentada
por una entidad oficial en el comprobante de domicilio que
presentd el actor no coincidia con los registros de su
cartografia electoral, debié haber realizado las diligencias
necesarias para ubicar la colonia del actor en su propia
cartografia, con base en el domicilio sefalado en el
comprobante que presenté en el gque, como ya se dijo,
constan los demas elementos que permiten su identificacion:
calle, niumero exterior, torre y numero interior, localidad,

entidad federativa, y codigo postal.

En consecuencia, al resultar esencialmente fundada la
pretension del actor en el sentido de que la negativa verbal
no se encuentra justificada, se debe revocar con la finalidad
de dar continuidad al tramite de actualizacion de sus datos y

posterior expedicion de credencial para votar.

% Conforme a lo sefialado en el Acuerdo de Medios de identificacion 1-ORD/12;
14/12/2017 aprobado por la Comision de Vigilancia.
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F. Negativas por escrito.

Conforme al actuar de la responsable en cuanto a emitir
negativa de manera verbal, esta Sala Regional considera
pertinente que para que las y los ciudadanos puedan contar
con una respuesta fundada y motivada, se deberan de emitir
las contestaciones siempre por escrito, para que con ello no
se deje en estado de indefension a la o el solicitante sin

necesidad de solicitarlo.

Ello porque de acuerdo al articulo primero constitucional, la
obligacién de la autoridad administrativa, cuando se trata de
la expedicion de credenciales para votar, esta igualmente
vinculada al deber de aplicar las normas que regulan su
procedimiento de la manera mas favorable para la eficacia de

los derechos fundamentales de las personas.

En ese sentido, la linea jurisprudencial de ésta y otras Salas
Regionales®! de este Tribunal consistente en sostener que
cuando el personal de los médulos niega la credencial para
votar, por cualquier motivo, incluso sin generar el inicio del
tramite ordinario, tal proceder configura una negativa verbal

de procedencia del tramite.

En esos casos, las Salas en una interpretacion favorable a
las personas que solicitan su credencial, han optado por
llevar a cabo los requerimientos necesarios ante todas las
instancias, incluso al propio ciudadano o ciudadana, para

aclarar su situacion juridica y verificar la procedencia de la

%! Resuelto en el expediente ST-JDC-179/2019.
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entrega de la credencial para votar, atento a que la obtencion
de la misma, o bien, de los puntos resolutivos de la
sentencia, es un requisito ineludible para el ejercicio del

derecho humano al voto, tanto activo como pasivo.

Esta posicion por parte de las Salas Regionales ha
garantizado el ejercicio de un derecho fundamental, no
obstante, conlleva relevar a la autoridad administrativa de su
obligacién constitucional de implementar todas las medidas
gue resulten necesarias para privilegiar el ejercicio de los

derechos fundamentales de las personas.

De conformidad con el articulo 16, de la Constitucion, todos
los actos de molestia deben encontrarse fundados vy

motivados.

Esto es, conforme con el mencionado precepto, los actos o
resoluciones deben ser emitidos por autoridad competente,
asi como estar debidamente fundados y motivados; es
decir, el mandato constitucional impone a la autoridad
emisora de un acto, la obligacién de expresar las normas que
sustentan su actuacion, ademas de exponer por escrito con
claridad y precision las consideraciones que le permiten
tomar las medidas adoptadas, estableciendo su vinculacion y
adecuacion con los preceptos legales aplicables al caso
concreto, es decir, que se configuren las hipotesis

normativas.

Asi, todo acto de autoridad se debe sujetar a lo siguiente:

1. La autoridad emisora del acto debe ser legalmente

competente para emitirlo.
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2. En la emisibn del acto se deben establecer los

fundamentos legales aplicables al caso en concreto vy,

3. Se deben explicitar las razones que sustentan el

dictado del acto o determinacion respectiva.

En el caso debe destacarse, como se expuso, que la
autoridad nacional electoral, en los documentos normativos
aplicables a los tramites del Registro Federal Electoral, no
prevé de forma expresa para alguno de las y los servidores
publicos que trabajan en los médulos de atencion ciudadana,
la facultad de negar la procedencia del tramite necesario
para la expedicion de la credencial para votar y menos aun

de forma verbal.

Sin embargo, se destaca que atendiendo a la obligacién
gue tiene toda autoridad de emitir respuestas
debidamente fundadas y motivadas, se conmina a la
autoridad responsable que en lo sucesivo, en la medida de
lo posible, emita respuestas por escrito, para garantizar una
adecuada defensa en la emision de actos que pudieran

limitar el ejercicio de los derechos de la ciudadania.

Ante lo fundado de la pretensidn del actor, resulta innecesario
analizar el resto de los planteamientos expresados en torno
la negativa de expedirle algin tipo de constancias con la
finalidad de cancelar la toma de fotografia y huellas
dactilares, o bien la presunta falsedad de no haber solicitado
una reconduccion de su tramite a otro como un cambio de
domicilio, pues en nada cambiaria el sentido de la decision,
en tanto que lo relevante es que con la continuidad del

tramite de reincorporacion y actualizaciéon de datos del actor
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en el padrén electoral se lograra superar cualquier

inconsistencia al respecto.

Por las razones expuestas, esta Sala Regional estima
fundados los agravios hechos valer por el actor y en
consecuencia lo procedente es revocar la negativa verbal de
realizar el tramite para la expedicion de su credencial para

votar.

G. Efectos

1) Dentro de los cinco dias hébiles siguientes a la
notificacion de la presente sentencia se debera informar al
Actor que puede constituirse nuevamente en el Mdodulo de
Atencion Ciudadana para completar el tramite y obtener la
expedicion de su credencial para votar con la documentacion

exhibida en el escrito de demanda.

Ello, sin perjuicio de que el actor, si asi lo desea, pueda
exhibir algun otro comprobante que permita la identificacion
de su domicilio actual y en caso de que no pueda hacerlo, la
autoridad responsable debera valorar el comprobante que el
actor presentd en marzo aun y cuando su vigencia sea mayor

a los tres meses de antigliedad.

Por ende, se instruye a la Secretaria General de Acuerdos,
se remita copia de la documentacién exhibida por el actor a la

responsable.

2) Con base en la informacién que consta en el expediente
registral del actor y los documentos que este aporte al acudir

a hacer su tramite, la responsable definird al promovente el
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tramite a realizar y asimismo conforme a su catalogo de
georreferencia, le asignarad la colonia correspondiente en

términos de lo seflalado en esta sentencia.

3) Hecho lo anterior, la responsable debera cumplimentar el
procedimiento correspondiente, en un plazo no mayor a
veinte dias habiles, hecho lo cual dentro de los siguientes
tres dias habiles debera informar a esta Sala Regional el

cumplimiento a lo ordenado.

Lo anterior, podra realizarlo a través de la cuenta de

cumplimientos institucional.
Por lo expuesto y fundado,

RESUELVE

UNICO. Se revoca la negativa verbal de actualizacion,
reincorporacion y expedicion de credencial para votar
solicitado por el actor, para los efectos precisados en la

parte final de la presente sentencia.

NOTIFIQUESE por correo electrénico al actor® al actor,
por correo electrénico a la Direccion Ejecutiva del
Registro Federal de Electores del Instituto Nacional
Electoral, por conducto del Vocal respectivo en la 14 Junta
Distrital Ejecutiva en la Ciudad de México y, por estrados

a las demas personas interesadas.

% En la cuenta de correo personal que sefial6 en autos. Debe precisarse que, en el
Acuerdo General 8/2020 emitido por la Sala Superior de este Tribunal Electoral el
uno de octubre del presente afio, en el punto QUINTO se establecio los siguiente:
“QUINTO. Se privilegiaran las notificaciones via electrénica, por tanto, continta
vigente la habilitacién de notificaciones por correo electrénico particular cuando
asi lo sefalen las partes, de conformidad con lo establecido en el numeral XIV del
Acuerdo General 4/2020.
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Devuélvanse las constancias que correspondan y, en su
oportunidad, archivese este asunto como definitivamente

concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvieron la Magistrada y
los Magistrados, ante la Secretaria de General de Acuerdos,

guien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante
firma electrénica certificada, el cual tiene plena validez juridica de
conformidad con los numerales segundo y cuarto del Acuerdo
General de la Sala Superior del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion 3/2020, por el que se implementa la firma
electronica certificada del Poder Judicial de la Federacion en los
acuerdos, resoluciones y sentencias gque se dicten con motivo del
tramite, turno, sustanciacién y resolucion de los medios de
impugnacion en materia electoral®.

¥Conforme al segundo transitorio del Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior
del Tribunal Electoral.
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