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Ciudad de México, a veintitrés de julio de dos mil veinte2.  

 

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del 

Poder Judicial de la Federación en sesión pública; sobresee el 

presente juicio por haber quedado sin materia, de conformidad 

con lo siguiente. 

 

GLOSARIO 

Acuerdo 2 Acuerdo del Consejo General del Instituto 
Electoral del Estado de Puebla, en que se 
pronuncia en torno a la controversia de la 
Asociación Civil “Movimiento Antorchista 
Poblano” en el procedimiento de constitución 
de partido político local 2019-2020 en el 
estado de Puebla 

Acuerdo de 
Requerimiento  

Acuerdo emitido el (6) seis de marzo en el 
expediente TEEP-A-007/2020 y sus 
acumulados, mediante el cual se requirió a 

                                      
1 Con la colaboración de Miossity Mayeed Antelis Torres.  
2 En adelante todas las fechas referidas serán de este año salvo precisión en 
específico. 



SCM-JDC-73/2020 

2 
 

diversas personas actoras que presentaran 
una identificación o que comparecieran ante 
el Tribunal Electoral del Estado de Puebla a 
firmar autógrafamente los escritos de 
interposición de sus recursos de apelación 

Acuerdo Plenario  Acuerdo plenario emitido el (10) diez de 
marzo en el expediente TEEP-A-007/2020 y 
acumulados en el que el Tribunal Electoral 
del Estado de Puebla determinó que no era 
procedente atender la petición del actor de 
resolver los recursos de apelación del 
TEEEP-A-011/2020 al TEEP-A-107/2020 

Constitución  
 

Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos 

Instituto Local Instituto Electoral del Estado de Puebla 

Juicio de la Ciudadanía Juicio para la protección de los derechos 
político-electorales del ciudadano (y la 
ciudadana) 

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios de 
Impugnación en Materia Electoral 

Tribunal Local Tribunal Electoral del Estado de Puebla 

 

ANTECEDENTES 

 

I. Primer procedimiento de constitución de partido político 

local 

1. Intención de constituir un partido político. El (31) treinta y 

uno de enero de (2019) dos mil diecinueve, diversas personas, 

entre ellas el actor, que formaban parte de la asociación civil 

“Partido Ciudadano Anticorrupción” presentaron escrito ante el 

Instituto Local mediante el cual manifestaron su intención de 

constituir un partido político local denominado “Podemos 

Puebla”3.   

 

2. Cambio de denominación. El (4) cuatro de octubre 

siguiente, el actor presentó ante el Instituto Local un escrito en 

el que, ostentándose como representante de “Podemos Puebla” 

y apoderado de la asociación civil “Movimiento Antorchista 

Poblano”, informó el cambio de denominación de la 

                                      
3 Consultable a partir de la página 18 del cuaderno accesorio único del expediente 
en que se actúa. 
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local constitutiva realizada por la asociación civil “Movimiento 

Antorchista Poblano” el (26) veintiséis de enero.  

6. Negativa de documentos. El (11) once de febrero el 

Instituto Local negó la expedición de la copia certificada del acta 

circunstanciada de la asamblea local constitutiva celebrada por 

la asociación civil “Movimiento Antorchista Poblano” el (26) 

veintiséis de enero, solicitada por el actor.  

 

II. Instancia local 

1. Recursos de Apelación. El (5) cinco5 y (6) seis de febrero, 

distintas personas, entre ellas el actor, promovieron (97) 

noventa y siete recursos de apelación ante el Instituto Local a 

fin de impugnar el Acuerdo 2; medios de impugnación que 

fueron remitidos al Tribunal Local entre el (12) doce y (17) 

diecisiete de febrero y que radicó en distintas fechas, entre el 

(14) catorce y (24) veinticuatro de febrero, bajo las claves de 

expedientes del TEEP-A-007/2020 y TEEP-A-011/2020 al 

TEEP-0107/2020. 

 

2. Solicitud de pruebas. El (18) dieciocho de febrero, el actor 

presentó -en el recurso de apelación TEEP-A-011/2020  

-interpuesto por él- un escrito6 en el que, en atención a la 

negativa del Instituto Local de entregarle copia certificada del 

acta circunstanciada de la asamblea local constitutiva realizada 

por la asociación civil “Movimiento Antorchista Poblano” el (26) 

veintiséis de enero, solicitó al Tribunal Local que requiriera al 

Instituto Local la remisión inmediata de tales constancias a fin 

de que constaran en el expediente y fuesen valoradas para la 

resolución del recurso de apelación. 

 

                                      
5 Como se advierte de la demanda consultable a partir de la hoja 4 del cuaderno 
accesorio único, además de las demandas consultables a partir de la hoja 63 y 109 
del cuaderno principal. 
6 Consultable a partir de la página 42 del cuaderno principal del juicio en que se 
actúa.  
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mismos se encontraban en sustanciación. Este acuerdo le fue 

notificado al actor el (11) once siguiente. 

 

7. Sentencia. El (31) treinta y uno de marzo, el Tribunal Local 

resolvió los expedientes TEEP-A-0071/2020 y acumulados10, en 

la que, entre otras cosas, confirmó el Acuerdo 2 -excepto lo 

relacionado con la suspensión del procedimiento para la 

constitución de partidos políticos-.  

 

III. Juicio de la Ciudadanía 

1. Demanda y recepción. El (11) once de marzo, el actor 

interpuso Juicio de la Ciudadanía11 contra la supuesta omisión 

del Tribunal Local de resolver los expedientes del  

TEEP-A-011/2020 al TEEP-A-107/2020, y el Acuerdo de 

Requerimiento.  

 

2. Ampliación de demanda. El (12) doce de marzo, el actor 

presentó ampliación de demanda contra el Acuerdo Plenario12. 

 

3. Trámite. Recibida la demanda, se integró el expediente 

SCM-JDC-73/2020; mismo que se turnó a la ponencia a cargo 

de la Magistrada María Guadalupe Silva Rojas, quien, en su 

momento, lo admitió y cerró instrucción. 

                                      
10 Dicha resolución puede ser consultada en la página web oficial del Tribunal 
Electoral del Estado de Puebla, en la siguiente liga: 
https://www.teep.org.mx/images/stories/inf_transp/resoluciones/2020/apelaciones/T
EEP-A-007-2020-AC.pdf por lo que se cita como hecho notorio en términos del 
artículo 15 párrafo 1 de la Ley de Medios y la jurisprudencia HECHO NOTORIO. LO 
CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PÁGINAS ELECTRÓNICAS 
OFICIALES QUE LOS ÓRGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A 
DISPOSICIÓN DEL PÚBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCIÓN DE SUS 
PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS 
EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VÁLIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA 
RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR consultable el Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta, Novena Época, Tomo XXIX, enero de 2009 (dos mil 
nueve), página 2470, así como la tesis de rubro PÁGINAS WEB O ELECTRÓNICAS. 
SU CONTENIDO ES UN HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN 
UNA DECISIÓN JUDICIAL, consultable en el Semanario Judicial de la Federación y 
su Gaceta, Décima Época, Libro XXVI, noviembre de 2013 (dos mil trece), página 
1373. 
11 Consultable a partir de la página 4 del cuaderno principal del expediente en que 
se actúa.  
12 Consultable a partir de la página 48 del cuaderno principal del expediente en que 
sea actúa. 
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derivada de la enfermedad causada por el virus SARS-CoV2 

(COVID-19), la Sala Superior emitió el Acuerdo General 

2/202015 por el cual estableció como medida extraordinaria y 

excepcional, la celebración de sesiones no presenciales y 

entre otros, de aquellos asuntos en los que el Pleno así lo 

determinara según su naturaleza. En dicho acuerdo se 

determinó, específicamente en el punto IV que los asuntos que 

se considerarían como “urgentes” serían: 

… aquellos que se encuentren vinculados a algún proceso 
electoral en relación con términos perentorios, o bien, que 
pudieran generar la posibilidad de un daño irreparable, lo que 
deberá estar debidamente justificado en la sentencia. En todo 
caso serían objeto de resolución aquellos que de manera 
fundada y motivada el Pleno determine…. 

 

Bajo ese contexto, se emitió el Acuerdo General de la Sala 

Superior de este Tribunal Electoral número 4/202016 que 

contiene los Lineamientos aplicables para la resolución de los 

medios de impugnación a través del sistema de 

videoconferencias17. 

 

En el punto III del invocado Acuerdo General 4/2020 se reiteró 

que entre otros, los asuntos urgentes se discutirían y 

resolverían en forma no presencial, debiéndose prever las 

medidas pertinentes para garantizar simultáneamente el acceso 

a la tutela judicial y el derecho a la salud de las personas. 

 

En ese sentido, solamente se puede resolver este Juicio de 

la Ciudadanía si encuadra en alguno de los supuestos de 

urgencia descritos. 

                                                                                                 
Dicha jurisprudencia puede ser consultada en: Semanario Judicial de la Federación 
y su Gaceta, Novena Época, Tomo XXIII, junio de 2006 (dos mil seis), página: 963. 
Registro: 174899. 
15 Acuerdo General 2/2020 de la Sala Superior que autoriza la resolución no 
presencial de los medios de impugnación, con motivo de la pandemia originada por 
el virus SARS-CoV2 (COVID-19), publicado en el Diario Oficial de la Federación el 
27 (veintisiete) de marzo de 2020 (dos mil veinte). 
16 Acuerdo General 4/2020 de la Sala Superior por el que se emiten los 
lineamientos para la resolución de los medios de impugnación a través del sistema 
de videoconferencias, publicado en el Diario Oficial de la Federación el 22 
(veintidós) de abril de 2020 (dos mil veinte).  
17 En sesión de 16 (dieciséis) de abril de este año. 
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sus impugnaciones contra el acuerdo del Instituto Local en que 

determinó la ilicitud de su participación en dicho procedimiento. 

 

Considerando esto y que de conformidad con el artículo 186 del 

Código de Instituciones y Procedimientos Electorales del 

Estado de Puebla, el registro de los partidos políticos que se 

constituyan en el año previo a la elección debe surtir efectos en 

julio y a partir de dicha fecha recibirán los recursos públicos a 

que tienen derecho, esta Sala Regional considera que nos 

encontramos ante un caso de urgencia y debe resolver este 

Juicio de la Ciudadanía. 

 

TERCERA. Ampliación de demanda. Como fue señalado, el 

(12) doce de marzo el actor presentó una ampliación de 

demanda a fin de impugnar el Acuerdo Plenario, que señaló, le 

había sido notificado a la misma hora y día que él había 

presentado la demanda del Juicio de la Ciudadanía.  

 

Conforme a la jurisprudencia de la Sala Superior 18/2018 de 

rubro AMPLIACIÓN DE DEMANDA. ES ADMISIBLE CUANDO SE 

SUSTENTA EN HECHOS SUPERVENIENTES O DESCONOCIDOS 

PREVIAMENTE POR EL ACTOR19, cuando en fecha posterior a la 

presentación de la demanda surgen nuevos hechos 

estrechamente relacionados con aquellos en los que la parte 

actora sustentó sus pretensiones o se conocen hechos 

anteriores que se ignoraban, es admisible la ampliación de la 

demanda si guardan relación con los actos reclamados en la 

demanda inicial. 

 

Mientras que conforme a la jurisprudencia 13/2009 de la Sala 

Superior, de rubro AMPLIACIÓN DE DEMANDA. PROCEDE DENTRO 

DE IGUAL PLAZO AL PREVISTO PARA IMPUGNAR (LEGISLACIÓN 

                                      
19 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal 
Electoral del Poder Judicial de la Federación, año 2, número 3, 2009 (dos mil 
nueve), páginas 12 y 13. 
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a la brevedad la resolución que correspondiera al recurso de 

apelación interpuesto por él contra el Acuerdo 2, ya que, a su 

consideración, había transcurrido el plazo legal para resolverlo; 

petición que el Tribunal Local consideró que no era procedente.  

 

Por otra parte, la demanda del Juicio de la Ciudadanía fue 

presentada ante el Tribunal Local el (11) once de marzo a las 

(14:13) catorce horas con trece minutos, misma hora y fecha a 

la que le fue notificado al actor el Acuerdo Plenario; lo que se 

acredita con la copia certificada de la cédula de notificación 

correspondiente pues, en términos de los artículos 14 párrafo 4 

inciso d) y artículo 16 párrafo 2 de la Ley de Medios, constituye 

una documental pública a la que le corresponde valor probatorio 

pleno21.  

 

Ahora, si en el mismo momento en que el actor presentó su 

demanda de Juicio de la Ciudadanía en el Tribunal Local, 

estaba siendo notificado el Acuerdo Plenario en su domicilio (es 

decir en otra dirección), es evidente que no estaba en 

posibilidad de incorporar a su demanda inicial la impugnación 

del Acuerdo Plenario (que ahora realiza a través de la 

ampliación de su demanda); así, es posible concluir que si bien 

los hechos relacionados con la ampliación fueron conocidos de 

manera simultánea y no posterior a la presentación de la 

demanda, sí se actualiza el supuesto para la procedencia de la 

admisión.  

 

Lo anterior, puesto que lo relevante para el caso es que los 

hechos materia de la ampliación no se hubieran presentado o 

conocido antes de la presentación de la demanda, de tal 

manera que hubiera podido realizarse su impugnación en ese 

mismo momento. 

 

                                      
21 Cédula de notificación cuya copia certificada es consultable a folio 190 del 
cuaderno accesorio único del expediente en que se actúa.  
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2. El Acuerdo de Requerimiento, a través del cual se solicitó 

a distintos actores de los recursos de apelación 

señalados que presentaran copia de su identificación 

ante el Tribunal Local o que comparecieran a firmar su 

demanda.  

Mientras que, de la ampliación de demanda se advierte la 

impugnación de un acto más: 

3. El Acuerdo Plenario, a través del que se consideró 

improcedente la petición del actor de resolver el recurso 

de apelación que presentó ante el Tribunal Local 

(expediente TEEP-A-011/2020). 

 

No obstante la referencia expresa de los actos impugnados, se 

considera que, en atención a los agravios del actor, deben 

precisarse los actos que habrán de tenerse reclamados en este 

juicio, pues en estima de esta Sala Regional, no guardan 

coincidencia necesaria con lo señalado en la demanda.   

 

Lo anterior es así, puesto que se advierte que el actor expresa 

agravio respecto de otras conductas atribuidas al Tribunal 

Local, tales como el perjuicio que le causa que el Tribunal Local 

no hubiera requerido hasta entonces las pruebas que le solicitó 

mediante escrito de (18) dieciocho de febrero, o que no hubiera 

respondido el escrito en que el actor le solicitó resolver el 

recurso de apelación que interpuso. 

 

En función de lo anterior, esta Sala Regional considera que 

deben tenerse como impugnados los siguientes actos y 

omisiones: 

1. La omisión del Tribunal Local de resolver los expedientes 

de claves del TEEP-A-011/2020 al TEEP-A-0107/2020. 

2. El Acuerdo de Requerimiento. 

3. La omisión del Tribunal Local de requerir las pruebas que 

el actor solicitó mediante promoción de (18) dieciocho de 

febrero, consistente en copia del acta circunstanciada de 
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b. Que tal decisión tenga como efecto que el medio de 

impugnación quede totalmente sin materia antes de que 

se emita la resolución o sentencia. 

 

El último componente es sustancial, determinante y definitivo, 

mientras que el primero es instrumental. Es decir, lo que 

produce la improcedencia es que el medio de impugnación 

quede sin materia, en tanto que la revocación o modificación es 

el medio para llegar a tal situación. 

 

El proceso jurisdiccional tiene por finalidad resolver una 

controversia, mediante una sentencia emitida por un órgano 

imparcial e independiente dotado de jurisdicción y que resulte 

vinculatoria para las partes. 

 

El presupuesto indispensable para todo proceso jurisdiccional 

contencioso radica en la existencia de una controversia entre 

partes que constituye la materia del proceso. 

 

Así, cuando cesa o desaparece esa controversia, el proceso 

queda sin materia y por tanto ya no tiene objeto continuarlo y 

debe darse por concluido sin estudiar las pretensiones sobre las 

que versa la controversia. 

 

Tal criterio ha sido sostenido por la Sala Superior en la 

jurisprudencia 34/2002, de rubro IMPROCEDENCIA. EL MERO 

HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA 

LA CAUSAL RESPECTIVA23. 

 

Caso concreto 

Si bien el actor impugnó una serie de actos y omisiones 

precisadas en la razón cuarta de esta resolución, de la lectura 

de la demanda puede advertirse que cuestiona de manera 

                                      
23 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder 
Judicial de la Federación, suplemento 6, año 2003 (dos mil tres), páginas 37 y 38. 
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Sin que sea un obstáculo para concluir la pérdida de la materia 

del presente Juicio de la Ciudadanía el que también se 

cuestionaran actos u omisiones relacionados con la instrucción 

de los recursos de apelación, tales como el Acuerdo de 

Requerimiento y la omisión de requerir la prueba que el actor 

solicitó en un escrito posterior a la demanda.  

 

Lo anterior, pues el Tribunal Local al resolver los recursos de 

apelación implícitamente ponderó las actuaciones llevadas a 

cabo en la instrucción de dichos medios de impugnación.  

 

En este sentido, el cierre de la instrucción de los recursos de 

apelación y su resolución, cambió sustancialmente la situación 

jurídica del Acuerdo de Requerimiento y la omisión de requerir 

pruebas que el actor acusó, de tal manera que derivado de la 

nueva situación jurídica, más que ser cuestionados de manera 

autónoma, debían ser impugnados -en caso de así considerarlo 

conveniente el actor-, con relación a los efectos que generaron 

en el resultado final de la controversia.   

 

En este sentido, es un hecho notorio para esta Sala Regional, 

en términos del artículo 15 de la Ley de Medios, que el actor ya 

promovió un medio de impugnación contra la sentencia emitida 

el 31 (treinta y uno) de marzo por el Tribunal Local en que 

resolvió los recursos referidos. En dicha demanda, hizo valer 

los agravios que consideró pertinentes a fin de desvirtuar las 

consideraciones que la sostienen, incluyendo algunas 

cuestiones relativas a las ya señaladas.  

 

Así pues, puede concluirse que el cambio en la situación 

jurídica de la cadena impugnativa condujo a la pérdida de 

materia del presente Juicio de la Ciudadanía, en parte, porque 

la evolución de la misma y la emisión de las resoluciones 

respectivas colman la pretensión del actor, pues el Tribunal 

Local ha emitido una respuesta a la excitativa de justicia que 
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ÚNICO. Sobreseer el presente Juicio de la Ciudadanía. 

 

NOTIFICAR personalmente al actor; por correo electrónico, 

al Tribunal Local y al Instituto Local y por estrados a las demás 

personas interesadas; con fundamento en lo dispuesto en los 

artículos 26 al 29 de la Ley de Medios. 

 

Devolver los documentos que correspondan y, en su 

oportunidad, archívese el expediente como asunto total y 

definitivamente concluido. 

 

Así lo resolvieron, por unanimidad de votos, la Magistrada y los 

Magistrados, con el voto razonado de la Magistrada María 

Guadalupe Silva Rojas, ante la Secretaria General de 

Acuerdos, quien autoriza y da fe. 

 

MAGISTRADO PRESIDENTE 
 
 
 
 

HÉCTOR ROMERO BOLAÑOS 

MAGISTRADO 
 
 
 
 

JOSÉ LUIS 
CEBALLOS DAZA 

MAGISTRADA 
 
 
 
 

MARÍA GUADALUPE 
SILVA ROJAS 

 
SECRETARIA GENERAL DE ACUERDOS 

 
 
 
 

LAURA TETETLA ROMÁN 

 



SALA REGGIONAL CIUDAD 

 

 

 

DE MÉXICO 

 

E

co

P

de

de

la

 

C

(tr

re

si

es

 

La

pa

lo

01

ex

re

Lo

ex

co

 

C

lo

   
26 
Tr
27 
28 
Gl

VOTO

GUADAL

mito est

onsidera

leno, co

emanda 

e la Ley

a Ampliac

omo ins

reinta) d

ealizar e

n emba

stoy de a

a presen

arte acto

os exped

107/202

xcitativa 

esolviera

ocal em

xcitativa

ombatien

onsidera

o inicialm

           
Emitido co

ribunal. 
Con apoyo
A lo largo 
osario de 

O RAZONA

LUPE SIL

te voto 

aciones 

onsidero 

 de la pa

y de Med

ción). 

structora

de junio

l Trámite

rgo, rec

acuerdo

nte cont

ora impu

dientes 

0, adem

 de justi

a el rec

mitió el A

, la part

ndo la re

ando lo 

mente pla

            
on fundame

o de Rosa 
de este vo
la sentenc

ADO
26

 QU

LVA ROJA

porque 

del estu

que deb

arte acto

dios- (re

a en es

o propus

e de la A

chazaron

o y que s

troversia

ugnó la 

de clav

más de 

cia pres

curso TE

Acuerdo

e actora

espuesta

anterior

anteado

           
ento en el 

Elena Mo
oto razonad
cia del que 

UE FORM

AS
27

 EN E

a pesar

udio de 

bimos d

ora -esta

eferido e

ste juicio

se al Pl

Ampliac

n mi pro

sin emba

a surgió

omisión

ves del 

la omis

sentado 

EEP-A-0

 Plenar

a presen

a conten

r, la cont

, pues a

 
artículo 48

ntserrat Ra
do utilizaré
forma part

MULA LA M

EL JUICIO

r de com

la contr

ar trámi

ablecido 

en lo suc

o, en la

eno ord

ción cont

puesta, 

argo, me

ó, entre 

n del Trib

TEEP-A

sión de 

por la pa

011/2020

io en q

ntó una a

nida en e

troversia

ahora tam

8 del Regla

azo Herná
é los mismo
te. 

SC

MAGISTR

O SCM-J

mpartir 

roversia 

te a la a

en los a

cesivo co

 sesión 

denar al

tra el Ac

decisión

e vinculó

otras co

bunal Lo

A-011/20

resolve

arte acto

0). Cuan

ue cont

ampliaci

el Acuer

a se amp

mbién se

amento Int

ndez. 
os término

M-JDC-

RADA MA

JDC-73/2

el sentid

que pro

ampliaci

artículos

omo Trá

 privada

 Tribuna

cuerdo P

n con la

ó. 

osas, po

ocal de 

020 al T

er el es

ora (a fin

ndo el 

testó la 

ón de d

do Plena

plió resp

e somet

erno de es

os definidos

-73/2020

21

ARÍA 

202028 

do y las

opuse a

ón de la

s 17 y 18

ámite de

a de 30

al Loca

Plenario

a que no

orque la

resolver

TEEP-A-

scrito de

n de que

Tribuna

referida

emanda

ario.  

pecto de

tía como

ste 

s en el 

 
0 

 

1 

s 

l 

a 

8 

e 

0 

l 

; 

o 

a 

r 

-

e 

e 

l 

a 

a 

e 

o 



SCM-JDC-73/2020 

22 
 

parte de la controversia la validez de las consideraciones que 

sustentaron el Acuerdo Plenario. 

 

Mi disenso radica en que pese a que se adicionó el análisis de 

un nuevo acto (el Acuerdo Plenario) a la controversia, no se 

realizó el Trámite de la Ampliación; por lo que no se hizo del 

conocimiento público la impugnación del Acuerdo Plenario, ni 

se dio oportunidad de que las posibles personas interesadas 

comparecieran a juicio para hacer valer lo que a su derecho 

correspondiera. 

 

No comparto esta actuación pues como órgano jurisdiccional 

tenemos la obligación de preservar el derecho a la tutela 

jurisdiccional efectiva29 -en su faceta de acceso a los tribunales 

del Estado-30 y considero que debimos respetar la garantía de 

audiencia de quienes pudieran tener un interés contrario al 

hecho valer por la actora en este Juicio de la Ciudadanía en su 

ampliación de demanda, por lo que emito este voto. 

 

 

 

 

MARÍA GUADALUPE SILVA ROJAS 
MAGISTRADA 

 

                                      
29 Reconocidos en los artículos 17 de la Constitución, así como 8.1 y 25 de la 
Convención Americana sobre Derechos Humanos. 
30 Distinguidas por la Primera Sala de la Suprema Corte de Justicia de la Nación en 
las jurisprudencias 1a./J. 103/2017 (10a.), DERECHO DE ACCESO EFECTIVO A LA 
JUSTICIA. ETAPAS Y DERECHOS QUE LE CORRESPONDEN, consultable en la 
Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Libro 48, noviembre de (2017) 
dos mil diecisiete, Tomo I, página 151; y la 1a./J. 90/2017 (10a.), DERECHO 
FUNDAMENTAL DE ACCESO A LA JURISDICCIÓN. SU CONTENIDO ESPECÍFICO 
COMO PARTE DEL DERECHO A LA TUTELA JURISDICCIONAL EFECTIVA Y SU 
COMPATIBILIDAD CON LA EXISTENCIA DE REQUISITOS DE PROCEDENCIA DE UNA 
ACCIÓN, publicada en la Gaceta del Semanario Judicial de la Federación, Libro 48, 
noviembre de (2017) dos mil diecisiete, Tomo I, página 151. 


