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Ciudad de México, a 24 (veinticuatro) de marzo de 2022 (dos mil

veintidos ).

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del

Poder Judicial de la Federacion, por una parte declara que no

es materia electoral el reclamo de presupuesto para la

presidencia de comunidad, escinde y reencauza una porcién

de la demanda al Tribunal Electoral de Tlaxcala y declara

infundada la omisién imputada a dicho tribunal.

Ayuntamiento

Constitucion

GLOSARIO

Ayuntamiento de Santa Apolonia Teacalco,
Tlaxcala

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

' Con la colaboracion de Miossity Mayeed Antelis Torres.
2 Todas las fechas citadas en adelante corresponden a este afio salvo precisiéon de

uno distinto.
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Juicio de la Juicio para la proteccion de los derechos
Ciudadania politico-electorales del ciudadano (y personas
ciudadanas)

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacién en Materia Electoral

Sentencia Local Sentencia emitida por el Tribunal Electoral de
Tlaxcala en los juicios TET-JDC-508/2021 y su
acumulado TET-JDC-510/2021

Tribunal Local Tribunal Electoral de Tlaxcala

ANTECEDENTES

1. Elecciéon. El 28 (veintiocho) de agosto de 2021 (dos mil
veintiuno) se llevd a cabo la eleccion de la presidencia de
comunidad de San Antonio Teacalco para el periodo del
1° (primero) de septiembre de 2021 (dos mil veintiuno) al
31 (treinta y uno) de agosto de 2024 (dos mil veinticuatro) en que

resulté ganadora la parte actora.

2. Toma de protesta. A decir de la parte actora, el 30 (treinta)
de septiembre de 2021 (dos mil veintiuno) se le tomaria protesta,

lo que no ocurrio.

3. Juicio local. Ante la omision de la toma de protesta como
titular de la presidencia de comunidad de San Antonio Teacalco,

la parte actora impugné ante el Tribunal Local.

El 20 (veinte) de diciembre de 2021 (dos mil veintiuno) el
Tribunal Local emitio la Sentencia Local que resolvio la demanda
de la parte actora -de manera acumulada- en el sentido de
confirmar la validez de la eleccién de presidencia de comunidad
y ordenar a la presidencia municipal del Ayuntamiento que
tomara protesta a la parte actora en un plazo de 5 (cinco) dias

habiles.
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4. Juicio de la Ciudadania. El 22 (veintidos) de febrero la parte
actora presenté demanda ante el Tribunal Local para controvertir
el incumplimiento de la sentencia referida en el parrafo anterior
con la que se integré el juicio SCM-JDC-78/2022 que fue turnado
a la ponencia de la magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas

quien lo recibio el dia siguiente.

5. Sustanciacién del medio de impugnacion. El 10 (diez) de
marzo, la magistrada instructora admiti6 el Juicio de la
Ciudadania y en su oportunidad declaré cerrada la instruccion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Competencia. Esta Sala Regional es formalmente

competente para conocer este juicio pues fue promovido por una
persona ciudadana por derecho propio a fin de impugnar entre
otras cuestiones la omision del Tribunal Local de hacer cumplir
una resolucion relacionada con el ejercicio del cargo para el que
se le eligio; supuesto normativo que tiene competencia y ambito
geografico en el que ejerce jurisdiccion esta Sala Regional. Lo
anterior, con fundamento en:

e Constitucion. Articulos 17, 41 parrafo segundo base VI
primer parrafo, 94 parrafo primero y 99 parrafos primero,
segundo y cuarto fraccion X.

e Ley de Medios: Articulos 79.1, 80.1.f) y 83.1.b).

e Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion:
articulos 166-lll.c) y 176-1V.c).

e Acuerdo INE/CG329/2017 del Consejo General del Instituto

Nacional Electoral en que establece el ambito territorial de
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esta cuarta circunscripcion plurinominal y la Ciudad de

México como su cabeceras.

SEGUNDA. Precisidon sobre el acto impugnado y escisidon

2.1. Acto impugnado. Como cuestion previa, debe sefalarse
que la parte actora sefala que promueve incidente de
inejecucién de la Sentencia Local, el cual tendria que ser
presentado ante el Tribunal Local para que dicha autoridad

verificara el cumplimiento alegado.

No obstante, es posible advertir que impugna la inactividad del
Tribunal Local para hacer cumplir la Sentencia Local y que no ha
recibido respuesta de los escritos presentados el 29
(veintinueve) de diciembre de 2021 (dos mil veintiuno) y el 27

(veintisiete) de enero de este afo.

En ese sentido, toda vez que la impugnacion implica la revision
de omisiones que atribuye al Tribunal Local es que esta Sala
Regional debe conocer esa parte de la demanda al ser

competente materialmente para su conocimiento®.

Lo anterior, pues existe una presunta afectacién al derecho de
acceso a la justicia de la parte actora que alega también una
posible afectacién a su derecho politico electoral a ejercer el

cargo para el que se le eligio.

2.3. Jurisdiccion electoral. Ahora bien, la parte actora también
refiere que el incumplimiento de la Sentencia Local ha

provocado que sea objeto de violencia econdmica porque el

3 Publicado en el Diario Oficial de la Federacion el 4 (cuatro) de septiembre de 2017
(dos mil diecisiete).

4 Ademas de lo sefialado en la razén y fundamento anterior, al tenor de lo dispuesto
en el articulo 80.1-f) de la Ley de Medios que sefala que el Juicio de la Ciudadania
puede ser presentado por la persona ciudadana que considere que un acto o
resoluciéon de la autoridad transgrede cualquier otro de los derechos politico
electorales a que se refiere el articulo 80.

4



SCM-JDC-78/2022

TRIBUNAL ELECTORAL

il POy Judicanl 08 18 F o &0 100

£ALA REGIOMAL CILIDAD DE MEXICD

Ayuntamiento no le ha pagado su sueldo y no ha tenido acceso
al techo financiero correspondiente al ejercicio fiscal del 1°
(primero) de septiembre al 31 (treinta y uno) de diciembre de
2021 (dos mil veintiuno) y el correspondiente al ejercicio 2022

(dos mil veintidds).

En un primer momento se hace el pronunciamiento respecto al
acceso al techo financiero alegado, atento a las siguientes

consideraciones.

La competencia constituye un presupuesto procesal
indispensable para la validez de un acto de autoridad, lo que

configura una cuestién de orden publico.

Ello, pues el articulo 16 constitucional establece que las
personas unicamente podran ser objeto de actos de molestia por
autoridades competentes, que emitan un mandamiento por
escrito que sea debidamente fundado y motivado, lo que de no
ser satisfecho no puede afectar validamente los derechos de las

y los gobernados.

De esta forma, para que una autoridad pueda emitir actos
apegados a los principios constitucionales y legales, su
actuaciéon debe encontrarse prevista expresamente en la ley, es
decir, las y los particulares solo tienen la obligacién de soportar
los efectos de un acto de autoridad cuando ésta lo haya dictado

en ejercicio de sus atribuciones.

Asi, cualquier acto de autoridad debe ser emitido por aquella que
ejerza la competencia en la controversia o en la situacion en la

que se encuentre la o el gobernado, de lo contrario vulneraria la
5
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garantia de seguridad juridica prevista en el articulo citado.

Aunado a lo anterior, debe considerarse que la garantia de
seqguridad juridica presupone que la ciudadania tenga certeza
sobre su situacion ante las leyes, para lo cual se establecen en
la Constitucion y en las leyes determinados supuestos,
requisitos y procedimientos, para asegurar que ante una
intervencion de la autoridad en la esfera de derechos de las
personas, sepan las consecuencias y tengan los elementos para

defender su esfera de derechos?.

De esta manera, esta Sala Regional, advierte que la alegacion
relacionada con que la parte actora no ha tenido acceso al techo
financiero correspondiente al ejercicio fiscal del 1° (primero) de
septiembre al 31 (treinta y uno) de diciembre de 2021 (dos mil
veintiuno) yo el correspondiente al ejercicio 2022 (dos mil

veintidés) no es materia electoral.

De conformidad con el articulo 95 Apartado B el Tribunal Local
conocera en unica instancia de las impugnaciones que se
presenten en materia electoral las que se sustanciaran en
términos de lo establecido en la ley y sera la maxima autoridad

jurisdiccional y érgano especializado en la materia.

Por su parte, la Ley Organica del Tribunal Local define en su
articulo 12 la competencia y atribuciones de dicha autoridad

jurisdiccional:

I. Resolver lo relacionado con los medios de impugnacion interpuestos
sobre elecciones de:

5 Suprema Corte de Justicia de la Nacion, jurisprudencia: GARANTIA DE SEGURIDAD
JURIDICA. SUS ALCANCES. Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta,
Novena Epoca, Tgmo XXIV, octubre de 2006, Pagina: 35; y, Suprema Corte, tesis:
SEGURIDAD JURIDICA. ALCANCE DE LAS GARANTIAS INSTRUMENTALE§ DE
MANDAMIENTO ESCRITO, AUTORIDAD ’COMPETENTE Y FUN[)AMENTACION Y
MOTIVACIONz PREVISTAS EN EL ARTICULO 16, PRIMER PARRAFO, DE LA
CONSTITUCION FEDERAL, PARA ASEGURAR EL RESPETO A DICHO DERECHO
HUMANO. Gaceta del Semanario Judicial de la Federacién, Décima Epoca, Libro 3,
febrero de 2014, Tomo Ill Pagina: 224.

6
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a) Diputaciones Locales, a mas tardar el 22 de julio del afio en que se
celebren las elecciones;
b) Gubernatura, a mas tardar el 15 de julio del afo en que se
celebre la eleccion;
c) Ayuntamientos, a mas tardar el 29 de julio del afio en que se
celebren las elecciones,
d) Presidencias de Comunidad, a mas tardar el 5 de agosto del
afio en que se celebren las elecciones.
[...]
lll. Resolver las controversias que se susciten por actos y resoluciones
de la autoridad local electoral distintos a los sefalados en la fraccion |
que violen normas constitucionales o legales, relacionados con:
a) La organizacién del proceso electoral respectivo, mismos que
puedan resultar determinantes para el desarrollo del propio
proceso o el resultado final de las elecciones;
b) La calificacion de las elecciones, asignacion de diputaciones
de representacién proporcional y regidurias de los
ayuntamientos;
c) Los derechos politico—electorales de la ciudadania de votar y
ser votada en las elecciones populares, asociarse individual y
libremente para tomar parte en forma pacifica en los asuntos
politicos y afiliarse libre e individualmente a los partidos politicos;
d) La resolucion de los procesos especiales sancionadores
e) Las impugnaciones relativas a los procedimientos de consulta
ciudadana;
IV. Resolver sobre conflictos o diferencias:
a) Laborales entre el Tribunal Local y sus personas servidoras
publicas;
b) Laborales entre el Instituto Tlaxcalteca de Elecciones y sus
personas servidoras publicas,
[...]
IX. Resolver las impugnaciones relativas a los procedimientos de
consulta ciudadana, y
X. Las demas que le senalen las leyes.

Por otra parte, el Cddigo Financiero para el Estado de Tlaxcala
y sus municipios en su articulo 510 establece que La Secretaria
enterara a los municipios, y éstos a su vez a las presidencias de
comunidad, las participaciones que les correspondan dentro de
los mismos plazos previstos para la ministracion de

participaciones a los mismos.

Aunado a ello, en el mismo articulo se establece que los
ayuntamientos deberan distribuir el 10% (diez por ciento) de las

participaciones que reciban de los fondos que integran el Fondo

7
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Estatal Participable, entre las presidencias de comunidad y

define la manera en que sera distribuida dicha cantidad.

Finalmente, la misma disposicion establece que en caso de que
el ayuntamiento incumpla sin causa justificada con las
obligaciones referidas a partir de los 3 (tres) dias habiles
siguientes al vencimiento del plazo para la distribucion de los
recursos correspondientes a las presidencias de comunidad, los
titulares de éstas deberan de informar ante el Organo de
Fiscalizacién Superior del Congreso del Estado, a efecto de que
éste inicie la investigacién prevista en la fraccion XllI del articulo
8 de la Ley de Fiscalizacién Superior y Rendicién de Cuentas del
Estado de Tlaxcala y sus municipios que entré en vigor el 1°
(primero) de enero de 2020 (dos mil veinte), ademas se fincaran
los procedimientos de responsabilidad que correspondan o, en
su caso, las denuncias correspondientes por la comision de los
delitos que resulten, siendo los probables responsables del
incumplimiento el Presidente Municipal y el Tesorero del

Ayuntamiento.

Con base en lo anterior, se advierte que el Tribunal Local no
podria pronunciarse sobre el hecho de que no ha tenido acceso
al techo financiero® correspondiente al ejercicio fiscal del 1°
(primero) de septiembre al 31 (treinta y uno) de diciembre de
2021 (dos mil veintiuno) yo el correspondiente al ejercicio 2022
(dos mil veintidos) pues de entre sus atribuciones no se advierte

una relacionada con este tema.

Asi, concepto de esta Sala Regional dicho acto u omision no es
electoral ni versa sobre derechos politicos y tampoco afecta

este tipo de derechos, aunado a que existe un procedimiento

6 Limite de las participaciones que reciben las presidencias de comunidad del Fondo
Estatal Participable, por parte de la presidencia municipal.

8
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especifico para reclamarlo el cual se ha definido por o que no

podria ser conocido ni por esta autoridad ni por el Tribunal Local.

En ese contexto, por lo que hace a este motivo de inconformidad,
se dejan a salvo los derechos de la parte actora para que de ser
su voluntad, atienda lo establecido en el articulo 510 del Codigo

Financiero referido.

2.3. Escisidén y reencauzamiento. Ahora bien, la parte actora
también refiere que el incumplimiento de la Sentencia Local ha
provocado que sea objeto de violencia econdmica porque el

Ayuntamiento no le ha pagado su sueldo.

Toda vez que esas manifestaciones no fueron objeto de revision
por parte del Tribunal Local esta Sala Regional no puede realizar
un pronunciamiento al respecto por lo que debe escindirse la
demanda y remitirse al Tribunal Local, con calidad de
demanda de juicio local, para que sustancie y resuelva el medio

de impugnacion correspondiente.

Lo anterior pues los articulos 99 parrafo cuarto fraccion V de la
Constitucion, 10.1.d), 80.2 y 80.3 de la Ley de Medios establecen
como requisito de procedencia del Juicio de la Ciudadania la
definitividad; es decir, que los actos o resoluciones
controvertidos sean definitivos y firmes porque se hayan agotado
todas las instancias (establecidas por las leyes, federales o
locales, o por las normas internas de los partidos politicos) que
hubieran podido modificarles, revocarles o anularles antes de

acudir a esta instancia.
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Las disposiciones citadas imponen la carga procesal para quien
considere vulnerados sus derechos politico-electorales de
recurrir a los medios de defensa previstos en la normativa

partidista y local, antes de acudir a la justicia federal.

Este principio se cumple cuando se agotan las instancias:
a. Idoneas para impugnar el acto o resolucion electoral de que
se trate.

b. Aptas para modificar, revocar o anular tal acto o resolucion.

Bajo esta dptica, la exigencia de agotar la instancia local tiene
como fin cumplir el principio constitucional de justicia pronta,
completa y expedita, ya que en ellas la parte actora podria
encontrar de manera mas accesible e inmediata la proteccion a

sus derechos y alcanzar lo que pretende.

Esto no implica que la accion intentada por la parte actora no
pueda ser atendida, ya que existe una instancia previa que
resulta idonea, apta, suficiente y eficaz mediante la cual pueden
tutelarse los derechos politico electorales que considera

vulnerados, a la que debe ser reencauzada.

Lo anterior encuentra sustento en la interpretacién funcional del
articulo 75 del Reglamento Interno de este tribunal, el cual
sefala que una decisidon de reencauzamiento no implica la
improcedencia de la demanda, toda vez que con dicha actuacion

se preserva la materia de la controversia’.

Al respecto, debe precisarse que el articulo 95 apartado B

parrafos antepenultimo y penultimo de la Constitucion Politica

7 Con apoyo en la jurisprudencia 12/2004 de la Sala Superior de rubro MEDIO DE
IMPUGNACION LOCAL O FEDERAL. POSIBILIDAD DE REENCAUZARLO A TRAVES DE
LA VIiA IDONEA. Consultable en: Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005.
Compilacion Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, paginas
173y 174.

10
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del Estado Libre y Soberano de Tlaxcala establece al Tribunal
Local como la maxima autoridad jurisdiccional en materia
electoral, lo que privilegia el reconocimiento de la justicia
electoral local como idénea para la proteccién de sus derechos

politico electorales que busca la parte actora.

Ademas, los articulos 90.1 y 91-IV de Ley de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral para el Estado de Tlaxcala,
disponen que el Tribunal Local garantizara la tutela jurisdiccional
de los derechos politico-electorales de la ciudadania y conocera
las controversias en que se impugnen, entre otros, los actos o
resoluciones que la parte promovente considere violatorios de

sus derechos politico electorales.

Por tanto, existe un medio de defensa ordinario que resulta
eficaz para que, en caso de tener la razon la parte actora logre
su pretensidén, ya que la controversia planteada puede ser
resuelta por el Tribunal Local, a través del Juicio de la

Ciudadania local.

En consecuencia, lo procedente es escindir la demanda de la
parte actora en la porcion que refiere haber sido victima de
violencia econdomica porque no se le han pagado las

remuneraciones correspondientes y reencauzar dicha demanda

al Tribunal Local para que la conozca en la via que corresponda

y resuelva en plenitud de jurisdiccion.

Lo anterior de conformidad con la tesis XX/2012 de la Sala

Superior de rubro ESCISION. PROCEDE CUANDO POR LA CALIDAD
DE LOS PROMOVENTES Y LOS AGRAVIOS QUE SE HACEN VALER,

11
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LA DEMANDA DEBE ANALIZARSE EN VIAS IMPUGNATIVAS
DISTINTAS (LEGISLACION DEL DISTRITO FEDERALS®.

Para ello se solicita a la secretaria general de acuerdos de esta
sala, escindir la demanda en la porcién que la parte actora refiere
qgue no le ha sido pagado su “sueldo” y remita copia certificada

al Tribunal Local.

TERCERA. Requisitos de procedencia. El medio de
impugnacion es procedente -respecto de las omisiones que la
parte actora imputa al Tribunal Local- en términos de los

articulos 8, 9, 13.1.b) de la Ley de Medios, por lo siguiente:

a. Forma. La parte actora presentd su demanda por escrito ante
la autoridad responsable, hizo constar su nombre y firma
autografa, identifico la resolucidn que controvierte, y expuso los

hechos y agravios correspondientes.

b. Oportunidad. La demanda es oportuna, pues la parte actora
acusa la supuesta omision del Tribuna Local de verificar
cumplimento de la Sentencia Local, ello pues la Sala Superior
ha sefalado en la jurisprudencia 15/2011 de rubro PLAZO PARA
PRESENTAR UN MEDIO DE IMPUGNACION TRATANDOSE DE
OMISIONES®que las omisiones -como acto reclamado-
constituyen violaciones de tracto sucesivo, ya que sus efectos
se actualizan dia a dia, debiéndose tener por presentada la
demanda en forma oportuna mientras subsista la supuesta

omision.

c. Legitimacion e interés juridico. La parte actora los tiene ya

8 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, afio 5, numero 10, 2012 (dos mil doce),
pagina 54.

9 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, afio 4, numero 9, 2011 (dos mil once), paginas 29 y 30.

12
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que es una persona ciudadana que promueve por derecho
propio, y controvierte la supuesta inactividad del Tribunal Local
para conseguir que se cumpla la Sentencia Local emitida en un
juicio en que fue parte actora, en que -entre otras cuestiones-
ordend a la presidencia municipal de San Apolonia Teacalco
tomarle protesta en la presidencia de la comunidad de San
Antonio Teacalco, lo cual considera vulnera su derecho politico

electoral a ejercer el cargo para el que se le eligio.

d. Definitividad. Este requisito esta satisfecho pues la norma
electoral local no prevé algun recurso o medio de impugnacion
que deba ser agotado antes de acudir a esta instancia para

controvertir la omision impugnada.

CUARTA. Resumen de agravios. Este tribunal ha establecido
que tratandose de medios de impugnacién en materia electoral
deben leerse cuidadosamente la demanda y sus anexos para
determinar con exactitud la intencion de quien la promueve, y asi
advertir y atender preferentemente a lo que quiso deciry no a lo

que aparentemente dijo'°.

En ese contexto, en el capitulo de hechos de la demanda se
advierte que la parte actora sefiala que el Tribunal Local ha sido
omiso en ordenar las acciones necesarias para que la
presidencia municipal del Ayuntamiento cumpla la Sentencia

Local, violentando sus derechos.

10 Criterio contenido en la Jurisprudencia 4/99 de la Sala Superior de rubro MEDIOS
DE IMPUGNACION EN MATERIA ELECTORAL. EL RESOLUTOR DEBE INTERPRETAR
EL OCURSO QUE LOS CONTENGA PARA DETERMINAR LA VERDADERA INTENCION
DEL ACTOR, consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, suplemento 3, afio 2000 (dos mil), pagina 17.

13
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En ese sentido sefiala que ha hecho del conocimiento del
Tribunal Local -mediante escritos de 29 (veintinueve) de
diciembre de 2021 (dos mil veintiuno)'' y 27 (veintisiete) de
enero'?- que la Sentencia Local no ha sido cumplida y que dicho
organo no ha decretado las medidas eficaces y contundentes

para hacer cumplir su determinacién.

Agrega que el Tribunal Local “se ha limitado a realizar
apercibimiento alguno a la autoridad Municipal, posterior a las
dictadas en la sentencia ya descrita” por lo que es procedente la
separacion del cargo de la persona titular de la presidencia
municipal por pretender retrasar el cumplimiento de la Sentencia
Local y sostiene que debio dar vista al Congreso del Estado para
que iniciara el proceso de suspension, revocacion o
inhabilitacion de personas funcionarias municipales y poner a
disposicion del ministerio publico a la sefalada persona

funcionaria.

QUINTA. Respuesta a los agravios. La parte actora impugna
de manera esencial la inactividad del Tribunal Local para vigilar
el cumplimiento de la Sentencia Local, omisién que es

infundada.

Lo infundado de la omisién que impugna la parte actora se debe
a que segun se desprende del expediente, entre el mes de
diciembre en que refiere haber presentado un escrito al Tribunal

Local solicitando que se hiciera cumplir la Sentencia Local y la

1 Recibido por el Tribunal Local el 3 (tres) de enero en que solicité al Tribunal Local
se ordenara al presidente municipal del Ayuntamiento que le tomara protesta, le
entregue el techo financiero correspondiente a agosto a diciembre de 2021 (dos mil
veintiuno) y le sean impuestas las medias de apremio y/o correcciones
disciplinarias.

2 |a parte actora refiere que fue presentado en esta fecha, sin embargo, segun lo
informa la presidenta del Tribunal Local fue presentado el 26 (veintiséis) de enero
-como consta en el sello de recepcion-. En dicho escrito la parte actora solicita al
Tribunal que emita acuerdo que recaiga al diverso escrito de 29 (veintinueve) de
diciembre de 2021 (dos mi veintiuno).

14
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fecha en que presenté su demanda, se realizaron actuaciones
en el expediente, entre otras:

- El 4 (cuatro) de enero el magistrado encargado de la
instruccion tuvo por recibido el escrito de la parte actora con
fecha 29 (veintinueve) de diciembre de 2021 (dos mil
veintiuno) y reservo para el momento procesal oportuno el
pronunciamiento sobre el cumplimiento de la Sentencia
Local.

- El 28 (veintiocho) de enero el mismo magistrado emitié un
acuerdo en que se pronuncid respecto a un escrito
presentado por la parte actora y se le informé que por
cuanto al pronunciamiento al cumplimiento de la sentencia
definitiva se le reiteraba que debia estarse a lo acordado el
4 (cuatro) de enero en el que se determiné reservar para el
momento procesal oportuno el pronunciamiento a si la
autoridad responsable habia dado cumplimiento a la

Sentencia Local.

Aunado alo anterior, el Tribunal Local emitié un acuerdo plenario
en la misma fecha en que la parte actora presentd la demanda
del Juicio de la Ciudadania, sin embargo, tal acuerdo fue hecho

de su conocimiento el siguiente 25 (veinticinco) de febrero.

En efecto, al rendir su informe circunstanciado, la autoridad
responsable remitié el acuerdo plenario del que se advierte lo
siguiente:
- El 3 (tres) de enero la persona titular de la presidencia
municipal del Ayuntamiento remitié al Tribunal Local un
oficio en que informo que el 28 (veintiocho) de diciembre de

2021 (dos mil veintiuno) el cabildo celebrd sesién en que
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tomo protesta a la parte actora en la presidencia de la
comunidad de San Antonio Teacalco.

- Del acta de la sesion celebrada advirtié que la protesta que
tomaron a la parte actora fue por un periodo diverso al
ordenado en la Sentencia Local.

- Que la unica autoridad que podria variar el periodo del
tiempo para el que una persona fue electa mediante el
sistema por usos y costumbres es la asamblea comunitaria.

- También advirti6 que la autoridad responsable en la
instancia local sin justificacion alguna convocé a nuevas
elecciones para elegir a la persona que sustituiria a la parte
actora en la presidencia de la comunidad de manera
anticipada.

- Atento a las conductas analizadas, el Tribunal Local
sanciono con una amonestacion publica a la persona titular
de la presidencia municipal.

- Aunado a lo anterior, dejo sin efectos el punto tercero de la
sesion del cabildo celebrada el 28 (veintiocho) de diciembre
de 2021 (dos mil veintiuno) en que se tomd protesta a la
parte actora de manera indebida, lo anterior sin que ello
implicara el desconocimiento a los derechos adquiridos
como el derecho a recibir una remuneracion por el ejercicio
de su cargo.

- En consecuencia, orden6é a la persona titular de la
presidencia municipal que realizara de nueva cuenta la
toma de protesta a la parte actora por el periodo establecido
por la asamblea comunitaria, con el apercibimiento de que,
de no hacerlo le seria impuesta una sancién de
conformidad con la ley electoral local. Para ello vincul6 a las
personas que ocupan la sindicatura y regidurias a

coadyuvar al cumplimiento de lo ordenado.
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Como se ha sefalado, la resolucion incidental fue notificada a la
parte actora el 25 (veinticinco) de febrero siguiente a través de
su direccion de correo electronico segun hizo constar el actuario

del Tribunal Local.

De ella se advierte que el Tribunal Local ha emitido una
determinacion en la que reviso el cumplimiento de la Sentencia
Local por lo que, si bien al momento de la presentacién de la
demanda la parte actora no conocia que el Tribunal Local habia
emitido un pronunciamiento de la Sentencia Local, finalmente la

declaré incumplida y vinculé a su cumplimiento.

Ahora bien, como se ha sefalado la parte actora basa su
impugnacion sobre la omision del Tribunal Local a partir de
escritos presentados -de manera previa a la emisién del acuerdo

plenario-.

De la lectura integral de la resolucion incidental se advierte que
el Tribunal Local no hace referencia alguna a los escritos que
sefala la parte actora presentd para reclamar el incumplimiento
de la Sentencia Local, sin embargo, como se ha referido si
fueron atendidos a través de acuerdos de instruccién en que
informd a la parte actora que el pronunciamiento respecto de la
Sentencia Local se reservaba para el momento procesal
oportuno, lo que evidentemente fue materia de pronunciamiento
por el pleno del Tribunal Local en la resolucion incidental emitida

en la misma fecha en que la parte actora presenté su demanda.

Aunado a lo anterior, lo trascendente es que la autoridad
responsable ya emitié una determinacion sobre el cumplimiento

de la sentencia en que se vinculé a la persona titular de la
17
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presidencia municipal del Ayuntamiento al cumplimiento de la
misma, por lo que la pretension de la parte actora en el presente

juicio ha sido colmada.

En ese contexto es que resulta infundada la omision que alega
la parte actora pues la pretension de que se realizaran acciones
para conseguir el cumplimiento de la Sentencia Local por parte
del Ayuntamiento no existe pues como quedo evidenciado, tanto
el magistrado instructor como el Tribunal Local han realizado
acciones para lograr su ejecucion y no solo se ha vinculado a su
cumplimiento, sino que se ha apercibido que de no realizar lo
ordenado la autoridad responsable primigenia podria hacerse

acreedora a una sancion.

RESUELVE

PRIMERO. Incompetencia. No es materia electoral el reclamo
de la parte actora relacionado con el techo financiero para la

presidencia de comunidad.
SEGUNDO. Escindir la demanda de conformidad con lo
expuesto en la presente sentencia. y reencauzar el escrito al

Tribunal Local.

TERCERO. Remitir copia certificada el escrito presentado por
la parte actora al Tribunal Local, para los efectos precisados en

esta sentencia.

CUARTO. La omision reclamada es infundada.
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Notificar por correo electrénico a la parte actora (en la cuenta
de correo electrénico sefialada en su demanda’®) y al Tribunal
Local; y por estrados a las demas personas interesadas.
Informese via correo electronico a la Sala Superior en atencién
al Acuerdo General 3/2015.

Devolver las constancias que correspondan y, en su
oportunidad, archivar este asunto como definitivamente

concluido.

Asi lo resolvieron por unanimidad de votos, la magistrada y los
magistrados, en el entendido que Luis Enrique Rivero Carrera
funge como magistrado en funciones, ante la secretaria general de

acuerdos, quien autoriza y da fe.

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma
electrénica certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior, por el que se implementa la firma
electréonica certificada del Poder Judicial de la Federacién en los acuerdos,
resoluciones y sentencias que se emitan con motivo del tramite, turno, sustanciacién
y resolucion de los medios de impugnacion en materia electoral.

3 En términos del punto QUINTO del acuerdo general 8/2020 de la Sala Superior,
que dispuso que continuaria vigente el inciso XIV de los Lineamientos establecidos
en el acuerdo general 4/2020, que determina que, como medida excepcional y
durante la contingencia sanitaria derivada del virus SARS-CoV2 que provoca la
enfermedad conocida como COVID-19, es posible notificar a ciudadanas y
ciudadanos en el correo electrénico particular que sefialen para ese efecto (diverso
a la cuenta de correo electroénico prevista en el acuerdo general 1/2018 de la Sala
Superior por el que se adecua el procedimiento para la notificacién por correo
electrénico aprobado por acuerdo general 3/2010 para transitar al uso de las
notificaciones electrénicas).
En ese sentido, la cuenta de correo electronico particular que la parte actora
sefald en su demanda esta habilitada para la recepcion de notificaciones, mismas
que surtiran sus efectos a partir de que este Tribunal tenga constancia de su
envio; por tanto, la parte actora tiene la obligacion y es responsable de verificar en
todo momento la bandeja de entrada de su correo electrénico.
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