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Ciudad de México, a 17 (diecisiete) de septiembre de 2020 

(dos mil veinte)1. 

 
La Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 

Federación correspondiente a la Cuarta Circunscripción 

Plurinominal, en sesión pública declara que no es competente 

para conocer la impugnación contra el acuerdo emitido por la 

Comisión de Gobernación y Puntos Constitucionales de la LX 

Legislatura del Congreso del Estado de Puebla que inició el 

procedimiento de desaparición del ayuntamiento de Tehuacán. 

 

G L O S A R I O 

 

                                                            
1 Todas las fechas mencionadas a continuación corresponden al año de 2020 (dos 
mil veinte), salvo mención expresa en contrario. 
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Ayuntamiento Ayuntamiento de Tehuacán, Puebla 

Congreso  Congreso del Estado de Puebla 

Constitución General 
 

Constitución Política de los Estados Unidos 
Mexicanos 

Constitución Local Constitución Política del Estado Libre y 
Soberano de Puebla 

Ley de Medios 
 

Ley General del Sistema de Medios de 
Impugnación en Materia Electoral 

Ley Municipal Ley Orgánica Municipal del Estado de 
Puebla 

 

A N T E C E D E N T E S 

 

1. Acuerdo Impugnado. El 6 (seis) de julio, el Congreso emitió 

el acuerdo en que declaró el inicio del procedimiento de 

desaparición del Ayuntamiento. 

 

2. Juicio de la Ciudadanía. El 22 (veintidós) de julio, la parte 

actora -quienes se ostentan como regidores y regidoras del 

Ayuntamiento- presentó Juicio de la Ciudadanía contra dicho 

acuerdo, con la que se formó el expediente SCM-JDC-

113/2020 que fue turnado a la ponencia a cargo de la 

magistrada María Guadalupe Silva Rojas, en donde fue 

recibido el 31 (treinta y uno) de julio. 

 

3. Consulta de Competencia. En sesión privada de 19 

(diecinueve) de agosto, la Sala Regional determinó necesario 

consultar a la Sala Superior la competencia para resolver la 

controversia. 

 

4. Resolución de Sala Superior. El 2 (dos) de septiembre, la 

Sala Superior determinó que correspondía a esta Sala 

Regional conocer de la presente controversia. 
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que podrían resolverse entre otros, aquellos juicios que el 

Pleno así lo determinara según su naturaleza. 

 

En el Acuerdo General 2/2020 se determinó, específicamente 

en el punto IV, que los asuntos que se considerarían como 

“urgentes” serían: “… aquellos que se encuentren vinculados a 

algún proceso electoral en relación con términos perentorios, o 

bien, que pudieran generar la posibilidad de un daño 

irreparable, lo que deberá estar debidamente justificado en la 

sentencia…”. 

 

En ese mismo apartado, la Sala Superior determinó que 

también serían objeto de resolución, aquellos asuntos en que el 

Pleno respectivo determinara de manera fundada y motivada la 

pertinencia de resolverlos, si las medidas preventivas 

(sanitarias) se extendían en el tiempo. 

 

Bajo ese contexto, la Sala Superior emitió el Acuerdo General 

4/20204 por el que se expidieron los Lineamientos aplicables 

para la resolución de los medios de impugnación a través del 

sistema de videoconferencias. 

 

En dicho acuerdo se establecieron parámetros para la 

implementación de medios electrónicos -como 

videoconferencias- para la celebración de las sesiones no 

presenciales5. 

                                                            
4 Acuerdo General 4/2020, publicado en el Diario Oficial de la Federación el 22 
(veintidós) de abril. Visible en la página electrónica oficial: http://dof.gob.mx/ 
nota_detalle.php?codigo=5592109&fecha=22/04/2020. 
5 En el numeral III del invocado Acuerdo General 4/2020 se reiteró que, entre 
otros, los asuntos urgentes se discutirían y resolverían en forma no presencial, 
entendiéndose estos como aquellos en los cuales existiera vinculación con algún 
proceso electoral y se relacionaran con términos perentorios, así como aquellos en 
donde se pudiera generar la posibilidad de algún daño irreparable, lo que, en su 
caso, debería justificarse en la sentencia respectiva. 
En este mismo numeral la Sala Superior previó que serían objeto de resolución los 
asuntos en los que el Pleno determinara de manera fundada y motivada su 
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advierte que dicha autoridad -señalada como responsable en 

este juicio-7.  

 

Así, considerando que en el Acuerdo General 6/2020, la Sala 

Superior señaló que se podrían resolver los juicios que 

derivaran de la reanudación gradual de actividades del Instituto 

Nacional Electoral, esta Sala Regional estima que la razón 

subyacente en dicho criterio resulta aplicable en este caso en 

que la autoridad señalada como responsable ha reanudado 

gradualmente sus actividades. 

 

Ello, sin perder de vista el derecho a la salud u otros derechos 

que pueden estar en riesgo por el contexto de la emergencia 

sanitaria actual8. 

 

En el caso concreto, las personas actoras promovieron el 

presente juicio contra el acuerdo en que el Congreso declaró el 

inicio del procedimiento de desaparición del Ayuntamiento, 

mismo que actualmente instruye una de sus comisiones y 

dentro del que se han señalado fechas para la celebración de 

las audiencias previstas por la Ley Municipal; de ahí que pueda 

concluirse que la materia de la presente controversia se ha 

visto impactada por el regreso a las actividades de la autoridad 

señalada como responsable. 

                                                            
7 Documento disponible en el sitio oficial del Congreso en la dirección 
http://congresopuebla.gob.mx/docslx/SecGral/ses_virtuales/Acuerdo_Mesa_Directi
va_Sesiones_en_linea_version_publicacion_y_notificacion.pdf, invocado como 
hecho notorio en términos del artículo 15 de la Ley de Medios y la jurisprudencia 
de los Tribunales Colegiados de Circuito XX.2o.J/24, HECHO NOTORIO. LO 
CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS PÁGINAS ELECTRÓNICAS 
OFICIALES QUE LOS ÓRGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A 
DISPOSICIÓN DEL PÚBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCIÓN DE SUS 
PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS 
EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VÁLIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA 
RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR. Publicada en el Semanario Judicial de la 
Federación y su Gaceta, Tomo XXIX, enero de 2009 (dos mil nueve), página 2479 
y registro 168124. 
8 Ello, al ser un hecho notorio según el artículo 15.1 de la Ley de Medios, el estado 
de pandemia mundial y la contingencia sanitaria por la que también atraviesa el 
país y el propio estado de Puebla. 
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Los artículos 41 y 99 párrafo cuarto fracción V de la 

Constitución General así como el 80.1 inciso f) de la Ley de 

Medios, disponen que el juicio para la protección de los 

derechos político electorales del ciudadano (y la ciudadana) 

solo procede contra actos y resoluciones definitivas y firmes, 

por lo que exige agotar las instancias previas establecidas en la 

ley, en virtud de las cuales se pueda modificar, revocar o anular 

el acto que se impugna. 

 

No obstante ello, la Sala Superior ha sostenido que los 

recursos ordinarios deben agotarse antes de acudir a los 

medios de impugnación objeto de conocimiento de este 

Tribunal, siempre y cuando sean eficaces para restituir a quien 

los promueva en el goce de sus derechos político-electorales 

presuntamente transgredidos. 

 

De igual manera ha señalado que cuando el agotamiento 

previo de los medios de impugnación se traduzca en una 

amenaza para los derechos sustanciales que son objeto de la 

controversia, también es válido conocer directamente del medio 

de impugnación para cumplir el mandato del artículo 17 de la 

Constitución General, relativo a la garantía de una tutela 

jurisdiccional efectiva.  

 

Por ello, cuando el caso se encuentre en alguno de los 

supuestos señalados, el agotamiento de tales instancias será 

optativo y la persona afectada podrá acudir directamente ante 

las autoridades jurisdiccionales federales.  

 

Tal criterio ha sido recogido en la jurisprudencia 9/2001, de 

rubro DEFINITIVIDAD Y FIRMEZA. SI EL AGOTAMIENTO DE LOS 

MEDIOS IMPUGNATIVOS ORDINARIOS IMPLICAN LA MERMA O 

EXTINCIÓN DE LA PRETENSIÓN DEL ACTOR, DEBE TENERSE POR 
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planteada, para generar certeza sobre la situación jurídica que 

debe prevalecer; pues es necesario definir cuál es el ámbito 

formal y material de la impugnación, para no generar una 

eventual irreparabilidad de sus derechos. 

 

Considerando lo anterior, y que la Sala Superior al resolver el 

Juicio de la Ciudadanía 1802/2020 determinó que esta Sala 

Regional era competente para conocer la demanda de la parte 

actora, se estima necesario aceptar de manera excepcional el 

salto de instancia y resolver de manera urgente este juicio. 

 

Ahora bien, conforme a la jurisprudencia 9/2007 de la Sala 

Superior de rubro PER SALTUM. EL JUICIO PARA LA PROTECCIÓN 

DE LOS DERECHOS POLÍTICO-ELECTORALES DEL CIUDADANO 

DEBE PROMOVERSE DENTRO DEL PLAZO PARA LA 

INTERPOSICIÓN DEL MEDIO DE DEFENSA INTRAPARTIDARIO U 

ORDINARIO LEGAL13, para valorar la procedencia del salto de la 

instancia es necesario verificar la subsistencia del derecho 

general de impugnación del acto cuestionado y si la demanda 

fue o no presentada en el plazo previsto para la promoción del 

juicio originalmente procedente. 

 

No obstante lo anterior, existe un impedimento para que esta 

Sala Regional realice cualquier pronunciamiento relacionado 

con el cumplimiento de los requisitos de procedencia del 

presente medio de impugnación, pues atendiendo a la 

naturaleza del acto reclamado y la controversia que se 

plantea, esta Sala Regional no es materialmente competente 

para resolver la controversia. Se explica.   

 

CUARTA. Incompetencia 

                                                            
13 Consultable en la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, 
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federación, año 1, número 1, 2008 (dos 
mil ocho), páginas 27 a 29. 
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violación de la demanda14. 

 

Considerando lo anterior, esta Sala Regional estima que 

atendiendo a la naturaleza del acto reclamado y la controversia 

que se plantea, la controversia planteada por la parte actora no 

es materia electoral. 

 

4.1. Determinación de la Sala Superior al resolver el juicio 

SUP-JDC-1802/2020 

Primero es necesario indicar que cuando la Sala Superior 

resolvió el juicio SUP-JDC-1802/2020 en que dirimió la 

consulta competencial formulada por esta Sala Regional, 

determinó entre otras cosas, lo siguiente: 

32 … compete a la Sala Regional Ciudad de México emitir 
una determinación en el medio de impugnación, 
porque las y los promoventes del juicio alegan que el acto 
controvertido vulnera su derecho a desempeñar un cargo 
del orden municipal, esto es, en principio, comprende una 
posible lesión a uno de sus derechos político-electorales. 
(…) 

36 … lo procedente es que la demanda del presente juicio 
ciudadano sea atendida por la Sala Regional Ciudad de 
México. 

37 No es óbice a lo anterior, el hecho de que el acto 
controvertido lo constituya el inicio de un procedimiento de 
tipo parlamentario, vinculado con la desaparición de 
poderes en el órgano de gobierno municipal que 
conforman las y los actores. 
(…) 

40 Lo anterior es así atendiendo a que los planteamientos 
expuestos en la demanda no constituyen un criterio que 
determine a quién compete conocer del asunto, pues 
estos evidencian únicamente cuestiones que pueden o no, 
estar relacionadas con el acto reclamado 

41 En este punto conviene precisar que la temática vinculada 
con la procedencia del proceso parlamentario de 
desaparición de ayuntamientos, ha sido una cuestión cuya 
validez ha analizado el pleno de la Suprema Corte de 
Justicia de la Nación, tal y como se puede apreciar en las 
resoluciones de las Controversias Constitucionales 

                                                            
14 Conforme al texto de la tesis aislada P. LX/2008 emitida por el Pleno de la 
Suprema Corte de Justicia de la Nación de rubro AMPARO. ES IMPROCEDENTE 
CUANDO SE IMPUGNAN NORMAS, ACTOS O RESOLUCIONES DE CONTENIDO 
MATERIALMENTE ELECTORAL O QUE VERSEN SOBRE DERECHOS POLÍTICOS, 
consultable en: Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo XXVIII, 
septiembre de 2008 (dos mil ocho), página 5. 
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En términos de lo referido, esta Sala Regional determina que  

no es competente para resolver la controversia sometida a 

su jurisdicción por la parte actora, pues forma parte del 

ámbito parlamentario y en consecuencia, escapa de la 

materia electoral. Se explica. 

 

De los artículos 14, 16 y 17 de la Constitución General se 

desprende que todo acto de autoridad debe emitirse dentro del 

margen de facultades otorgadas en la misma o en alguna ley 

secundaria. 

 

En materia jurisdiccional, la competencia es un presupuesto 

indispensable para establecer una relación jurídica procesal, de 

manera que si el órgano jurisdiccional ante el que se ejerce una 

acción no es competente, está impedido para conocer y 

resolver el asunto en cuestión. 

 

Para explicar la incompetencia de esta Sala Regional para 

conocer el asunto que nos ocupa, es pertinente delinear el 

marco jurídico y jurisprudencial sobre los actos que integran el 

derecho electoral y los que forman parte de algún 

procedimiento de responsabilidad de las personas servidoras 

públicas.  

 

¿Cómo se determina si un acto corresponde a la materia 

electoral? 

Para determinar si un acto (en sentido amplio) corresponde 

o no a la materia electoral, es necesario que su contenido 

sea electoral o verse sobre derechos político electorales. 

 

Por lo que, solo cuando están dentro de dichos supuestos, la 

norma, acto o resolución estará sujeto a control constitucional, 
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que surge17, es válido concluir que los actos derivados de algún 

procedimiento de responsabilidad ajeno a la materia electoral 

no pueden ser conocidos por las autoridades jurisdiccionales 

electorales. 

 

¿Cuáles son esos procedimientos de responsabilidad? 

El artículo 108 de la Constitución General, establece un 

catálogo de las personas que son servidoras públicas, entre 

otras, quienes integran los ayuntamientos (párrafo tercero del 

referido artículo). 

 

Al respecto, los artículos 110 a 114 de la Constitución General, 

contemplan un régimen de responsabilidad de los y las 

servidoras públicas, del que pueden advertirse los siguientes 

tipos de responsabilidad: 

a) La responsabilidad política para ciertas categorías de 

servidoras y servidores públicos de alto rango, por la 

comisión de actos u omisiones que provoquen perjuicio a 

los intereses públicos fundamentales;  

b) La responsabilidad penal para las y los servidores 

públicos que comentan algún delito;  

c) La responsabilidad administrativa para quienes falten 

a la legalidad, honradez, lealtad, imparcialidad y 

eficiencia en la función pública, y  

d) La responsabilidad civil para las y los servidores 

públicos que causen daños patrimoniales derivados de 

una actuación contraria a derecho. 

 

Dicho sistema descansa en una relación de autonomía entre 

los distintos tipos de responsabilidades, ya que una sola 

conducta puede ser catalogada en más de una clasificación, y 

                                                            
17 Juicios: SUP-JDC-142/2012 y acumulado; SUP-JDC-1826/2012 y  
SUP-JDC-869/2013. 
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desconocimiento de los poderes municipales o de los miembros de 
los ayuntamientos, y en otro aspecto, la adecuada instrumentación 
de los procedimientos y requisitos que deban cubrirse para la toma 
de tan trascendente decisión. 

 

En ese sentido, en el dictamen20, se concluyó que: 

Regular desde la alta jerarquía constitucional la posibilidad de 
suspensión o declaración de inexistencia de los ayuntamientos y de 
sus miembros, no constituye un atentado contra la vida política 
municipal ni el respeto a su autonomía, sino por el contrario, una 
norma que provee de estabilidad a las comunas municipales y 
propicia que se eviten actos caprichosos con los que pueda violarse 
la voluntad popular expresada en forma soberana en las urnas 
electorales. 

 

Acorde con la Constitución General, los artículos 57 fracción 

XXI inciso 1 de la Constitución Local y 55 de la Ley Municipal, 

otorgan facultades al Congreso para declarar, por el voto de las 

dos terceras partes de sus integrantes, la desaparición de un 

ayuntamiento y para suspender o revocar el mandato de 

quienes lo integran. 

 

Por su parte, la Ley Municipal establece lo siguiente respecto 

de las causas por las que podrá declararse la desaparición de 

un ayuntamiento, así como la suspensión o revocación el 

mandato de las personas que lo integran: 

Artículo 56  
[Las y] Los miembros de los Ayuntamientos podrán ser 
suspendidos [o suspendidas] en los cargos para los cuales fueron 
[electas o] electos o [designadas o] designados, o revocado el 
mandato que se les haya asignado, en los siguientes casos:  
I.  Por incapacidad legal declarada por autoridad competente;  
II.  Por existir en su contra proceso por delito intencional calificado 

como grave. En este caso la suspensión surtirá efecto a partir 
del momento en que se dicte auto de formal prisión y quedará 
sin efecto si llegare a dictarse sentencia absolutoria; y  

III.  Por las demás causas establecidas en esta Ley y disposiciones 
aplicables.  

 
Artículo 57  
El Congreso del Estado revocará el mandato del Presidente [o 
presidenta] Municipal, [las y] los Regidores y del Síndico [o síndica], 

                                                            
20 Dicho dictamen fue realizado de manera conjunta por las comisiones unidas 
Primera de Puntos Constitucionales, Segunda de Gobernación y Primera de 
Planeación de Desarrollo Económico y Social y puede ser consultado en el mismo 
vínculo señalado en la nota anterior. 
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VI.  Cualquier otro acto u omisión que por afectar derecho o 
intereses de la comunidad, altere seriamente el orden público o 
la tranquilidad del Municipio. 

 

Del marco jurídico expuesto, es posible concluir que un 

ayuntamiento podría desaparecer por diversas causas, tales 

como la declaración de incapacidad legal de sus integrantes o 

bien, la existencia de procesos penales por delitos graves en 

contra de tales personas, además de la revocación del 

mandato de sus integrantes.  

 

En el caso de la última de estas causas, relativa al 

procedimiento de responsabilidad para determinar la posible 

responsabilidad política, ya sea de todo un ayuntamiento o de 

quienes lo integran, la vía a seguir es el procedimiento 

contemplado en el artículo 115 fracción I párrafo tercero de la 

Constitución General (desaparición de dicho órgano político y 

suspensión o revocaciones de sus personas integrantes), el 

cual es competencia de cada congreso local. 

 

Lo anterior, pues atendiendo a las causas previstas para 

declarar la desaparición de un ayuntamiento, así como la 

suspensión o revocación del mandato de quienes lo integran, 

es posible advertir que entre otros fines, buscan sancionar a 

servidoras y servidores públicos de alto rango en un 

ayuntamiento (presidencia municipal, sindicatura y regidurías), 

por la comisión de actos u omisiones que generen perjuicio a 

los intereses públicos del municipio. 

 

¿Por qué esta Sala Regional es incompetente para conocer 

el presente asunto? 

Esta Sala Regional no es competente para conocer la presente 

controversia, pues el acuerdo impugnado es un acto derivado 

de un procedimiento de responsabilidad política contra quienes 
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Lo anterior, pues como ha razonado Sala Superior23, los 

distintos procedimientos de responsabilidad son autónomos y 

prevén las medidas necesarias para identificar, investigar y 

sancionar por un procedimiento específico, el incumplimiento 

de las obligaciones de las y los servidores públicos al 

desempeñar su empleo, cargo o comisión y cuentan con sus 

propios mecanismos de defensa. 

 

Así, el acto que cuestiona la parte actora deriva de un 

procedimiento de responsabilidad político y por tanto no puede 

ser analizado mediante algún medio de impugnación en 

materia electoral, al no tener esa naturaleza -formal o 

materialmente-, lo que hace que, esta Sala Regional no tenga 

competencia para conocer el acuerdo impugnado.  

 

En este sentido, la Ley Municipal prevé el procedimiento que 

debería seguir el Congreso para determinar si se actualizan o 

no,  conductas irregulares por parte del órgano denunciado; sin 

embargo, esta determinación de responsabilidades trasciende 

solo fincamiento de responsabilidades individuales a cada una 

de las personas servidoras públicas y no tiene como finalidad el 

desconocimiento de su designación, sino el desconocimiento 

de la legitimidad del órgano de gobierno municipal en su 

conjunto, ordenando su desaparición y previendo que otro 

órgano tome el control de la administración municipal. En este 

sentido, se traba una controversia entre (2) dos órganos de 

diferentes órdenes de gobierno afectando uno la permanencia 

del otro y el ejercicio de sus funciones constitucionales.  

 

                                                            
23 Especialmente al resolver el juicio SUP-JDC-869/2013. 
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que justifican la adopción de criterios distintos, sin que ello 

implique una contradicción. 

 

En primer término, en los recursos SUP-REC-4/2020 y su 

acumulado, la declaratoria de desaparición del ayuntamiento 

derivó de la renuncia absoluta de la mayoría de las personas 

que lo integraban24 (supuesto previsto en el artículo 115 

fracción I párrafo 5 de la Constitución General) y no de una 

sanción impuesta en un procedimiento de responsabilidad 

política por violaciones graves a la ley (supuesto contemplado 

en el artículo 115 fracción I párrafo 3 de la Constitución 

General), como acontece en la presente controversia. 

 

De lo anterior, es posible advertir que ambos asuntos tratan de 

2 (dos) supuestos distintos que traen como consecuencia la 

desaparición de un ayuntamiento (derivado el primero de la 

insuficiencia en el número de personas que lo integran y el 

segundo, de la imposición de una sanción por responsabilidad 

política de quienes integran dicho órgano). 

 

En segundo lugar, en los recursos resueltos por la Sala 

Superior, la materia de controversia no fue directamente la 

declaratoria de desaparición del ayuntamiento, sino la validez 

de la manifestación de la voluntad de diversas regidurías al 

realizar y ratificar sus renuncias definitivas a dichos cargos. 

 

Al respecto, la Sala Superior concluyó que dicha voluntad 

estuvo viciada -entre otras cuestiones- por diversos actos de 

violencia y presión, por lo que no podían tenerse como 

válidamente formuladas.  

                                                            
24 Con la precisión de que la presidenta y el síndico habían sido suspendida y 
suspendido definitivamente de sus cargos por el Congreso del Estado de Chiapas, 
con anterioridad a que las renuncias de las sindicaturas fueran presentadas.  
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ESTADO DECLARA LA SUSPENSIÓN O DESAPARICIÓN DE UN 

AYUNTAMIENTO, SIN CUMPLIR CON LOS REQUISITOS 

ESTABLECIDOS EN EL ARTÍCULO 115, FRACCIÓN I, PÁRRAFO 

TERCERO, DE LA CONSTITUCIÓN FEDERAL, TRANSGREDE LA 

PRERROGATIVA CONCEDIDA A DICHO ENTE MUNICIPAL, 

CONSISTENTE EN SALVAGUARDAR SU INTEGRACIÓN Y 

CONTINUIDAD EN EL EJERCICIO DE SUS FUNCIONES DE 

GOBIERNO27. 

 

Ahora bien, derivado de lo expuesto, y considerando que al 

resolver el juicio SUP-JDC-1802/2020, la Sala Superior 

determinó que esta Sala Regional debía pronunciarse sobre la 

actualización de la causa de improcedencia invocada por la 

responsable -relativa a la falta de definitividad del acto 

impugnado al no ser un acto definitivo, sino un acto 

intraprocesal-, esta Sala Regional precisa que, al ser 

incompetente para conocer la controversia sometida a su 

jurisdicción, no puede estudiar dicha causal. 

 

Por lo expuesto y fundado, esta Sala Regional 

 

R E S U E L V E 

 

ÚNICO. Esta Sala Regional no tiene competencia para 

conocer este juicio. 

 

NOTIFICAR por correo electrónico a la parte actora, por 

oficio a la autoridad responsable y por estrados a las demás 

personas interesadas; asimismo, infórmese vía correo 

electrónico a la Sala Superior en atención a su acuerdo general 

3/2015. 

 

                                                            
27 Consultable en el Semanario Judicial de la Federación y su Gaceta, Tomo XX, 
noviembre de 2004 (dos mil cuatro),página 651. 
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