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Ciudad de México, a trece de mayo de dos mil veintiséis’.

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, en sesion publica, resuelve:
[1] acumular los juicios identificados al rubro, [2] desechar la
demanda que origind el juicio SCM-JDC-121/2026, y [3]
confirmar la sentencia emitida por el Tribunal Electoral de la
Ciudad de México en el juicio TECDMX-JLDC-014/2026.

GLOSARIO

Asamblea comunitaria Asamblea comunitaria del barrio La Laguna
Ticoman del quince de febrero

Barrio Originario Barrio originario La Laguna Ticoman, en la
alcaldia Gustavo A Madero, Ciudad de México

Consejo Organizativo Consejo Organizativo Tradicional Ticoman

' En adelante, las fechas se entenderan del presente afio, salvo precision expresa
de otro.
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Constitucion Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

COPACO Comisiones de Participacién Comunitaria

IECM o Instituto local Instituto Electoral de la Ciudad de México

Juicio de la ciudadania Juicio para la proteccion de los derechos politico-

electorales de la ciudadania

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral

Tribunal Local Tribunal Electoral de la Ciudad de México

Sentencia impugnada Sentencia dictada por el Tribunal Electoral de la

Ciudad de México el trece de abril, en el
expediente TECDMX-JLDC-014/2026

SEPI Secretaria de Pueblos y Barrios Originarios y

Comunidades Indigenas Residentes de la
Ciudad de México

ANTECEDENTES

1. Reconocimiento del Barrio Originario. El dieciséis de
diciembre de dos mil veinticinco, en la Gaceta Oficial de la
Ciudad de México se publicd el aviso por el que se dio a
conocer la procedencia de inscripcidon -entre otros- del Barrio
Originario en el Sistema de Registro y Documentacién de
Pueblos y Barrios Originarios y Comunidades Indigenas

Residentes de la Ciudad de México?.

2 Consultable en: https://data.consejeria.cdmx.gob.mx/portal_old/uploads/gacetas
/9c4dda59435ee24bf3af1a9d4f0271dc.pdf. El cual se invoca como hecho notorio
en términos del articulo 15 numeral 1 de la Ley de Medios y el criterio esencial de
la jurisprudencia XX.20.J/24 del Segundo Tribunal Colegiado del Vigésimo Circuito
de rubro HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE APARECEN EN LAS
PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS ORGANOS DE GOBIERNO
UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS,
LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL
ESTADO QUE GUARDAN SUS EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE
INVOQUEN DE OFICIO PARA RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR (publicada
en el Semanario Judicial de la Federacioén y su Gaceta, tomo XXIX, enero de dos
mil nueve, pagina 2479 y registro 168124).
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2. Acuerdo IECM/ACU-CG-002/20263. El nueve de enero, el
Consejo General del IECM acordé -entre otras cuestiones- que,
para los pueblos y barrios originarios recientemente inscritos en
el Sistema de Registro de la SEPI, las personas que
actualmente integran las COPACO continuarian en funciones
hasta el treinta y uno de mayo, para los efectos de convocar a
las asambleas de evaluacion y rendicion de cuentas en que los
comités de ejecucion y vigilancia informarian sobre el estado

de conclusion de los proyectos electos en dos mil veinticinco.

3. Convocatoria para el presupuesto participativo. El mismo
dia, el IECM emitié el acuerdo IECM/ACU-CG-005/2026%, por
el cual aprobd la “Convocatoria para el presupuesto
participativo 2026 y 2027 en los pueblos y barrios originarios
comprendidos en el marco geografico de participacion

ciudadana vigente”.

4. Asamblea comunitaria. El quince de febrero, el Consejo
Organizativo llevd a cabo una asamblea en la que se eligieron

a las personas integrantes del Consejo del Barrio Originario.

5. Instancia local

5.1 Demanda. El diecinueve de febrero, [=SRIWILAIBI®
-parte actora del juicio SCM-JDC-132/2026- promovid
demanda ante el Tribunal Local en contra de la asamblea
comunitaria y su convocatoria; con la cual se integro el
expediente del juicio TECDMX-JLDC-014/2026.

5.2 Sentencia impugnada. El trece de abiril, el Tribunal Local

confirmo la Asamblea comunitaria, asi como su convocatoria.

3 Consultable en: Acuerdos aprobados por el Consejo General del IECM de enero
de 2026 | IECM. Invocado como hecho notorio en términos de la nota de pie
anterior.

4 Invocado también como hecho notorio.
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6. Juicios de la ciudadania

6.1. SCM-JDC-121/2026. E| veintidds de abril, Miguel Angel
Quiroz Romero controvirtié la decision del Tribunal Local ante
esta Sala Regional, con su demanda se formd el expediente
SCM-JDC-121/2026, que fue turnado a la ponencia a cargo de
la magistrada Ixel Mendoza Aragon, quien en su oportunidad lo

tuvo por recibido en su ponencia.

6.2 SCM-JDC-132/2026. El veinte de abril, [SHLYII\IABI®
inconforme con la sentencia impugnada presentd su demanda
ante el Tribunal Local, por lo que, una vez recibidas las
constancias por esta Sala Regional, se formé el expediente
SCM-JDC-136/2026, el cual fue turnado a la misma ponencia,
y en su oportunidad, la magistrada instructora recibié el

expediente, admitié la demanda y cerré instruccion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccidon y competencia. Esta Sala Regional
es competente para conocer y resolver los presentes medios
de impugnacion, toda vez que fueron promovidos por dos
personas para controvertir la sentencia del Tribunal Local que
confirmd la convocatoria y asamblea comunitaria, en la cual se
eligieron las autoridades tradicionales del Barrio Originario;
supuesto que actualiza la competencia de este 6rgano
jurisdiccional, pues se trata de una resolucién emitida dentro
del ambito territorial -Ciudad de México- competencia de esta

Sala Regional.

Lo anterior con fundamento en:
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e Constitucion: articulos 41 parrafo tercero Base VI y 99
parrafos primero, segundo y cuarto fraccion V.

e Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion:
articulos 253 fraccién IV y 263 fraccion V.

¢ Ley de Medios: articulos 79 numeral 1, 80 numeral 1 inciso
f) y 83 numeral 1 inciso b).

e Acuerdo INE/CG130/2023, aprobado por el Consejo
General del Instituto Nacional Electoral, que establece el
ambito territorial de cada una de las circunscripciones
plurinominales y la ciudad que sera cabecera de cada una

de ellas.

SEGUNDA. Acumulacién. Esta Sala Regional advierte que las
demandas de los juicios SCM-JDC-121/2026 vy
SCM-JDC-132/2026 coinciden en acto impugnado y autoridad
responsable, pues en ambos juicios se controvierte la sentencia
emitida en el juicio TECDMX-JLDC-014/2026 del Tribunal

Local.

Por tanto, atendiendo al principio de economia procesal y con
la intencion de resolver de manera conjunta, congruente y
expedita los medios de impugnacion, asi como para evitar la
emision de sentencias contradictorias, lo procedente es
acumular el juicio SCM-JDC-132/2026 al SCM-JDC-121/2026,

por ser este el primero recibido en esta Sala Regional.

Derivado de esta acumulacién, debera agregarse impresion de
la representacion grafica firmada electronicamente de esta

sentencia al juicio acumulado.

Esto, con fundamento en los articulos 17 de la Constitucion,

267 fraccion Xl de la Ley Organica del Poder Judicial de la
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Federacion, 31 de la Ley de Medios, asi como 46 fraccion I, 79

y 80 del Reglamento Interno de este tribunal.

TERCERA. Perspectiva intercultural y tipologia del
conflicto. En el presente caso se juzgara bajo una perspectiva
intercultural, pues los juicios son promovidos por personas que
se autoadscriben como integrantes del Barrio Originario,
afirmando que el Tribunal responsable vulneré -entre otros-
derechos de la comunidad en la eleccién de sus autoridades

tradicionales.

La Ley de Derechos de los Pueblos y Barrios Originarios y
Comunidades Indigenas residentes en la Ciudad de México
senala, en su articulo 3 fraccién VII, que los barrios originarios
son antiguas subdivisiones territoriales de pueblos originarios
que pueden coexistir con éstos o subsistir de manera
independiente, conservando sus instituciones, sistemas
normativos, tradicion histérica, territorialidad y conciencia de
identidad colectiva; por otra parte, el articulo 6 numeral 1 se
reconoce a los pueblos y barrios originarios de la Ciudad de
México como sujetos de derechos indigenas, y en el numeral 2
se les garantiza el derecho a la libre determinacion; cuestidn

que resulta aplicable al caso al tratarse de un barrio originario.

En ese contexto, para el estudio de esta controversia, esta Sala
Regional adoptara una perspectiva intercultural, al reconocer a
los barrios y pueblos originarios con los mismos derechos que

han sido reconocidos a las comunidades indigenas®.

5 Criterio que ha sostenido esta Sala Regional al resolver los juicios
SCM-JDC-69/2019, SCM-JDC-278/2023, SCM-JDC-71/2025 y
SCM-JDC-80/2025, entre otros.
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Atento a lo anterior, cobran aplicacién las disposiciones
contenidas en la Constitucion, Convenio 169 de |la
Organizacion Internacional del Trabajo sobre Pueblos
Indigenas y Tribales en Paises Independientes y Declaracion
de las Naciones Unidas sobre los Derechos de los Pueblos
Indigenas y otros instrumentos internacionales de los que

Meéxico es parte.

Por ello, asumiendo tal autoadscripcion en términos de la
jurisprudencia 4/2012 de la Sala Superior de rubro
COMUNIDADES INDIGENAS. LA CONCIENCIA DE IDENTIDAD ES

SUFICIENTE PARA LEGITIMAR LA PROCEDENCIA DEL JUICIO
PARA LA PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-

ELECTORALES DEL CIUDADANOS, esta Sala Regional, resolvera

este caso con perspectiva intercultural’.

En este sentido, una interpretacion sistematica de las normas
referidas permite concluir que los barrios y pueblos originarios
gozan de los mismos derechos que se han reconocido
-constitucional y convencionalmente- a las comunidades

indigenas.

La Sala Regional asume la importancia y obligatoriedad de la
aplicacion de la perspectiva intercultural descrita, pero también
es consciente de los limites constitucionales y convencionales
de su implementacién®, ya que, si bien reconoce el derecho de

libre determinacion de los pueblos originarios de la Ciudad de

6 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, ano 5, numero 10, dos mil doce,
paginas 18y 19.

7 Atendiendo a las disposiciones de la Constitucion, los tratados internacionales,
la jurisprudencia aplicable, la Guia de actuacion para personas juzgadoras en
materia de Derecho Electoral Indigena (emitida por este tribunal), y el Protocolo
de actuacion para quienes imparten justicia en casos que involucren derechos de
personas, comunidades y pueblos indigenas de la Suprema Corte.

8 Criterio que la Sala Regional también ha sostenido al resolver los juicios
SDF-JDC-56/2017 y acumulados, asi como SCM-JDC-166/2017.

7
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México este no es ilimitado, sino que debe respetar los
derechos humanos de las personas® y la preservaciéon de la

unidad nacional°.

Asimismo, para juzgar con perspectiva intercultural se atendera
el criterio establecido por la Sala Superior en la jurisprudencia

18/2018 de rubro COMUNIDADES INDIGENAS. DEBER DE

IDENTIFICAR EL TIPO DE LA CONTROVERSIA PARA JUZGAR CON
PERSPECTIVA INTERCULTURAL, A FIN DE MAXIMIZAR O

PONDERAR LOS DERECHOS QUE CORRESPONDAN'!; por lo que

se debe identificar el tipo de conflicto'?.

Conforme a ello, esta Sala Regional estima que la controversia
materia del juicio que se resuelve es de caracter
intracomunitario, porque la controversia surgio a partir de la
asamblea comunitaria en la que el barrio originario eligié a sus
autoridades tradicionales, cuestion que fue controvertida ante

el Tribunal Local, quien determind confirmarla.

9 Tesis VI1/2014 de la Sala Superior de rubro SISTEMAS NORMATIVOS INDIGENAS.
LAS NORMAS QUE RESTRINJAN LOS DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERAN
EL BLOQUE DE CONSTITUCIONALIDAD, consultable en: Gaceta de Jurisprudencia
y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién,
afio 7, numero 14, dos mil catorce, paginas 59 y 60.
10 Tesis aislada de la entonces Primera Sala de la Suprema Corte de clave 1a.
XV1/2010 con el rubro DERECHO A LA LIBRE DETERMINACION DE LOS PUEBLOS
Y COMUNIDADES INDIGENAS. SU LIMITE CONSTITUCIONAL, consultable en el
Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXXI, febrero de dos mil
diez, pagina 114.
1 Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién, afio 11, nimero 22, 2018 (dos mil
dieciocho), paginas 16, 17 y 18.
2 En ese sentido, la referida jurisprudencia ubica tres posibles tipos de conflictos:
Intracomunitarias, cuando la autonomia de las comunidades se refleja en
“restricciones internas” a sus propios miembros.
Extracomunitarias, cuando los derechos de las comunidades se encuentran en
relaciéon de tension o conflicto con normas de origen estatal o respecto de grupos
de la sociedad que no pertenecen a la comunidad; en estos casos, se analiza y
pondera la necesidad de cualquier interferencia o decision externa, y se privilegia
la adopcién de “protecciones externas” a favor de la autonomia de la comunidad.
Intercomunitarias, cuando los derechos colectivos de autonomia vy
autodeterminacion de dos o mas comunidades se encuentran en situaciones de
tensién o conflicto entre si.

8
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CUARTA. Improcedencia del SCM-JDC-121/2026

Con independencia de cualquier otra causal de improcedencia,
la demanda que dio origen al juicio SCM-JDC-121/2026 debe
desecharse, toda vez que fue presentada de manera

extemporanea.

El articulo 8 de la Ley de Medios senala que los medios de
impugnacion deben presentarse dentro de los cuatro dias
contados a partir del siguiente a aquél en que se hubiere
notificado el acto o resolucién controvertida de conformidad con
la ley aplicable, o en su defecto, se tenga conocimiento del acto

o resolucion impugnada.

Por otro lado, el articulo 10 numeral1 inciso b) de la citada ley,
establece que los medios de impugnacion seran improcedentes

cuando no se interpongan en los plazos sefialados en dicha ley.

Cabe sefalar que, conforme a la jurisprudencia 22/2015 de la

Sala Superior de rubro PLAZO PARA PROMOVER MEDIOS DE
IMPUGNACION. CUANDO EL INTERESADO ES AJENO A LA
RELACION PROCESAL, SE RIGE POR LA NOTIFICACION POR

ESTRADOS'3, quienes no fueron parte en el juicio de origen ni
comparecieron como terceros interesados se tienen por

notificados mediante la publicacién en estrados de la autoridad.

En el caso concreto, la parte actora del SCM-JDC-121/2026 se
ostenta como habitante del Barrio Originario y controvierte la
sentencia mediante la cual el Tribunal Local confirmd la
asamblea comunitaria de dicha comunidad, sin haber sido parte

en la instancia previa.

3 Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 8, nimero 17, 2015 (dos mil
quince), paginas 38 y 39.

9
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En ese sentido, si la notificacion por estrados se publico el
catorce de abril* -surtiendo efectos el quince siguiente’-, por
lo cual el plazo para controvertir la sentencia impugnada

transcurrio del dieciséis al veintiuno del mismo mes1S.

En consecuencia, si la parte actora presenté su demanda ante
esta Sala Regional el veintidés de abril, es evidente que es

extemporanea, como se advierte a continuacion:

Abril
Lunes Martes Miércoles Jueves | Viernes Sabado Domingo
13 14 15 16 17 18 19
Emision  |Publicacion | Surte efectos | Dig 1 Dia 2 Inhabil Inhabil

dela en estrados | la notificacion
Sentencia
20 21 22 23 24 25 26
Dia 3 Dia 4 Presentacion de

la demanda

Ademas, no se advierte que la parte actora exponga alguna
particularidad, obstaculo técnico o circunstancia geografica,
social y cultural que justifique la presentacion extemporanea de
la demanda, y que por ello pudiera ser aplicable la excepcion
establecida en la razdn esencial de la jurisprudencia 7/2014 de

la Sala Superior de rubro COMUNIDADES INDIGENAS.

4 Conforme a la cédula y razén de notificacion por estrados del Tribunal Local,
visible en las hojas 373 y 374 del cuaderno accesorio Unico el expediente del juicio
SCM-JDC-132/2026.

15 Ello pues las notificaciones surtiran sus efectos legales a partir del dia siguiente
de su publicacién o fijacion, conforme al articulo 67 parrafo tercero de la Ley
Procesal Electoral de la Ciudad de México.

16 Sin contar sabado dieciocho y domingo diecinueve de abril, en términos de la
jurisprudencia 8/2019 de la Sala Superior de rubro COMUNIDADES Y PERSONAS
INDIGENAS. EL PLAZO QUE TIENEN PARA PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION
RELACIONADOS CON SUS PROCESOS ELECTIVOS DEBE COMPUTARSE SIN
TOMAR EN CUENTA LOS DIAS SABADOS, DOMINGOS E INHABILES, consultable en
la Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, afio 12, numero 23, dos mil diecinueve, paginas

16y 17.
10
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INTERPOSICION OPORTUNA DEL RECURSO DE
RECONSIDERACION CONFORME AL CRITERIO DE

PROGRESIVIDAD".

En ese sentido, al haberse presentado fuera del plazo
establecido en la Ley de Medios, la demanda del juicio
SCM-JDC-121/2026 debe desecharse.

QUINTA. Requisitos de procedencia del
SCM-JDC-132/2026

Esta Sala Regional considera que el juicio de la ciudadania
SCM-JDC-132/2026 reune los requisitos de procedencia
previstos en los articulos 7, 8, 9 parrafo 1 y 80 de la Ley de

Medios, debido a lo siguiente:

a. Forma. La parte actora presentdé su demanda por escrito y
en ella consta su nombre y firma autografa. Asimismo, identifico
el acto impugnado, la autoridad responsable, expuso hechos,

formulo6 agravios y ofrecid pruebas.

b. Oportunidad. La demanda fue presentada dentro del plazo
de cuatro dias habiles que senala el articulo 8, en relacion con
el 7 numeral 2 de la Ley de Medios, pues la sentencia
impugnada se notifico a la parte actora el catorce de abril'®, por
lo que el plazo para controvertirlo transcurrio del quince al

veinte de abril siguiente’ y si la demanda se presento el ultimo

7 Consultable en: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 7, nimero 14, 2014 (dos mil
catorce), paginas 15, 16y 17.

8 Razon de notificacion visible en la hoja 368 del cuaderno accesorio Unico del
expediente del juicio SCM-JDC-132/2026.

9 Sin tomar en consideracién sabado dieciocho y domingo diecinueve de abril al
ser inhabiles, en términos de la jurisprudencia 8/2019 de la Sala Superior de rubro
COMUNIDADES Y PERSONAS INDIGENAS. EL PLAZO QUE TIENEN PARA
PROMOVER MEDIOS DE IMPUGNACION RELACIONADOS CON SUS PROCESOS
ELECTIVOS DEBE COMPUTARSE SIN TOMAR EN CUENTA LOS DIAS SABADOS,
DOMINGOS E INHABILES, previamente citada.

11
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dia, es evidente su oportunidad.

c. Legitimacién e interés legitimo. La parte actora cuenta con
legitimacién e interés juridico para promover el juicio, de
conformidad con lo previsto en el articulo 13 parrafo primero
inciso b) de la Ley de Medios, puesto que es una persona
ciudadana que, por propio derecho, controvierte la resolucion
del Tribunal Local que confirmo la asamblea comunitaria, juicio
en la que fue parte promovente y considera que se vulneran

sus derechos politico-electorales.

d. Definitividad. Este requisito esta satisfecho, pues la norma
electoral local no preveé algun recurso o medio de impugnacion
que deba ser agotado antes de acudir a esta instancia para

controvertir la resolucién impugnada.

SEXTA. Contexto de la controversia

El contexto del presente asunto se da en el ambito de la
eleccion del Consejo Tradicional del Barrio Originario, en donde
el Tribunal Local consider6 que debia confirmarse el acto
impugnado al estimar que no se actualizaba ninguno de los

motivos de ilegalidad aducidos.

6.1. Demanda local

En efecto, en la demanda presentada en la instancia local, la
parte actora sostuvo que la convocatoria habia sido emitida por
un grupo sin legitimidad, puesto que -a su decir- el Consejo
Organizativo que la emiti®6 no cuenta con reconocimiento
comunitario, ya que no existia constancia que acreditara que
hubiera sido electo. Ademas, menciond que en la convocatoria
no se advierte el nombre ni firma autdgrafa de las personas que

integran el érgano convocante.
12
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También argumenté que la convocatoria y la asamblea
comunitaria transgredieron los principios de autogobierno y
autodeterminacion del Barrio Originario, ya que no conto con
mecanismos adecuados de difusidon previa, no respetd
acuerdos tomados con anterioridad (para elegir a sus
autoridades el seis de marzo) ni garantizé una participacion

igualitaria de las personas habitantes de la comunidad.

Asimismo, plantedé que, al ser integrante de la COPACO del
Barrio Originario, conforme a lo instruido -a su decir- por el
Instituto Local, le correspondia participar en la coordinacion del
procedimiento para elegir autoridades tradicionales en la

comunidad, cuestion de la que indebidamente fue excluida.

6.2. Sintesis de la sentencia impugnada

En primer término, el Tribunal Local explicé que no le asistia
la razén a la parte actora en su reclamo consistente en que la
convocatoria fue emitida por un Consejo Organizativo sin
legitimidad, ademas de que no se sefald el nombre de sus

integrantes ni fue firmada.

Al respecto, se razon6 que en representacion de ese consejo
comparecio [SNIVINI8®), cuyas iniciales eran coincidentes con
una de las dos asentadas en la convocatoria (EHNINES),
ademas de que, de diversas constancias relacionadas con la
difusion de la convocatoria, se advertia que este si firmoé

dicho documento.

De igual manera, consideré que esa persona si contaba con
legitimacion para convocar a la eleccion de autoridades

tradicionales del Barrio Originario conforme a lo siguiente:
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e Fue la persona que en dos mil veintidés fue electa por la
comunidad para solicitar el registro del pueblo ante la
SEPI.

e Funge como secretario del Comisariado Ejidal de la
comunidad.

e Si bien, al momento de emitir la convocatoria no existia
una autoridad del Barrio Originaria registrada
formalmente con ese caracter, ello obedece a que justo
la finalidad de la asamblea comunitaria era elegir
finalmente una autoridad tradicional, por lo que no podria
exigirse que fuera una autoridad tradicional la que
convocara a la jornada electiva si precisamente no se

cuenta con una y la finalidad es elegirla.

También, se desestimaron los argumentos relativos a que
debia incluirse a la parte actora en el procedimiento debido a
que integra una COPACO de la comunidad, esto al sostener
que, conforme al acuerdo que la propia parte actora sefal6 en
su demanda, sus facultades se limitan a cuestiones
relacionadas con la vigilancia de la ejecucion del presupuesto
participativo de dos mil veinticinco, sin que ese cargo cuente
con facultades relacionadas con la eleccion de autoridades

tradicionales.

Posteriormente, se califico como infundado el agravio de la
parte actora relativo a que se violaron los acuerdos realizados
en una asamblea celebrada el trece de febrero, en la que -a su
decir- se determino que la eleccion de autoridades tradicionales

se llevaria a cabo el seis de marzo.

Ello, debido a que, esa asamblea tuvo como finalidad tratar

temas relacionados con la ejecucion del presupuesto
14
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participativo de dos mil veinticinco, sin que del acta de la
referida asamblea se desprenda que se haya alcanzado un

acuerdo en los términos referidos por la parte actora.

Adicionalmente, se consideré que el Consejo Organizativo
acreditdé haber difundido la convocatoria en doce lugares del
Barrio Originario, cuestion que debia considerarse como
suficiente debido a que el asunto debia juzgarse con
perspectiva intercultural (sin formalismos) y debido a que la

asamblea comunitaria tuvo un buen numero de asistencia.

En efecto, el Tribunal Local explicé que en la asamblea
comunitaria participaron cincuenta y tres personas, siendo la
media de participacion (tomando en cuenta otras asambleas)

de treinta y dos, sesenta y siete y cincuenta y siete.

Por ultimo, justific6 que no se transgredié el derecho de
participacion de la comunidad, toda vez que de los elementos
de prueba aportados por la parte actora (copia de la
convocatoria y un video del desarrollo de la asamblea) no
podian acreditarse esas irregularidades, ademas de que en el
acta de la asamblea no fueron asentadas y se hizo constar las

personas que acudieron a la misma.

En consecuencia, el Tribunal Local determind confirmar la

convocatoria y la asamblea comunitaria.

SEPTIMA. Estudio de fondo
7.1. Sintesis de agravios
De la lectura de la demanda se advierten las siguientes

tematicas.

Alega la actora en esencia que no se realizé un estudio logico
15
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juridico de la personalidad de quien realizé la convocatoria y
asamblea impugnadas, toda vez que se le concedid
legitimacién como autoridad tradicional, cargo que en realidad
no tenia reconocido por la comunidad ni por alguna autoridad,
ya que sélo es integrante en activo y funciones de COPACO,
pero sin facultades para convocar a asamblea y menos del

Consejo.

Agrega que no se aprecia la firma autografa de ni el nombre
completo de la persona que convoca y se ostentan como

integrantes del Consejo Organizativo.

Sefiala que quien convocd la asamblea impugnada lo hizo
como integrante de la COPACO y no como integrante del

Consejo Organizativo.

Sefala que se le impidié a la comunidad participar en esa
asamblea, ya que se les intimidé6 y amenaz6 conforme se
advierte en los videos que obran en el expediente, violando su

derecho a votar y ser votados.

Ademas, alega que la convocatoria no cumplié con el principio

de maxima publicidad.

Finalmente, aduce que no se le reconoce su calidad de

autoridad tradicional.

7.2. Planteamiento de la controversia
7.2.1 Pretensidén. La parte actora busca que se revoque la
resolucién impugnada y se anule la votacion realizada en la

asamblea comunitaria.
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7.2.2 Causa de pedir. La parte actora estima que la persona
que realizé la convocatoria no contaba con legitimacion para
hacerlo y que dicha asamblea se llevd a cabo bajo sin las
formalidades minimas que garantizaran su legalidad, cuestidn

que -a su decir- convalidé indebidamente el Tribunal Local.

7.2.3 Controversia. Consiste en verificar si, como sostuvo el
Tribunal Local, la convocatoria y la asamblea de quince de
febrero, se realizaron conforme a las formalidades y dentro del
marco de legalidad previsto para este tipo de actos, destacando
entre otros, el relativo a si quien realizd la convocatoria
efectivamente contaba con facultades para hacerlo y si la
asamblea en la que se llevo a cabo la eleccion cumplioé con los

requisitos formales de legalidad.

7.3. Metodologia

El analisis de los agravios planteados por la parte actora se
realizara agrupandolos por cuanto a los temas que combaten,
esto es: [1] no se realizd6 un examen logico sobre la
personalidad del convocante, pues se le atribuye un cargo que
no esta reconocido en la comunidad, [2] no se le dio la debida
publicidad a la convocatoria, [3] se impidi6 participar en la
asamblea a la comunidad, ya que hubo actos de intimidacién y
[4] aduce que se le negd reconocimiento como autoridad

tradicional.

Lo anterior no le genera afectacion de conformidad con la
jurisprudencia 4/2000 de la Sala Superior de rubro AGRAVIOS,
SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION?0,

20 Compilacién 1997-2013, Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Jurisprudencia, Volumen 1, pagina
125.
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7.4. Estudio de los agravios

7.4.1. Legitimacién del convocante.

En relacion con el planteamiento, resulta relevante tener
presentes las consideraciones del Tribunal local, el cual abordé
el tema de la legitimacion de quién convoco a la asamblea, y
precisé que debia partirse de que existieron tres asambleas,
siendo la primera la del quince de febrero, la segunda la del uno

de marzo y finalmente la tercera fue el seis de marzo.

Incluso lo esquematizé en cuadro, a fin de destacar a los

promoventes de las asambleas.

Datos 15 de febrero 1 de marzo 6 de marzo
Expediente TECDMX-JLDC- | TECDMX-JLDC- | TECDMX-JLDC-
016/2026 028/2026.
014/2026 TECDMX-JLDC-
023/2026
£Quién ELIMINADOQ) Miguel Angel | EININIYE v |
convocé? Quiroz Romero, _otras personas
’ ELIMINADO y | integrantes de la
COPACO de la
Comisién
Electoral
Comunitaria

Parte actora ELIMINADOJEREEL MINADOEY
ELIMINADO

53 personas 67 personas

Asistencia 57 personas

Sin embargo, agregé que, dado que en dos mil veintidés ya
habia sido elegida una de estas personas para llevar a cabo el
Registro del Pueblo de Santa Maria Ticoman y sus 5 Barrios
ante la SEPI, debia considerarse que esa persona fue
reconocida por los pueblos originarios concediéndole la
facultad para realizar las acciones necesarias y seguimiento

para dicho registro.

Lo cual, aunado a que esa persona estaba registrada como

Secretario del Comisariado Ejidal del Pueblo originario, y que
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de acuerdo con lo informado por la Direccién Distrital del IECM,
aparecia en el Directorio del propio Instituto Local como
integrante de los Organos Ejidales del Ejido de Santa Maria

Ticoman.

Conforme a lo anterior, el Tribunal local estimé que de la
concatenacion de las documentales referidas se podia concluir
objetivamente que esa persona si era reconocida por la
comunidad del Pueblo Originario como representante de éste,
por lo que si contaba con facultades para la emisién de la

convocatoria.

Que debia considerarse ademas la imposibilidad de exigir la
existencia de una autoridad formalmente constituida, pues ello
implicaria imponer una condicién de imposible cumplimiento, lo
cual resulta contrario a los principios de autonomia y libre
determinacion de los pueblos y barrios originarios, ya que justo
la finalidad de la asamblea era elegir a las autoridades

tradicionales del Barrio Originario.

Ademas, sefald que se propicio la participacion abierta de las
personas habitantes del Barrio Originario, sin que obre en autos
elemento alguno que demuestre que se hubiera impedido de
manera sistematica o deliberada la concurrencia de algun

sector de la comunidad.

Que en ese sentido la asamblea en el afio dos mil veintidds en
donde se designo a esa persona como la encargada de llevar
el registro del Pueblo ante la SEPI, puso de manifiesto el
reconocimiento y la legitimidad de dicha persona para convocar
a una asamblea de eleccion de autoridades tradicionales en

uno de los Barrios que conformaban el pueblo.
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Ellob, en razébn de que debia reconocerse que
constitucionalmente los pueblos y comunidades tienen el
derecho a la libre autodeterminacion, el cual comprende el
decidir sus formas internas de organizacién politica, asi como
los procedimientos para la eleccion de sus autoridades

conforme a sus sistemas normativos internos.

Agrego que el derecho mencionado se encontraba establecido
en el articulo 2° de la Constitucién y que implicaba que las
reglas de la convocatoria a asamblea no se regian
exclusivamente por esquemas formales rigidos, sino por los

usos y costumbres vigentes en la comunidad.

Que, bajo esta guisa, debia considerarse que la legitimacion
para convocar a una asamblea no se constrefiia Unicamente a
quienes ostentaran un cargo formal previamente reconocido,
sino que podia recaer en aquellas personas que, conforme a
las practicas comunitarias, fueran identificadas como
autoridades tradicionales, representantes naturales,

integrantes de 6érganos comunitarios.

Agrego que por este motivo no le asistia la razon a la parte
actora al referir que el convocante a la asamblea de quince de
febrero no contaba con facultades para emitir la convocatoria
porque era integrante de la COPACO, ya que precisamente el
Tribunal local consider6 que la autoridad responsable si
contaba con legitimacién para convocar a la asamblea

controvertida.

Conforme a lo anterior, se tiene que el Tribunal responsable
analizé detalladamente el planteamiento formulado y valoré la

situacion especifica de la persona convocante, para finalmente
20
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concluir que si contaba con legitimacion para convocar a la

asamblea que nos ocupa.

Ahora bien, para esta Sala Regional es importante que al
resolver la presente controversia se tome en cuenta el contexto
en el que se encuentra el Barrio Originario, asi como el pueblo
al que pertenecen, esto es, la transicién juridica de colonia

a estas figuras.

En efecto, como se advirti6 en la sentencia impugnada, la
controversia se encuentra enmarcada por un proceso de
modificacion interna en el Barrio Originario -puesto que apenas
en diciembre de dos mil veinticinco se considerd procedente su
cambio de colonia a poblacion originaria- lo que implica que
este juicio debe juzgarse con flexibilidad a fin de dotar de una
soluciéon al conflicto y favorecer el correcto
establecimiento de las autoridades tradicionales de la

comunidad.

En ese mismo sentido, en la jurisprudencia 9/2014 de la Sala

Superior de rubro COMUNIDADES INDIGENAS. LAS AUTORIDADES

DEBEN RESOLVER LAS CONTROVERSIAS INTRACOMUNITARIAS A
PARTIR DEL ANALISIS INTEGRAL DE SU CONTEXTO (LEGISLACION

DE OAXACA)?' se establecid que los érganos jurisdiccionales
deben resolver los conflictos intracomunitarios buscando

favorecer el restablecimiento de las relaciones al interior

de la comunidad y contribuyendo a una solucion efectiva

de los conflictos internos.

Visto lo anterior, en la sentencia impugnada no se esta en el

supuesto de que se hubiera convocado bajo el reconocimiento

21 Consultable: Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 7, nimero 14, 2014 (dos mil
catorce), paginas 17 y 18.
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de un cargo que no se tenia, pues el Tribunal local jamas sefalé
que se tratara de una autoridad tradicional, simplemente
precisé que no era juridicamente viable solicitar la existencia de
un cargo formal previamente reconocido, y que en cambio
debia partirse de aquellas personas identificadas como

representantes naturales, integrantes de érganos comunitarios.

Maxime que la propia parte actora reconocio en su demanda
que el Barrio Originario no contaba con autoridades

tradicionales electas y que se planeaba elegirlas.

Motivo por el que se considera que fue acertado que el Tribunal
Local tuviera presente la suma de actos en los que esa persona
ha participado en su comunidad, asi como su historial
participativo y concluyera que esa persona cuenta con
ascendencia suficiente en el barrio para que se validara la
convocatoria que expidid. Lo anterior, aunado a que -como
también se precis6 en la sentencia impugnada- esa misma
persona en dos mil veintidds, ya habia sido elegida para llevar
a cabo el Registro del Pueblo de Santa Maria Ticoman y sus

cinco Barrios ante la SEPI.

Encomiendas que en su conjunto cubren los extremos para ser
considerada como una persona identificable como

representante natural, integrante de 6rganos comunitarios.

Conforme a lo expuesto y retomando el planteamiento
originalmente formulado por la actora, esta Sala Regional
concluye que el estudio realizado por el Tribunal local si fue
l6gico y razonado, pues parti6 de una base objetiva para
determinar la representatividad ostentada, pues tomo en

consideracion elementos que dejaban ver la participacién e
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involucramiento de la persona convocante con los habitantes
tanto del pueblo como del Barrio, para a partir de esto, definio
si se trataba de una persona que gozaba de reconocimiento y

aceptacion o no.

Tan es asi, que incluso sefialé que el s6lo hecho de que no
existiera un nombramiento formal, no podia considerarse como
un impedimento, pues exigir tal condicion llevaria al caso de
requerir un imposible, que ademas iba en detrimento de la
autonomia y libre determinacién de los pueblos y barrios

originarios.

Ello, aunado al hecho de que en dos mil veintidds se llevara a
cabo una asamblea para designar al ahora convocante como la
persona encargada de llevar el registro del Pueblo ante la SEPI,
dejaba de manifiesto el reconocimiento de esa persona para
convocar a una asamblea de eleccion de autoridades

tradicionales en uno de los barrios que conforman el Pueblo.

Al respecto, cabe sefalar que este érgano jurisdiccional ha
reconocido® la importancia de realizar diligencias ante
autoridades comunitarias o0 estatales para verificar la
representaciéon sobre comunidades cuando exista duda o

controversia sobre esta en el juicio.

Asi, se considera que el Tribunal Local actué correctamente,
debido a que valord que existia una circunstancia particular en
el Barrio Originario (por la reciente transicién juridica de

colonia), por lo que se encontraba en una situacion en que

22 Conforme al criterio contenido en la tesis XVIII/2018 de la Sala Superior, de
rubro COMUNIDADES INDIGENAS. DILIGENCIAS PARA ACREDITAR LA
REPRESENTATIVIDAD DE QUIEN SE OSTENTA COMO AUTORIDAD TRADICIONAL
ANTE LOS ORGANOS JURISDICCIONALES ELECTORALES. Disponible en: Gaceta
de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, afio 10, numero 21, dos mil dieciocho, paginas 37 y 38.
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resultaria imposible exigir que una autoridad tradicional
establecida previamente fuera quien convocara al proceso
electivo, puesto que precisamente la intencion de la comunidad
era constituir por primera vez sus autoridades tradicionales, por
lo que lo correcto era que la legitimacién para convocar

estribara en el mero reconocimiento de la comunidad.

Ademas, el Tribunal Local tomd en cuenta que si bien de
conformidad con lo sustentado por el IECM en el acuerdo de
referencia, las funciones otorgadas a las personas integrantes
de las COPACO, son para efectos del seguimiento vy
cumplimiento a los trabajos de ejecucion de los proyectos de
presupuesto participativo ganadores en dos mil veinticinco, sin
embargo, ello no deslegitimaba a para emitir
convocatoria a la asamblea de quince de febrero si dicha

persona contaba con reconocimiento de la comunidad.

En este sentido y toda vez que, contrario a lo afirmado por la
actora, se advierte que la determinacion adoptada por el
Tribunal local si fue l6gica y razonada al analizar la legitimacion
de al convocar a la asamblea de quince de febrero
atendiendo al contexto de transicion en que se encuentra el

Barrio Originario.

Ademas, cabe destacar que no le asiste la razén a la parte
actora cuando argumenta que en la sentencia impugnada no
se valor¢ la copia del acta de la asamblea del trece de febrero
en la que, a su decir, se desprende que se
desempefia como COPACO y en ese caracter acudié a esa

asamblea.
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Lo anterior, ya que de la sentencia impugnada se advierte que
el Tribunal Local si analizé dicha asamblea e incluso mencioné
que esta guardaba relacion con temas de la ejecucion del
presupuesto participativo de dos mil veinticinco y no con la

eleccion de autoridades tradicionales del Barrio Originario.

Ademas, como se menciono anteriormente, el Tribunal Local
también explico que las funciones que desempefian
actualmente como COPACO no guardan relacién con las que
pudiera tener la autoridad tradicional de un pueblo o barrio
originario, ya que estas se delimitan por cada comunidad en
ejercicio de su autodeterminacion, por lo que el hecho de que
esa persona se desemperie como COPACO no es por si mismo

un impedimento para que haya emitido la convocatoria.

Aunado a lo anterior, es importante mencionar que la parte
actora no expresa argumentos concretos para controvertir las
consideraciones que llevaron al Tribunal Local a considerar que
si cuenta con legitimacion para emitir la

Convocatoria.

En este sentido, también deviene infundado el agravio
consistente en que se convalid6 la convocatoria aun cuando
esta no fue suscrita por el Consejo Organizativo y sus

integrantes.

Lo anterior, ya que en la sentencia impugnada se razon6 que,
en realidad, la convocatoria si contaba con la firma de
SR|\II\JA\B]J®] como se visualizaba en distintas pruebas

relacionadas con la convocatoria.

Por otro lado, con independencia de que en la convocatoria se

visualiza también las iniciales de una segunda persona y esta
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no la suscribid, lo trascendente es -como se sostuvo en la
sentencia impugnada- que la convocatoria si fue firmada por
una persona con reconocimiento del Barrio Originario y que a

la misma acudié un numero de personas significativo.

En ese tenor, debe considerarse que este Tribunal Electoral ha
sostenido que debe privilegiarse la autonomia de las
comunidades indigenas (criterio aplicable a los pueblos vy
barrios originarios), minimizando las restricciones a su ejercicio
y potencializando su derecho a la autodeterminacién vy
autogobierno; no obstante, debe entenderse que estos
derechos no son absolutos, por lo que pueden ser limitados de
manera estrictamente necesaria y razonable, a fin de
garantizar los derechos de las personas que integran las
comunidades y atendiendo al contexto especifico de cada una

de estas y sus controversias.

Lo anterior, se encuentra establecido en la jurisprudencia

4/2024 de la Sala Superior de rubro COMUNIDADES INDIGENAS.
TODA RESTRICCION DE SU AUTONOMIA DEBE SER
ESTRICTAMENTE NECESARIA Y RAZONABLEZ?.

Por tanto, si como destaco el Tribunal Local no habia una
autoridad tradicional previamente establecida en el Barrio
Originario y la finalidad de la asamblea comunitaria era
precisamente elegir una, se considera que la sentencia
impugnada arribé a una conclusion que respetd los derechos

de autonomia y autodeterminacion de la comunidad, pues en el

23 Gaceta Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, afio 17, numero 29, dos mil veinticuatro, paginas 60 y

61.
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caso no habia elementos que justificaran una restriccion a los

mismos atendiendo a sus particularidades.

En ese sentido, se considera adecuado que el analisis de la
validez de la convocatoria y de la asamblea comunitaria se
haya realizado atendiendo a los sistemas normativos internos
del barrio originario, evitando la imposicién de formalismos
rigidos propios del derecho estatal, y privilegiando el
reconocimiento efectivo de las practicas comunitarias, siempre

que no se vulneren derechos fundamentales.

7.4.2 No se dio la debida publicidad a la convocatoria.

En relacion con el estudio de la debida publicidad de la
convocatoria, el Tribunal local sefald en esencia, que la
difusion de las convocatorias concernientes a asambleas a
celebrarse por parte de los pueblos y barrios originarios, debia
entenderse conforme a las practicas y costumbres tradicionales
que los rigen, sin que fuera valido exigir que tal difusion debiera
realizarse conforme a un protocolo determinado y que por tanto
debe verificarse que la mayor parte de la comunidad se
encuentre en posibilidad de tener conocimiento de la

celebracion correspondiente.

Agrego6 que los elementos a considerar para verificar que se
haya dado la publicidad adecuada consisten en que la
publicidad se surta en el ambito geografico que corresponde a
la demarcacion territorial y difundirse por los medios
consensados por la poblacion correspondiente, siempre que se
asegure su adecuada y amplia difusién, ademas de que debera
estar dirigida a la totalidad de quienes integran la comunidad

que tengan el derecho a participar.

Precis6 el Tribunal responsable, que al rendir su informe
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justificado [EHIYIINEXS]®], en representacion del Consejo
Organizativo, sefialdé que emitié su convocatoria en tiempo y
forma y que para acreditarlo remiti6 la convocatoria y tres
fotografias en las que se aprecié que estaba fijjada en tres

lugares distintos.

Y que la SEPI, en desahogo a un requerimiento formulado por
ese Tribunal local, sefialé que [SRIVIIN/ABI®, envid su carta de
asamblea de quince de febrero y acompano6 doce fotografias

relacionadas con su difusion.

Por ello, el Tribunal local concluyé que utilizando una
perspectiva intercultural y tomando en consideracidon las
documentales enviadas por la SEPI, validamente se podia
concluir que la convocatoria fue lo suficientemente publicitada
ya que se difundié por lo menos en doce lugares distintos, todos

ellos dentro del Barrio Originario.

Que partiendo del estudio de este aspecto como parte de un
conjunto de acciones concatenadas y sistematizadas que se
complementaban unas a otras, se tenia que en realidad si hubo
una amplia participacion, pues asistieron cincuenta y tres

personas.

Que para considerar esto, tenia presente que, en el afio de dos
mil veintidds, en la asamblea a en la que se eligio al convocante
como representante para realizar los tramites ante la SEPI para
el registro del pueblo, se tuvo la asistencia de 162 personas, de
cinco barrios distintos, integrantes del pueblo, lo que arrojaba
una media de 32 personas por barrio, por lo que si en la especie
se contod con la asistencia de 53 personas (de un solo barrio),

debia considerarse una asistencia concurrida.
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Ahora bien y dado que la actora limita su planteamiento a
sefalar que no se respetod el principio de maxima publicidad,
sin ahondar mas en las consideraciones expresadas por el
Tribunal Local, esta Sala Regional considera que dichas

consideraciones resultan objetivas y atinadas.

Ello es asi, puesto que debe partirse de datos cuantificables y
medibles, a efecto de evitar en la medida de lo posible
expectativas utdpicas sobre idoneidad de la publicacion de
convocatorias en donde lo que realmente se busca es el mayor

alcance posible en la comunidad.

Asi, como advirtio el Tribunal local, la eficacia de la publicidad
de la convocatoria puede valorarse con apoyo en la asistencia
de la asamblea previa y en caso de ser superada esa
asistencia, debera considerarse como un asidero eficaz para

medir la idoneidad de la convocatoria.

De ahi que al no advertirse el ofrecimiento de prueba alguna
que desvirtue los resultados sobre los cuales se baso el
Tribunal local para estimar como valida la convocatoria y no
advertir esta Sala prueba alguna en contrario, se estima que

dichas consideraciones continuan rigiendo el sentido del fallo.

7.4.3 Existencia de actos de intimidaciéon en la asamblea.
La quejosa sostiene que el Tribunal local pas6 por alto la
existencia de actos de intimidacion que impidieron la asistencia

libre y democratica de la poblacion a la asamblea.

El planteamiento es infundado, debido a que, de la lectura del
escrito de demanda presentado ante el Tribunal local, se

advierte que los temas hechos valer en ese escrito fueron, la
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supuesta ilegitimidad de la convocatoria como vicio de origen,
violacion al derecho a la libre determinacion y autogobierno,
violacién al principio de maxima publicidad y participacidn
comunitaria, asi como violacion a los principios de legalidad y

certeza.

Es decir, que no se hizo valer desde el escrito de demanda
inicial el planteamiento relativo a la posible existencia de actos
de intimidacién sobre dos personas de la poblacién para asistir
a la asamblea, e incluso, debe precisarse que el Tribunal local
tuvo presentes los videos exhibidos, tan es asi que transcribié
su contenido, sin embargo, en ningun momento refirié que de
ellos se desprendieran indicios de violencia o intimidacion,

menos aun en relacion con dos personas en especifico.

Pero ademas debe precisarse que en la instancia local se
determino que la parte actora alego la intromision de personas
ajenas a la comunidad y una presunta vulneracién del derecho

de participacion en la asamblea comunitaria.

De ahi que en la sentencia impugnada se razono que del video
aportado unicamente podia desprenderse una conversacion
relacionada con la forma en como se denomina a la comunidad

en las credenciales para votar: si como barrio o como colonia.

Ademas, se argumentdé que del acta de la asamblea
comunitaria no se visualizaban irregularidades ni que se
hubiera impedido el voto a personas del Barrio Originario, sin

que hubiera elementos que desvirtuaran ello.

Como se advierte, ante el Tribunal Local la parte actora no

planted la vulneracién al derecho de votar de dos personas
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expresamente, sino que lo sefald de forma general y esto fue

desestimado.

Ademas, debe destacarse que lo resuelto al respecto por el
Tribunal Local fue correcto, debido a que la pretension de la
parte actora era nulificar la asamblea comunitaria, cuestion
que, al relacionarse con el derecho politico electoral a votar de
otras personas, hacia exigible que se cumpliera con la carga

probatoria respectiva.

En efecto, este Tribunal Electoral ha explicado?* que aun en
casos relacionados con pueblos y barrios originarios es
necesario que las personas promoventes aporten los
elementos de prueba necesarios para acreditar sus
afirmaciones, siempre que esa exigencia sea razonable vy

proporcional.

Al caso concreto, fue correcto que en la sentencia impugnada
se considerara que la parte actora no aportd pruebas que
acreditaran su dicho, toda vez que si estuvo en posibilidad de
recabarlas y ofrecié elementos visuales para ello, de los

cuales no se desprendian las irregularidades alegadas.

Ante eso y toda vez que se parte de que el analisis en el
presente juicio tiene por objeto el estudio de la legalidad de la
sentencia en contraste con los planteamientos que le hubieran
sido hechos valer, se concluye que el Tribunal Local, en
realidad no fue omiso, puesto que el planteamiento no le fue

expuesto, esto es, que no podria determinarse la ilegalidad de

2 Veéase la jurisprudencia 18/2015 de la Sala Superior, de rubro COMUNIDADES
INDIGENAS. LA SUPLENCIA DE LA QUEJA NO EXIME DEL CUMPLIMIENTO DE
CARGAS PROBATORIAS, SIEMPRE QUE SU EXIGENCIA SEA RAZONABLE Y
PROPORCIONAL. Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia
electoral, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 8, nUmero 17,
dos mil quince, paginas 17, 18 y 19.
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una sentencia que no analizd un planteamiento que

simplemente no le fue hecho valer.

7.4.4. Falta de reconocimiento como autoridad tradicional.
Es ineficaz este agravio, debido a que, como se menciond
previamente, de la lectura del escrito de demanda presentado
ante el Tribunal local, no se advierte que se hiciera valer el
planteamiento relativo al desconocimiento de la legitimacion de

la parte actora como autoridad tradicional.

En efecto, ante la instancia local la parte actora se limité a
sostener que se vulneraba su derecho como COPACO de la
comunidad al habérsele excluido, a su decir, en la asamblea

comunitaria que se realizé.

Al respecto, en la sentencia impugnada se explicd que el cargo
que ejerce no la faculta por si mismo de forma alguna para
realizar acciones en el procedimiento electivo del Barrio
Originario, por lo que no se le vulneraba ningun derecho

relacionado.

En este sentido, como se advierte, no fue materia de
controversia en la instancia local si la asamblea comunitaria
desconoci6 el caracter de autoridad tradicional de la parte
actora, sino si vulneré sus atribuciones como COPACO
(cuestion que se desestimd); por lo que toda vez que se parte
de que el analisis en el presente juicio tiene por objeto el estudio
de la legalidad de la sentencia en contraste con los
planteamientos que le hubieran sido hechos valer, se concluye
que el Tribunal local, en realidad no fue omiso, puesto que el
planteamiento no le fue expuesto, esto es, que no podria

determinarse la ilegalidad de una sentencia que no analizé un
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planteamiento que simplemente no le fue hecho valer.

Ello, aunado a que el planteamiento en si mismo es inexacto
ya que no se advierte norma alguna, positiva o tradicional que
condicione la emisidn de una convocatoria de asamblea a la

anuencia o autorizacion de la actora.

Asi, al haber resultado infundados los agravios de la parte

actora lo conducente es confirmar la sentencia impugnada.

Finalmente, debe sefalarse que, si bien la actora solicito la
suspension de los actos impugnados, debe precisarse que
dicha solicitud resulta improcedente debido a que tal figura

no se encuentra prevista en la ley de la materia.

El articulo 41 base VI parrafo 2 de la Constitucidon establece
-entre otros aspectos- que en materia electoral la interposicidon
de los medios de impugnacion no producira efectos

suspensivos sobre la resolucién o el acto impugnado.

Por su parte, el articulo 6 numeral 2 de la Ley de Medios
establece que en ningun caso la interposicion de los medios de
impugnacion previstos en esa ley producira efectos

suspensivos sobre el acto o la resolucién impugnada.

En este sentido, se advierte que uno de los principios que rigen
la materia electoral es que la interposicion de los medios de
impugnacion no produce efectos suspensivos sobre la

resolucién o acto impugnado.

Lo anterior implica que cuando se considere que una
resolucién o acto de autoridad dafia la esfera juridica de una

persona o partido politico, sus efectos unicamente pueden
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cesar cuando la autoridad competente resuelve el fondo de la

controversia.

En tal contexto, toda vez que, conforme a lo expuesto en esta
sentencia, debe confirmarse la resolucién impugnada es que

es improcedente la solicitud de la parte actora.

Por lo expuesto y fundado, esta Sala Regional,

RESUELVE:

PRIMERO. Acumular el juicio de Ila ciudadania
SCM-JDC-132/2026 al SCM-JDC-121/2026.

SEGUNDO. Desechar la demanda del juicio
SCM-JDC-121/2026.

TERCERO. Confirmar la sentencia impugnada.

Notifiquese en términos de ley, haciendo la version publica
correspondiente conforme a los articulos 26 parrafo 3 y 28 de
la Ley de Medios, en relacion con los articulos 6 y 16 parrafo
segundo de la Constitucion; 19, 69, 115y 120 de la Ley General
de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, 3 fraccion
IX, 25 y 37 de la Ley General de Proteccion de Datos
Personales en Posesion de Sujetos Obligados y 1, 8, 10
fraccion | y 14 del Acuerdo General de Transparencia, Acceso
a la Informacién y Protecciéon de Datos Personales de este

Tribunal Electoral.

De ser el caso, devolver la documentacion que corresponda vy,

en su oportunidad, archivar estos expedientes como asuntos
34



TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion
SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

SCM-JDC-121/2026 Y
SCM-JDC-132/2026 ACUMULADOS

total y definitivamente concluidos.

Asi lo resolvieron, por unanimidad de votos, las magistradas y
el magistrado, con el voto concurrente que formula el
magistrado José Luis Ceballos Daza, ante el secretario general

de acuerdos, quien autoriza y da fe.

VOTO CONCURRENTE QUE FORMULA EL MAGISTRADO
JOSE LUIS CEBALLOS DAZA, RESPECTO DE LA
SENTENCIA DICTADA EN EL JUICIO PARA LA
PROTECCION DE LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DE LA CIUDADANIA SCM-JDC-121/2026 y

acumulado.?®

Es mi deseo expresar algunas consideraciones en torno a la
sentencia aprobada en el asunto indicado al rubro, las cuales
me conducen a compartir la determinacion de confirmar la
resolucion TECDMX-JLDC-14/2026, emitida por el Tribunal
Electoral de la Ciudad de México, mediante la cual se valido la
asamblea organizada por el Consejo Organizativo Tradicional
de Ticoman, al estimarse que su convocatoria y difusion se

realizaron de manera legitima.

Sin perjuicio de que coincido con el sentido sustancial de la
decision adoptada, considero pertinente destacar diversos
aspectos que, desde mi perspectiva, resultan relevantes para
la adecuada comprension y solucion del conflicto sometido a
consideracion de esta Sala Regional, en atencion a las

tematicas que se desarrollan a continuacion.

1. Analisis relativo al desechamiento de la demanda.

25 De conformidad con los articulos 174, parrafo segundo de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion y el articulo 48 del Reglamento Interno del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion.
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Sobre este topico, en la sentencia se sostiene que la demanda
que dio origen al juicio de la ciudadania SCM-JDC-121/2026
debe desecharse por haberse presentado de manera

extemporanea.

Para sustentar dicha determinacion, se razona que la parte
actora no comparecio en el juicio local ni con el caracter de
parte ni como tercera interesada, por lo que la notificacion de
la resolucion impugnada se realizd mediante estrados del

Tribunal Local.

Bajo esa premisa, se precisa que la resolucion impugnada fue
publicada en estrados el 14 de abril; surtio efectos el 15
siguiente y, en consecuencia, el plazo para controvertirla
transcurrio del 16 al 21 del mismo mes. No obstante, la
demanda se presento hasta el 22 de abril, motivo por el cual se
estim6 actualizada la causal de improcedencia relativa a la

extemporaneidad.

Ahora bien, aunque comparto el sentido del desechamiento,
considero pertinente destacar una circunstancia adicional que
robustece esa conclusién. La resolucion impugnada (TECDMX-
JLDC-14/2026) fue emitida en la misma sesion publica en la
que el Tribunal Local resolvié el diverso juicio TECDMX-JLDC-
16/2026 y su acumulado, asunto en el que la parte actora del

presente medio de impugnacion si tuvo el caracter de parte.

Incluso, dentro de las consideraciones que sustentaron la
resolucion del juicio TECDMX-JLDC-16/2026, el Tribunal Local
hizo referencia expresa a la legitimacion reconocida a la
persona convocante de la asamblea cuya validez fue analizada
en el diverso expediente TECDMX-JLDC-14/2026.

36



TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion
SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

SCM-JDC-121/2026 Y
SCM-JDC-132/2026 ACUMULADOS

En ese contexto, estimo que existen elementos para considerar
que la parte actora tuvo conocimiento efectivo de las
resoluciones impugnadas desde el mismo momento en que
fueron emitidas, lo que refuerza la conclusiéon relativa a la

extemporaneidad de la demanda.
2. Estudio integral de la controversia.

Respecto de esta tematica, considero que, para la adecuada
resolucidon de estos asuntos, resultaba oportuno que desde la
instancia local se efectuara un analisis conjunto de las
controversias planteadas, a fin de atender de manera integral
el contexto del conflicto y garantizar una solucion efectiva a la

problematica intracomunitaria existente en el barrio.

En esencia, la controversia gira en torno a la validez de tres
asambleas convocadas por distintas personas con el proposito

de elegir a la misma autoridad tradicional del barrio.

La primera asamblea fue convocada por una persona que se
ostentdé como integrante del Consejo Organizativo Tradicional
de Ticoman, cuya legitimacion derivaria de la representacion
que la comunidad le confirié en 2022 para realizar las gestiones

relacionadas con el reconocimiento del barrio ante la SEPI.

La segunda asamblea fue convocada por integrantes de la
COPACO, quienes estimaron que, al encontrarse aun en
funciones, conservaban atribuciones para conducir el proceso

electivo de la autoridad tradicional del barrio.

Por su parte, la tercera asamblea fue organizada por habitantes
que afirmaron contar con representatividad al interior de la

comunidad para conducir dicho proceso electivo.
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Como se advierte, en el fondo de la controversia subyace un
conflicto intracomunitario caracterizado por la incertidumbre
respecto de qué personas, érganos o autoridades cuentan con
legitimidad y reconocimiento comunitario para organizar el
proceso de eleccion de la autoridad tradicional representativa

del barrio.

No obstante ello, el Tribunal Local opté por emitir tres
resoluciones independientes, en las que analizd6 de manera
aislada la validez de cada convocatoria y de las respectivas
asambleas celebradas, tomando como eje central Ila

legitimacion de las personas que convocaron.

Frente al escenario conflictivo descrito, estimo que resultaba
idéneo que el Tribunal Local realizara un estudio contextual e
integral de la controversia, pues unicamente a partir de una
vision conjunta del conflicto era posible identificar
adecuadamente las dinamicas de representacion, legitimidad y

reconocimiento comunitario involucradas en el caso.

Sin perjuicio de lo anterior, comparto el sentido de la sentencia
en cuanto confirmar la resolucién del Tribunal Local que validé
la asamblea celebrada el 15 de febrero de 2026, organizada

por el Consejo Organizativo Tradicional de Ticoman.

Ello, porque advierto que, ante el contexto de conflicto
intracomunitario  existente, el Tribunal Local valord
razonablemente que la persona que convocé a dicha asamblea
contaba con un grado relevante de representatividad al interior

del barrio.

Lo anterior derivo de la encomienda que la propia comunidad

le otorgd mediante la asamblea celebrada en 2022, en la que
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se le faculté para realizar las gestiones necesarias ante la SEPI

encaminadas al reconocimiento del barrio originario.

En esa logica, considero que las actuaciones y gestiones
desarrolladas por dicha representacion generaron un nivel de
conocimiento, identificacion y reconocimiento comunitario
suficiente para estimar valida su intervencion en los actos
vinculados con el proceso de transicion de unidad territorial a

barrio originario.

De ahi que estime acertada la determinacion del Tribunal Local
de reconocer legitimacion al representante para convocar y
conducir los actos relacionados con dicho proceso comunitario,

tal como lo es, elegir a su autoridad tradicional.

3. Analisis del caso con perspectiva intercultural.

Finalmente, solo es mi deseo precisar que disiento de la
sentencia aprobada porque concibo que ejercer una
perspectiva intercultural habria llevado a un tratamiento distinto

de los agravios formulados por la parte actora.

En la propuesta sometida a consideracion, diversos agravios
hechos valer por la parte actora son calificados como
ineficaces, sin que se advierta un estudio reforzado que atienda

al contexto intercultural en el que se suscita la controversia.

Considero que dichos planteamientos requerian un analisis
mas profundo y contextualizado, particularmente bajo un
enfoque de maximizacion del derecho de acceso efectivo a la
justicia y de tutela judicial reforzada, a fin de evitar que la
calificacion de ineficacia se traduzca en una respuesta
meramente formal frente a cuestiones que exigian un examen

sustantivo e integral.
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Lo anterior, porque bajo una perspectiva intercultural ademas
de los elementos que trazan la jurisprudencia 19/2018,% es
relevante que el analisis se realice otorgue una respuesta clara
y contundente a las partes, sobre todo en un asunto cuyo

conflicto es intracomunitario como el que se analiza.

Por todo lo anterior, es que emito el presente voto concurrente.

José Luis Ceballos Daza

Magistrado

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma
electrénica certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el
acuerdo general 3/2020 de la Sala Superior que implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se emitan con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion
de los medios de impugnacion en materia electoral.

% De Sala Superior de rubro: JUZGAR CON PERSPECTIVA INTERCULTURAL.
ELEMENTOS MINIMOS PARA SU APLICACION EN MATERIA ELECTORAL.
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