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TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacién
SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

O

JUICIOS PARA LA PROTECCION DE
LOS DERECHOS POLITICO-
ELECTORALES DEL CIUDADANO (Y
PERSONAS CIUDADANAS) Y
GENERAL

EXPEDIENTES: SCM-JDC-161/2025 Y
SCM-JG-28/2025, ACUMULADOS

PARTES ACTORAS: ISRAEL CELIS
CELAYA, OSTENTANDOSE COMO
REPRESENTANTE LEGAL DE
“SOCIEDAD PROGRESISTA DE
MORELOS” Y PARTIDO
REVOLUCIONARIO INSTITUCIONAL

AUTORIDAD RESPONSABLE:
TRIBUNAL ELECTORAL DEL ESTADO
DE MORELOS

MAGISTRADA: MARIA GUADALUPE
SILVA ROJAS

MAGISTRADO ENCARGADO DEL
ENGROSE: JOSE LUIS CEBALLOS
DAZA

SECRETARIA: ADRIANA FERNANDEZ
MARTINEZ

Ciudad de México, a diecisiete de julio de dos mil veinticinco’.

La Sala Regional Ciudad de México del Tribunal Electoral del
Poder Judicial de la Federacion, en sesién publica acumula
estos medios de impugnacion; sobresee la demanda del juicio
SCM-JDC-161/2025, al haber quedado sin materia y confirma la

" Las fechas que se citen deberan entenderse referidas al dos mil veinticinco, salvo
mencion distinta.



SCM-JDC-161/2025 Y SCM-JG-28/2025,
ACUMULADOS

resolucion del Tribunal Electoral del Estado de Morelos emitida
en el recurso TEEM/REC/05/2025-3.

Acuerdo 73

Asociacion Civil

Constitucion General

IMPEPAC

Juicio de la Ciudadania

Ley de Medios

Ley de Partidos
PRI

Reglamento

Tribunal Local

2 Consultable

GLOSARIO

Acuerdo IMPEPAC/CEE/073/2025 por el que se
resuelve lo relativo al aviso de intencidn
presentado por la organizacion ciudadana
denominada “Sociedad Progresista de Morelos”,
constituida en asociacion civil denominada
“Ciudadanos construyendo para todos A.C”, para
constituirse como partido politico local emitido
por el Consejo Estatal Electoral del Instituto
Morelense de Procesos Electorales vy
Participacion Ciudadana

Asociacion Civil “Ciudadanos construyendo para
todos”

Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos

Instituto Morelense de Procesos Electorales y
Participacion Ciudadana

Juicio para la proteccién de los derechos politico-
electorales del ciudadano (y de la ciudadana)

Ley General del Sistema de Medios de
Impugnacion en Materia Electoral

Ley General de Partidos Politicos

Partido Revolucionario Institucional

Reglamento para las organizaciones de la
ciudadania que pretendan constituirse como
partido politico local aprobado mediante acuerdo
IMPEPAC/CEE/754/2024 del Consejo Estatal
Electoral del IMPEPAC?

Tribunal Electoral del Estado de Morelos

el enlace https://impepac.mx/wp-

content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2024/12%20Dic/A-754-S-E-30-12-

24 .pdf, que se cita como hecho notorio en términos del articulo 15.1 de la Ley de
Medios y la razon esencial de y la tesis 1.30.C.35 K (10a.) de Tribunales Colegiados
de Circuito de rubro PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN
HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION
JUDICIAL, consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima
Epoca, Libro XXVI, noviembre de dos mil trece, pagina 1373.


https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2024/12%2520Dic/A-754-S-E-30-12-24.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2024/12%2520Dic/A-754-S-E-30-12-24.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2024/12%2520Dic/A-754-S-E-30-12-24.pdf

NG
o DN Z,
'C({mﬂ‘@ﬂm\ ()
PR \\\\\“Y m.
&{F Qé&“%ﬂ%@‘ yﬁ’
WiRre
TRIBUNAL ELECTORAL
del Poder Judicial de la Federacion
SALA REGIONAL
CIUDAD DE MEXICO

SCM-JDC-161/2025 Y SCM-JG-28/2025,
ACUMULADOS

ANTECEDENTES

1. Acuerdo IMPEPAC/CEE/754/2024. El treinta de diciembre de
dos mil veinticuatro, el Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC

aprobo el Reglamento.

2. Aviso de intencion. El treinta y uno de enero?, la Asociacién
Civil presenté ante el IMPEPAC su aviso de intencion para
constituirse como partido politico local en Morelos bajo la

denominacion Sociedad Progresista de Morelos.

3. Acuerdo 734 En sesion extraordinaria del Consejo Estatal
Electoral del IMPEPAC iniciada el tres de marzo y concluida el
cuatro siguiente se aprobo -entre otros- el acuerdo por el que se
declaré la procedencia del aviso de intencion de la Asociaciéon
Civil para iniciar el procedimiento relativo a su registro como
partido politico local en Morelos bajo la denominacién Sociedad

Progresista de Morelos.

4. Medio de impugnacion local®. El diez de marzo Movimiento
Ciudadano presenté recurso de reconsideracién contra el

Acuerdo 73, al considerar que existieron irregularidades en el

3 Segun se desprende del Acuerdo 73, consultable en el enlace
https://impepac.mx/wp-
content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/03%20Mar/A-073-S-E-03-03-
25.pdf, que se cita como hecho notorio en términos del articulo 15.1 de la Ley de
Medios y la razén esencial de y la tesis 1.30.C.35 K (10a.) de Tribunales Colegiados
de Circuito de rubro PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN
HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION
JUDICIAL, consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima
Epoca, Libro XXVI, noviembre de dos mil trece, pagina 1373

4 Consultable en el disco compacto certificado por la persona titular de la Secretaria
Ejecutiva del IMPEPAC que consta en la hoja 95 del cuaderno accesorio unico del
juicio SCM-JDC-166/2025, asi como en el enlace https://impepac.mx/wp-
content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/03%20Mar/A-073-S-E-03-03-
25.pdf, que se cita como hecho notorio en términos del articulo 15.1 de la Ley de
Medios y la razén esencial de y la tesis 1.30.C.35 K (10a.) de Tribunales Colegiados
de Circuito de rubro PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN
HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION
JUDICIAL, consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima
Epoca, Libro XXVI, noviembre de dos mil trece, pagina 1373.

5 Visible a hojas 5 a 20 del cuaderno accesorio Unico del juicio SCM-JDC-166/2025.
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https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/03%2520Mar/A-073-S-E-03-03-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/03%2520Mar/A-073-S-E-03-03-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/03%2520Mar/A-073-S-E-03-03-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/03%2520Mar/A-073-S-E-03-03-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/03%2520Mar/A-073-S-E-03-03-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/03%2520Mar/A-073-S-E-03-03-25.pdf
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actuar del Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC que llevaron a

su aprobacion.

5. Resolucion impugnada®. El quince de abril el Tribunal Local
revocd -entre otros- el Acuerdo 73 conminando al Consejo
Estatal Electoral del IMPEPAC para que actue conforme a los

principios rectores de la materia electoral.

Adicionalmente, el Tribunal Local como efectos de la sentencia
impugnada orden6 a ese consejo lo siguiente: i) celebrar una
nueva sesion para someter a consideracion los proyectos de
acuerdo revocados en dicha sentencia, y ii) proveer lo necesario
para garantizar que las organizaciones que obtuvieran
favorablemente la declaratoria de procedencia de su aviso de
intencion pudieran celebrar sus asambleas hasta abril de dos mil

veintiséis.

6. Cumplimiento de la resolucién impugnada. Mediante oficio
de veintitrés de abril” -y alcance de veintiocho de ese mes?- se
remitieron al Tribunal Local los documentos mediante los cuales
el IMPEPAC informé las acciones realizadas para cumplir la

resolucion impugnada.

Al respecto destaca que el veintidés de abril el Consejo Estatal

Electoral del IMPEPAC emitié los acuerdos siguientes®:

6 Visible a hojas 114 a 138 del cuaderno accesorio Unico del juicio SCM-JDC-
166/2025.

7 Oficio IMPEPAC/SE/MGCP/1416/2025, consultable en la hoja 185 del cuaderno
accesorio unico correspondiente al juicio SCM-JDC-161/2025.

8 Oficio IMPEPAC/SE/MGCP/1479/2025, consultable en la hoja 221 del cuaderno
accesorio unico correspondiente al juicio SCM-JDC-161/2025.

9 Consultables en los enlaces electronicos siguientes: https://impepac.mx/wp-
content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%20Abr/A-118-S-E-22-04-
25.pdf

https://impepac.mx/wp-
content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%20Abr/A-119-S-E-22-04-
25.pdf



https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-118-S-E-22-04-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-118-S-E-22-04-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-118-S-E-22-04-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-119-S-E-22-04-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-119-S-E-22-04-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-119-S-E-22-04-25.pdf
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e IMPEPAC/CEE/118/2025
o IMPEPAC/CEE/119/2025
e IMPEPAC/CEE/120/2025
e IMPEPAC/CEE/121/2025
o IMPEPAC/CEE/122/2025
e IMPEPAC/CEE/123/2025

7. Primer juicio federal y consulta competencial. El veintitrés
de abril, las consejerias y la persona titular de la Secretaria
Ejecutiva del Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC
controvirtieron la resolucion impugnada ante esta Sala Regional,
quien formuld consulta competencial a la Sala Superior'® dado
que en la demanda se plantearon temas vinculados -en general-
con el funcionamiento de la estructura y atribuciones sustantivas
de un o6rgano administrativo electoral estatal. Dicho asunto se

registré con el numero de expediente SUP-JG-37/2025.

8. Segundos juicios federales y consulta competencial. El
veintiocho de abril y dos de mayo, la Asociacion Civil y el PRI
interpusieron -respectivamente- Juicio de la Ciudadania y juicio
general contra la Resolucion Impugnada dirigidos a esta Sala

Regional quien integré los cuadernos de antecedentes 77/2025

https://impepac.mx/wp-
content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%20Abr/A-120-S-E-22-04-
25.pdf

https://impepac.mx/wp-
content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%20Abr/A-121-S-E-22-04-
25.pdf

https://impepac.mx/wp-
content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%20Abr/A-122-S-E-22-04-
25f.pdf

https://impepac.mx/wp-
content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%20Abr/A-123-S-E-22-04-
25.pdf

Los cuales se citan como hechos notorios, en términos del articulo 15.1 de la Ley de
Medios y la razdn esencial de y la tesis 1.30.C.35 K (10a.) de Tribunales Colegiados
de Circuito de rubro PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN
HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION
JUDICIAL, consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima
Epoca, Libro XXVI, noviembre de dos mil trece, pagina 1373.

10 Correspondiente al juicio SCM-JG-25/2025.



https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-120-S-E-22-04-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-120-S-E-22-04-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-120-S-E-22-04-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-121-S-E-22-04-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-121-S-E-22-04-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-121-S-E-22-04-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-122-S-E-22-04-25f.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-122-S-E-22-04-25f.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-122-S-E-22-04-25f.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-123-S-E-22-04-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-123-S-E-22-04-25.pdf
https://impepac.mx/wp-content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%2520Abr/A-123-S-E-22-04-25.pdf
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y 85/2025 en los que formulé consulta competencial a la Sala
Superior para conocer de dichos juicios, considerando que se
encontraba en sustanciacion ante esa instancia el diverso
SUP-JG-37/2025.

Dichos asuntos se registraron con los numeros de expediente
SUP-JDC-1932/2025 y SUP-JG-39/2025, respectivamente.

9. Resolucion del primer juicio federal. El siete de mayo, la
Sala Superior -en el juicio general SUP-JG-37/2025- asumid
competencia para conocer el juicio promovido por las consejerias
y la persona titular de la Secretaria Ejecutiva del Consejo Estatal
Electoral del IMPEPAC y desechd la demanda al considerar que

carecian de legitimacion activa.

10. Determinacion de competencia y remisién de los
segundos juicios federales a la Sala Regional. El trece de
mayo la Sala Superior emitié acuerdo plenario en los juicios
SUP-JDC-1932/2025 y SUP-JG-39/2025 acumulado,
determinando, entre otros aspectos, que esta Sala Regional es
competente para conocer las demandas presentadas por las

partes actoras.

11. Turno, recepcién e instrucciéon. El catorce de mayo se
recibieron en esta Sala Regional el acuerdo plenario de los juicios
SUP-JDC-1932/2025 y SUP-JG-39/2025 acumulado, y los

expedientes integrados con motivo de esos juicios.

En esa misma fecha, el magistrado presidente de esta sala
ordend integrar los expedientes SCM-JDC-161/2025 por lo que
respecta a la demanda presentada por la Asociacion Civil, asi
como el SCM-JG-28/2025 con motivo de la demanda presentada

por el PRI.
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Dichos medios de impugnacién fueron turnados a la ponencia a
cargo de la magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas, quien -en
su momento- los tuvo por recibidos, se admitieron y se cerré

instruccion.

12. Engrose. En sesion publica de diecisiete de julio, la
magistrada Maria Guadalupe Silva Rojas presentd una
propuesta de resolucién, misma que fue rechazada por mayoria
de votos, por lo que la elaboracion del engrose quedd a cargo del

magistrado José Luis Ceballos Daza.
RAZONES YFUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdiccion y competencia. Esta Sala Regional es
competente para conocer y resolver estos juicios, al ser
promovidos por una asociacion de personas ciudadanas y un
partido politico a fin de impugnar la resoluciéon emitida por el
Tribunal Local relacionada con la declaracién de procedencia del
aviso de intencion de diversas asociaciones civiles en Morelos -
entre ellas la correspondiente a la Asociacion Civil- para
constituirse como partidos politicos locales en tal entidad;
supuesto normativo que es competencia de esta sala y entidad
federativa (Morelos) en la que ejerce jurisdiccion; lo que tiene

fundamento en:

e Constitucion General: articulos 41 parrafo tercero base VI,
94 parrafo primero y 99 parrafos primero, segundo y cuarto
fracciones IV, Vy X.

e Ley Organica del Poder Judicial de la Federacién: 1-Il,
251, 252, 253-1V y XIllI; 260 primer parrafo y 263-1V y XII.

¢ Ley de Medios: articulos 3.2.c), 79.1, 80.1.f) y 83.1.b).

¢ Lineamientos Generales para la Identificacion e Integracion

de Expedientes del Tribunal Electoral, de conformidad con la



SCM-JDC-161/2025 Y SCM-JG-28/2025,
ACUMULADOS

Ley General del Sistema de Medios de Impugnacién en
Materia Electoral®’.

e Acuerdo plenario emitido por la Sala Superior en los juicios
SUP-JDC-1932/2025 y acumulado, en que determind que
esta Sala Regional es competente para conocer la
controversia planteada.

e Acuerdo INE/CG130/2023 aprobado por el Consejo General
del Instituto Nacional Electoral que establecio el ambito
territorial de las 5 (cinco) circunscripciones plurinominales y

su ciudad cabecera.
SEGUNDA. Acumulacion

Del analisis de las demandas se advierte que ambas
controvierten la resolucién impugnada', por lo que existe

conexidad en la causa.

Atendiendo al principio de economia y celeridad procesal, y a fin
de evitar la emisién de sentencias contradictorias, es procedente
acumular el juicio SCM-JG-28/2025 al juicio SCM-JDC-161/2025,
por ser el primero'3 que se recibié en este tribunal'4. Por lo tanto,
debera agregarse copia certificada de esta sentencia al

expediente del juicio acumulado.

TERCERA. Precision de la parte actora en el juicio
SCM-JDC-161/2025

1 Emitidos el veintidés de enero de dos mil veinticinco por la magistrada presidenta
de la Sala Superior.

12 Consultable a hoja 114 a 138 por ambas caras del accesorio Unico del expediente
SCM-JDC-161/2025.

3 Puesto que la demanda que motivo la integracion del juicio SCM-JDC-161/2025
fue recibido en esta sala el seis de mayo, mientras que la que derivo en la integracién
del juicio SCM-JG-28/2025 se recibi6 el doce siguiente.

14 Con fundamento en los articulos 267-XI de la Ley Organica del Poder Judicial de
la Federacion, 31 de la Ley de Medios, asi como 79 y 80.3 del Reglamento Interno
de este tribunal.
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De la demanda que motivd la integracion del juicio
SCM-JDC-161/2025 se advierte que quien acude es una persona
que se ostenta como ‘“representante legal de la asociacion de
ciudadanos denominada Sociedad Progresista de Morelos”,
calidad que le es reconocida por la autoridad responsable al

rendir su informe circunstanciado.

No obstante ello, del analisis de los documentos que constan en
el expediente, se advierte que la denominacién de la asociacion
de personas ciudadanas que promueven este juicio
-por conducto de su representante- corresponde a “Ciudadanos
construyendo para todos” que, a su vez, pretende constituirse
como partido politico local con el nombre “Sociedad Progresista

de Morelos”.

Por lo anterior, para efectos de la presente determinacion se
entendera como parte actora en el juicio SCM-JDC-161/2025 a

la Asociacién Civil.
CUARTA. Causales de improcedencia y sobreseimiento
4.1. Sobreseimiento del SCM-JDC-161/2025

Con independencia de cualquier otra causal de improcedencia
que pudiera actualizarse, se debe sobreseer el Juicio de la
Ciudadania SCM-JDC-161/2025, toda vez que no existe materia
sobre la cual pronunciarse, al haber sobrevenido un cambio de

situacién juridica.

El articulo 9.3 de la Ley de Medios establece que los medios de
impugnacion se desecharan cuando su improcedencia derive de

las disposiciones de la ley.

Por su parte, el articulo 11.1.b) de esa ley prevé que procedera

el sobreseimiento cuando la autoridad responsable del acto o

9
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resoluciéon impugnada lo modifique o revoque de tal manera que
el medio de impugnacion respectivo quede totalmente sin

materia antes de que se emita resolucion.

Asimismo, el ultimo parrafo del articulo 74 del Reglamento
Interno de este Tribunal Electoral sehala que procedera el
desechamiento o sobreseimiento si la autoridad u o6rgano
responsable del acto o resolucién impugnada lo modifica o
revoca, de tal manera que el medio de impugnacion respectivo

quede sin materia.

Segun se desprende de las normas citadas, la mencionada

causa de improcedencia contiene dos elementos:

a. Que la autoridad responsable del acto o resolucion
impugnado lo modifique o revoque, y

b. Que tal decision tenga como efecto que el medio de
impugnacion quede totalmente sin materia antes de que

se emita la resolucion o sentencia.

El ultimo componente es sustancial, determinante y definitivo,
mientras que el primero es instrumental. Es decir, lo que causa
la improcedencia es que el medio de impugnacion quede sin
materia, en tanto la revocacion o modificacion es el medio para

llegar a tal situacion.

Ahora bien, el proceso jurisdiccional tiene por finalidad resolver
una controversia mediante una sentencia emitida por un érgano
imparcial e independiente dotado de jurisdiccion y que resulte

vinculatoria para las partes.

De esta manera, el presupuesto indispensable para todo proceso
jurisdiccional contencioso radica en la existencia de una

controversia entre partes que constituye la materia del proceso.

10
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Asi, cuando cesa o desaparece esa controversia, el proceso
gueda sin materia y por tanto ya no tiene objeto continuarlo, por
lo cual procede darlo por concluido sin estudiar las pretensiones

sobre las que versa la controversia.

Tal criterio ha sido sostenido por la Sala Superior en la

jurisprudencia 34/2002 de rubro IMPROCEDENCIA. EL MERO
HECHO DE QUEDAR SIN MATERIA EL PROCEDIMIENTO ACTUALIZA
LA CAUSAL RESPECTIVA'S.

En el presente juicio, la Asociacion Civil controvierte la resolucion
impugnada por la que el Tribunal Local revoco -entre otros- el
Acuerdo 73 que declard procedente su aviso de intencidon para
iniciar el procedimiento relativo a su registro como partido politico

local en Morelos.

En su demanda solicita la revocacion de la resolucion impugnada
‘a efecto de que se ordene continuar sin dilacion alguna el

proceso de constitucion de partidos politicos’.

Atento a lo anterior, esta Sala Regional advierte que la
inconformidad de la Asociacion Civil se sustenta, esencialmente,
en la presunta indebida revocacion del Acuerdo 73 que declaré
procedente su aviso de intencidn para iniciar el procedimiento
relativo a su registro como partido politico local en Morelos,
solicitando, por tal motivo, la revocacion de dicha determinacién

a fin de que pueda continuar dicho proceso.

Ahora bien, como se menciond en los antecedentes de la
presente determinacion, el veintitrés de abril se remitieron al
Tribunal Local los documentos mediante los cuales el IMPEPAC

informd las acciones realizadas para cumplir la resolucion

15 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial
de la Federacion, suplemento 6, afio dos mil tres, paginas 37 y 38.
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impugnada.

Dichos documentos constan en el expediente del juicio
SCM-JDC-161/2025, de los cuales se puede desprender -entre
otros aspectos- que, en sesion extraordinaria de veintidés de
abril, el Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC aprobd el
acuerdo mediante el cual resolvio lo relativo al aviso de intencion
presentado por la Asociacion Civil -parte actora en el Juicio de la
Ciudadania que se resuelve- para constituirse como partido

politico local.

Asi, de dicho acuerdo'® se advierte -en lo que al caso interesa-

lo siguiente:

“SEGUNDO. SE DECLARA LA PROCEDENCIA DEL AVISO DE
INTENCION de la Organizacién Ciudadana constituida en Asociacion civil,
denominada REDES SOCIALES PROGRESIVAS A.C, por lo que podra
iniciar el procedimiento relativo a la obtencion del registro como partido
politico, de conformidad con lo sefialado en el articulo 11 del Reglamento”.

En este sentido, la aprobacion de dicho acuerdo demuestra el
cambio de situacion juridica y material que lleva a dejar sin
materia el Juicio de la Ciudadania, toda vez que ante la
declaracion de procedencia del aviso de intencion de la
Asociacién Civil -quien pretende constituirse como partido

politico local en Morelos- se ha alcanzado su pretension.

Por tanto, al haber quedado acreditada la materializacién de la
causa de improcedencia referida, que impide el conocimiento de
fondo del Juicio de la Ciudadania, en términos de los articulos

9.3, y 11.1.b) de la Ley de Medios, asi como lo dispuesto en el

6 Mismo al que correspondié el nimero IMPEPAC/CEE/118/2025, consultable en
https://impepac.mx/wp-
content/uploads/2014/11/InfOficial/Acuerdos/2025/04%20Abr/A-118-S-E-22-04-
25.pdf, que se cita como hecho notorio en términos del articulo 15.1 de la Ley de
Medios y la razon esencial de y la tesis 1.30.C.35 K (10a.) de Tribunales Colegiados
de Circuito de rubro PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN
HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION
JUDICIAL, consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima
Epoca, Libro XXVI, noviembre de dos mil trece, pagina 1373.
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ultimo parrafo del articulo 74 del Reglamento Interno de este
tribunal, lo procedente es sobreseer el juicio SCM-JDC-
161/2025 al haberse admitido.

4.2. Causal de improcedencia hecha valer en el juicio
SCM-JG-28/2025

Al rendir su informe circunstanciado, el Tribunal Local hace valer
como causal de improcedencia de este juicio general que el
partido actor carece de interés juridico para controvertir la
resolucién impugnada, debido a que no formé parte del recurso
de reconsideracién del que derivo dicha determinacion, por lo
que -desde su concepto- no le causa afectacién directa o

individual en su esfera de derechos.

La referida causa de improcedencia se desestima por las

siguientes razones.

En el caso concreto, esta Sala Regional advierte que el referido
instituto politico pretende hacer valer que fue incorrecto que el
Tribunal Local ampliara el plazo para que las organizaciones
ciudadanas pudieran celebrar sus asambleas, incluso, durante el
cuarto mes del dos mil veintiséis, porque, en su perspectiva, ello
le genera perjuicio por el solo hecho de trastocar los principios

rectores de la materia electoral.

Esta Sala Regional considera que el planteamiento del PRI reune
las caracteristicas para configurar una accion tuitiva en los
términos de la jurisprudencia 10/2005, intitulada: ACCIONES
TUITIVAS DE INTERESES DIFUSOS. ELEMENTOS
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NECESARIOS PARA QUE LOS PARTIDOS LOS PUEDAN
DEDUCIR".

Bajo el enfoque de esa jurisprudencia, es dable considerar que
los institutos politicos pueden controvertir aspectos centrales de
un determinado proceso, a través del ejercicio de acciones
tuitivas de intereses difusos contra actos de autoridades que, sin
afectar un interés juridico directo, buscan la prevalencia del

interés publico.

De esa manera, la figura de la accidn tuitiva de intereses difusos
puede de algun modo satisfacer el requisito de interés cuando el
analisis que se plantea implica o puede implicar una afectaciéon
al desarrollo constitucional y legal de un proceso de constitucion
de partidos politicos, como acontece en la especie, en la cual, lo
que se cuestiona es la extension del marco temporal para cubrir
los requisitos esenciales para constituir un instituto politico, dado
que en ese supuesto, de demostrarse esa ilegalidad podria
generarse una afectacion de dimension general en su desarrollo;
circunstancia que de manera excepcional permite configurar la

mencionada accion tuitiva.

De ahi que en el caso se considere cumplido el requisito en

mencion.

Adicionalmente a lo anterior, la actualizaciéon del interés es
evidente, porque de considerar procedente la causa de

improcedencia, se incurriria necesariamente en el vicio légico de

17 Sobre el tema, existen diversos supuestos en los que se podria considerar que se
cuenta con el derecho de ejercer acciones en beneficio de intereses difusos o
colectivos, o de interés publico, como acontece cuando algun partido politico
controvierte actos relacionados con los procesos electorales -como pudiera ser la
constitucién de nuevos partidos politicos-, lo cual se despende de la jurisprudencia
10/2005 de la Sala Superior de rubro ACCIONES TUITIVAS DE INTERESES
DIFUSOS. ELEMENTOS NECESARIOS PARA QUE LOS PARTIDOS POLITICOS
LAS PUEDAN DEDUCIR. Consultable en Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-
2005. Compilacion Oficial, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion,
paginas 6 a 8.
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peticidon de principio; porque las razones sustanciales de la
causal estan intimamente vinculadas con el estudio del fondo de

la controversia.

De ahi que no se actualice la causal de improcedencia alegada
por la autoridad responsable y sea procedente analizar el

fondo de la controversia sometida a esta jurisdiccion federal.

QUINTA. Requisitos de procedencia del juicio
SCM-JG-28/2025

El presente juicio general reune los requisitos previstos en los
articulos 7.2, 8, 9.1 y 13.1.a) de la Ley de Medios, por lo

siguiente:

a. Forma. La demanda se presento por escrito ante la autoridad
responsable, en que consta el nombre del partido politico, asi
como el nombre y firma autdgrafa de su representante ante el
Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC, identificd la resolucién
que controvierte, expuso hechos, sefaldé agravios y ofrecid

pruebas.

b. Oportunidad. La demanda fue presentada dentro del plazo de
cuatro dias establecido en el articulo 8 de la Ley de Medios, pues
si bien la resolucion impugnada no fue notificada personalmente
actoral PRI -al no haber comparecido en la instancia local-, de
las constancias del expediente del juicio SCM-JDC-161/2025"8
se advierte que la notificacion por estrados se realizd el quince
de abril, por lo que el plazo para la presentacion de la demanda

transcurrio del veintiocho de ese mes al dos de mayo.

Esto, considerando que en términos del articulo 7.2 de la Ley de

8 Mismo que se cita como hecho notorio en términos del articulo 15.1 de la Ley de
Medios y la tesis P. IX/2004 citada previamente.
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Medios, los plazos de este medio de impugnacion se deben
computar en dias habiles solamente, sin considerar los sabados
y domingos, asi como los inhabiles al no estar relacionado con

algun proceso electoral en curso.

Asi, de conformidad con las circulares 6/2025' y 7/2025,
emitidas -respectivamente- por las personas titulares de la
presidencia y secretaria general del Tribunal Local, se informo
que del dieciséis al veinticinco de abril se suspenderian labores
para el personal del Tribunal Local, asi como el primero de mayo
-que ademas es inhabil en términos del articulo 229 de la Ley
Organica del Poder Judicial de la Federacion- por lo que si la
demanda se presento el dos de mayo, se hizo dentro del plazo

de cuatro dias previsto en la Ley de Medios.

Esto, en el entendido que conforme a lo establecido en el
acuerdo general 6/20222° emitido por la Sala Superior también
deben considerarse inhabiles para efectos de la presentacion de

los medios de impugnacion competencia de este tribunal los dias

9 Consultable en la pagina oficial del Tribunal Local, a través del enlace:
https://teem.gob.mx/PDF/circulares2025/CIRCULAR%206-2025.pdf. que se cita
como hecho notorio en términos del articulo 15.1 de la Ley de Medios; también
resulta orientadora la jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de Circuito XX.20.
J/24 de rubro HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS QUE
APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS
ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL
PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL
DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS
EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA
RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR, consultable en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXIX, enero de dos mil nueve, pagina 2470,
con registro digital 168124.

20 Consultable a través del enlace
https://www.te.gob.mx/media/files/cc1cb23418a057a279ba7d04af9241270.pdf, que
se cita como hecho notorio en términos del articulo 15.1 de la Ley de Medios;
también resulta orientadora la jurisprudencia de los Tribunales Colegiados de
Circuito XX.20. J/24 de rubro HECHO NOTORIO. LO CONSTITUYEN LOS DATOS
QUE APARECEN EN LAS PAGINAS ELECTRONICAS OFICIALES QUE LOS
ORGANOS DE GOBIERNO UTILIZAN PARA PONER A DISPOSICION DEL
PUBLICO, ENTRE OTROS SERVICIOS, LA DESCRIPCION DE SUS PLAZAS, EL
DIRECTORIO DE SUS EMPLEADOS O EL ESTADO QUE GUARDAN SUS
EXPEDIENTES Y, POR ELLO, ES VALIDO QUE SE INVOQUEN DE OFICIO PARA
RESOLVER UN ASUNTO EN PARTICULAR, consultable en el Semanario Judicial
de la Federacion y su Gaceta, Tomo XXIX, enero de dos mil nueve, pagina 2470,
con registro digital 168124.
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que la autoridad responsable u 6érgano sefalado por la ley para

recibir la demanda no labore.

c. Legitimacioén y personeria. Se cumplen estos requisitos pues
quien actua es un partido politico que cuenta con facultades para
promover este juicio, de conformidad con el articulo 13.1.a)-I de

la Ley de Medios.

Por su parte, quien firma la demanda en nombre del PRI es su
representante ante el Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC, lo
que se corrobora con la constancia original de acreditacion de
representante expedida por la persona titular de la Secretaria

Ejecutiva de ese instituto local.

d. Interés juridico. Se cumple este requisito por las razones

expuestas al contestar la causal de improcedencia.

e. Definitividad. La resolucién impugnada es definitiva y firme,
porque de conformidad con la legislacién local?! no existe algun
medio de defensa que deba ser agotado antes de acudir ante

esta Sala Regional.
SEXTA. Contexto de la impugnacion
6.1. Sentencia impugnada

En la resolucion impugnada se revocaron diversos acuerdos
relacionados con la declaracion de procedencia de la carta
intencion de varias asociaciones civiles en Morelos para
constituirse como partidos politicos locales en la entidad; ello, al
estimarse fundados los agravios de Movimiento Ciudadano

vinculados con la falta de acceso oportuno a la informacion de

21 El articulo 137 del Cadigo de Instituciones y Procedimientos Electorales para el
Estado de Morelos establece que el Tribunal Local es la maxima autoridad en
materia electoral de esa entidad federativa; y el articulo 369- de ese cddigo
establece que las resoluciones del Tribunal Local seran definitivas e inatacables.

17



SCM-JDC-161/2025 Y SCM-JG-28/2025,
ACUMULADOS

los dictamenes que fueron presentados en la sesidén en que se
aprobaron dichos acuerdos, y la ausencia de justificacion real
para convocar a una sesion extraordinaria para discutir y aprobar

esos proyectos.

Al respecto, el Tribunal Local ordené al Consejo Estatal Electoral
del IMPEPAC lo siguiente: i) celebrar una nueva sesion para
someter a consideracion los proyectos de acuerdo cuya
revocacion fue determinada en esa resolucion, y ii) proveer lo
necesario para garantizar que las organizaciones que obtengan
favorablemente la declaratoria de procedencia de su aviso de
intencién puedan celebrar asambleas durante el cuarto mes del

proximo ano, es decir, hasta abril de dos mil veintiséis.

Esto ultimo, al considerar que si bien el periodo legalmente
previsto para que las organizaciones ciudadanas interesadas en
constituirse como partidos politicos locales lleven a cabo sus
asambleas distritales o0 municipales corresponde al afio dos mil
veinticinco, cuando se emitid la resolucion impugnada habian
transcurrido mas de tres meses sin que dichas organizaciones
hubieran podido ejercer plenamente ese derecho por causas
imputables al IMPEPAC.

Finalmente, conmind al Consejo Estatal Electoral de ese instituto
a actuar conforme a los principios rectores de la materia electoral,
garantizando que, en su toma de decisiones, no se vulneren los

derechos de quienes intervienen en ellas.
6.2. Sintesis de agravios
a) Ampliacion del plazo para la celebracion de asambleas

El PRI sostiene que el Tribunal Local vario ilegalmente la

controversia formulada por Movimiento Ciudadano al ampliar, sin
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justificacion alguna, el plazo para la celebracion de las
asambleas de las organizaciones ciudadanas que pretendieran
constituirse como partidos politicos locales, afectando el
procedimiento legal previsto para su constitucion, en
contravencion a los principios rectores de la materia electoral,
realizando un pronunciamiento mas alla de lo solicitado por

Movimiento Ciudadano.

Ademas, refiere que la resolucién impugnada, por cuanto hace a
la ampliacion del plazo, carece de la debida fundamentacion y
motivacion, al omitir sefalar el precepto o preceptos legales que

sustentan ese proceder.

Aunado a lo anterior, en perspectiva del PRI, el Tribunal Local no
tenia por qué pronunciarse -en ese momento- de la procedencia
o no de la ampliacion del plazo, al sostener que ello compete

exclusivamente al IMPEPAC.
b) Indebida conminacién

Finalmente, el PRI se inconforma de la conminacién “genérica” e
‘incongruente” que el Tribunal Local realizé al Consejo Estatal
Electoral del IMPEPAC del que el PRI es parte porque, desde su
perspectiva, el presunto actuar negligente solo se actualizo

respecto de las consejerias electorales, sin incluirlo.
SEPTIMA. Estudio de fondo

Por cuestion de método se analizara en primer lugar, el agravio
relacionado con la ampliacién del plazo para la celebraciéon de
las asambleas, dado que dicho motivo de inconformidad esta
relacionado con el tema central de la controversia; mientras que
el relacionado con la indebida conminacion aducida por el PRI,

juega un papel secundario de cara a la decision esencial.

19



SCM-JDC-161/2025 Y SCM-JG-28/2025,
ACUMULADOS

7.1. Plazos para la celebracion de asambleas

El articulo 16 parrafo primero de la Constitucion General
establece la obligacién de todas las autoridades de fundamentar
y motivar sus actos. Fundamentar significa expresar el
dispositivo legal aplicable al asunto, mientras que motivar es
expresar las razones por las que el caso se adecua a esa norma

juridica.

Asi, hay una indebida fundamentacién cuando se invoca el
precepto legal pero no es aplicable al asunto y una incorrecta
motivacion cuando el dispositivo legal es aplicable pero las
razones que establece la autoridad estan en desacuerdo con el
contenido de la norma; mientras que la falta de fundamentacién

y motivacion implican la omision de ambas.

Por su parte, el articulo 17 de la Constitucion General prevé que
toda decision de los 6rganos encargados de impartir justicia debe
ser pronta, completa e imparcial, y en los plazos y términos que
fijen las leyes. Estas exigencias suponen, entre otros requisitos,
la congruencia que debe caracterizar toda resolucion, asi como
la exposicidn concreta y precisa de la fundamentacion y

motivacion correspondiente.

Ahora bien, en el caso concreto, asiste razén al PRI cuando
afirma que el Tribunal Local, para arribar a la determinacién
relativa a la posibilidad de celebrar asambleas distritales o
municipales, incluso, durante el cuarto mes del aino dos mil
veintiséis, omitidé expresar una fundamentacién y motivacion

adecuada.

Esto es asi porque, es verdad que el Tribunal Local para tomar
la determinacién de fijar el plazo para celebrar asambleas hasta

abril del préximo afio, no expreso las disposiciones legales
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aplicables al asunto, ni razones suficientes para sustentar su

determinacion.

En efecto, para arribar a dicha determinacion la autoridad
responsable unicamente dispuso -en la resolucion impugnada- lo
siguiente:

“

Derivado de la presente determinacion, y en atencion a que el afio dos mil
veinticinco corresponde al periodo legalmente previsto para que las
organizaciones ciudadanas interesadas en constituirse como partidos
politicos locales lleven a cabo sus asambleas distritales o municipales dentro
del estado de Morelos, y considerando lo que, a la fecha en que se emite
esta sentencia, han transcurrido mas de tres meses sin que dichas
organizaciones hayan podido ejercer ese derecho plenamente por causas
imputables al IMPEPAC, este Tribunal Electoral ordena al Consejo Estatal
Electoral de dicho organismo que provea lo necesario para garantizar que
las organizaciones que hayan obtenido favorablemente la declaratoria de
procedencia de su aviso de intencién (ya sea por decision del instituto
electoral o por mandato jurisdiccional) puedan celebrar asambleas incluso
durante el cuarto mes del proximo afio, es decir, hasta abril de dos mil
veintiséis, ajustando para tal efecto los calendarios internos y los plazos
operativos que correspondan, con el fin de no afectar el desarrollo de sus
actividades conforme al principio de legalidad y al derecho a la participacion
politica en condiciones equitativas.

Sin embargo, en el presente asunto esta Sala Regional también
logra advertir que la posibilidad de celebrar asambleas, incluido
el cuarto mes del proximo afo, representa una decision objetiva
emitida por la autoridad responsable que se enmarco en la
necesidad de delinear el ambito temporal en que deben llevarse
a cabo esas asambleas, aspecto que es acorde con los fines que
se persiguen en la constitucion de partidos politicos locales por

partes de las diversas organizaciones ciudadanas.

Pero ademas de lo anterior, esta Sala Regional no considera que
pueda resultar acertado lo sostenido por el PRI cuando afirma
que dicha determinacion, ademas, vulneré el principio de
congruencia, sobre la base de que esa precision no le fue

solicitada.
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Respecto de este punto, es apreciable que la parte actora
pretende demostrar que asumir una determinacién de esa
naturaleza exigiria encontrar una plena correspondencia con los

agravios que le fueron formulados en la instancia primigenia.

Al respecto, es de considerar que en la teoria del derecho
procesal civil se ha considerado que una sentencia no puede
comprender aspectos que no se hayan sido planteados de
manera estricta por la parte actora, cuando de lo que se trata es
de que un dérgano jurisdiccional se pronuncie respecto de

diversas prestaciones solicitadas por la parte actora.

En esos supuestos de indole prestacional es dable considerar
que el principio de congruencia exigiria una correspondencia
exacta entre lo solicitado y todos los aspectos que se hayan

determinado por una decision judicial.

Sin embargo, esta Sala Regional advierte con claridad que la
precision realizada por el tribunal local, en el presente caso, no
se enmarco de alguna manera en un ambito controversial en el
que exigiera un planteamiento o agravio justificante de su
decision, sino que obedecio indudablemente a una perspectiva
de tutela dirigida a favorecer las posibilidades generales de las
organizaciones con el propdsito constituirse como partidos
politicos locales para llevar a cabo sus asambleas distritales,
sobre la base de que, hasta ese momento, habian transcurrido
mas de tres meses sin que las misma hayan podido ejercer su
derecho por causas que el tribunal consideré imputables al
IMPEPAC, pero sobre todo, ajenas a las responsabilidad de las

organizaciones.

De esa manera, mas alla de que la fundamentacion y motivacion
expresada por el Tribunal Local no fue lo suficientemente

desarrollada para justificar la extensiéon del plazo y su
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temporalidad, lo cierto es que resulta patente que esa decision
no puede ser sometida a la exigencia controversial de que
estuviera fundada en la peticién o formulacion de un agravio o

pretension.

Ello porque lo que si resulta patente es que esa medida de
extensién temporal obedecid, en su caso, a una alternativa que
el propio tribunal estimé necesaria para favorecer la
potencialidad necesaria para cumplir ese derecho, pero sobre
todo, para favorecer la posibilidad de ejercer derechos
fundamentales de esas organizaciones, sin que sea dable para
la perspectiva de esta Sala Regional que pudiera estimarse
fundado el planteamiento de incongruencia, -el cual pretende
explicarse a partir de que no existid una correspondencia con una

peticién de la actora primigenia-.

Lo anterior es asi, porque admitir que la emision de una medida
de esa naturaleza fuera derrotada de manera total por un
enfoque de incongruencia se traduciria en una decision
sumamente limitativa de la potestad jurisdiccional del tribunal
local, porque implicaria la imposibilidad de desarrollar y
argumentar alternativas para favorecer derechos, so pretexto de

no estar amparados por una peticion original.

En razdén de lo anterior, es que esta Sala Regional desestima el
agravio porque, contrario a lo sostenido por la parte actora, no es
dable desestimar ex ante la decision del tribunal local sobre la

base que aparentemente se atento al principio de incongruencia.

Pero ademas porque como se explicara enseguida, la medida
asumida por el tribunal local se presenta objetiva y razonable en

los términos siguientes:
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Como puede verse, luego del dictado de la sentencia ahora
controvertida, el IMPEPAC ha procedido, precisamente en
cumplimiento de lo que le fue ordenado, a emitir diversos
acuerdos por virtud de los cuales se logré la calendarizaciéon
de la celebracion de asambleas distritales o municipales en

el estado de Morelos.

La extensién temporal decretada por el tribunal local solo se ha
traducido en la redefinicibn del calendario de Ilabores
correspondiente a cargo del IMPEPAC; y en todo momento se ha
pretendido maximizar, tanto, el derecho de asociacién de las
organizaciones ciudadanas inmersas en el proceso de
constitucion de partidos politicos locales, como la certificacion y
validez proporcionada por la presencia del personal del referido
organo administrativo electoral en las asambleas que al efecto

de realicen.

Situacion que, objetivamente, solo ha generado un desarrollo
mas eficaz respecto de las actividades y etapas propias a fin de
que las asociaciones politicas puedan constituirse en un partido
politico, traduciéndose objetiva y materialmente en

favorecimiento de derechos de las partes interesadas.

Por lo que debe tenerse presente que la definicién de plazos
controvertida se hizo precisamente para dar debido
cumplimiento a la primera parte de la sentencia que, ante

esta instancia, no fue recurrida.

En efecto, como se observa del antecedente numero seis de la
presente ejecutoria, el IMPEPAC ha emitido los acuerdos
siguientes: IMPEPAC/CEE/118/2025, IMPEPAC/CEE/119/2025,
IMPEPAC/CEE/120/2025, IMPEPAC/CEE/121/2025,
IMPEPAC/CEE/122/2025 y IMPEPAC/CEE/123/2025.
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En los referidos acuerdos, diversas organizaciones ciudadanas
constituidas en asociaciones civiles han obtenido la declaracién
de procedencia del aviso de intencidn, en cumplimiento a lo
ordenado en la resolucién impugnada que en esta instancia
no ha sido controvertida, por lo que se han encontrado en
posibilidad de iniciar el procedimiento relativo a la obtencion de

su registro como partido politico -local-.

Ademas, a través de aquellos acuerdos, el IMPEPAC requirié a
diversas organizaciones ciudadanas a fin de que presentaran un
nuevo calendario de asambleas distritales y asamblea local
constitutiva respetando los dias inhabiles y haciéndose de su
conocimiento que el plazo para celebrar las asambleas se

podria extender hasta el mes de abril del dos mil veintiséis.

De ahi que no sea dable acoger favorablemente la pretensién del
PRI, por virtud de la cual pretende derrotar las acciones hasta
entonces desarrolladas, pues ello significaria eliminar las
calendarizaciones ya programadas, lo que se traduciria en una
restriccion injustificada del derecho de asociacién politica,
agraviando no solo a las organizaciones ciudadanas que
pretenden constituirse en un partido politico local sino a la
ciudadania afiliada a las mismas; es decir, la alternativa que
implicaria asumir el planteamiento del partido politico actor
produciria un efecto sumamente nocivo en el desarrollo del

proceso de constitucion de partidos politicos.

Ademads, esta Sala Regional considera ineficaz el agravio
enderezado dado que, como se advierte de las constancias del
expediente y, en su caso, de los hechos notorios, las
organizaciones ciudadanas han comenzado a desarrollar

acciones con base en esta permision de celebrarse asambleas
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distritales o municipales, incluso, durante el cuatro mes del

proximo ano, incluso calendarizandose varias de ellas.

En efecto, a través de la emisiobn de los acuerdos
IMPEPAC/CEE/143/2025, IMPEPAC/CEE/144/2025,
IMPEPAC/CEE/145/2025, IMPEPAC/CEE/146/2025,
IMPEPAC/CEE/147/2025 y IMPEPAC/CEE/148/2025, los cuales
se citan como un hecho notorio?? en términos del articulo 15.1 de
la Ley de Medios y la razén esencial de y la tesis 1.30.C.35 K
(10a.) de Tribunales Colegiados de Circuito, el IMPEPAC ha
determinado, entre otras cuestiones, tener por presentados los
diversos calendarios de asambleas distritales y locales de

determinadas asociaciones civiles?3.

Ademas, en los referidos acuerdos, el IMPEPAC trazo la
posibilidad de que las organizaciones ciudadanas que hayan
obtenido favorablemente la declaratoria de procedencia de su
aviso de intencion puedan celebrar asambleas durante el cuarto
mes del proximo afio; es decir, hasta abril de dos mil veintiséis;
para lo cual habrian de considerar los dias inhabiles previstos en
el Reglamento para las organizaciones de la ciudadania que
pretendan constituirse como partido politico local?*, asi como el

periodo vacacional previsto para el personal del citado Instituto.

Situacion que, en el presente caso, evidencia que la linea
temporal que trazé el Tribunal Local ha logrado una importante

concrecion y materializacién de derechos, debido a que se han

22 Tesis de rubro: PAGINAS WEB O ELECTRONICAS. SU CONTENIDO ES UN
HECHO NOTORIO Y SUSCEPTIBLE DE SER VALORADO EN UNA DECISION
JUDICIAL, consultable en Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, Décima
Epoca, Libro XXVI, noviembre de dos mil trece, pagina 1373.

28 Respecto de las organizaciones ciudadanas siguientes: Redes Sociales
Progresivas, A.C., Bien-estar Ciudadano A.C., Socialdemdcrata de Morelos A.C.,
Liderazgo Morelos A.C., Partido Primavera Morelense A.C. y Sociedad Progresista
de Morelos.

24 Consultable en el vinculo electrénico siguiente:
http://marcojuridico.morelos.gob.mx/archivos/reglamentos_estatales/pdffREGORG
POLITLOCAL24.pdf
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desplegado diversas actuaciones de trascendencia como lo es la
calendarizacién, objetivamente adecuada, de asambleas
distritales o municipales en el estado de Morelos; las cuales se
dirigen a que las organizaciones ciudadanas interesadas en
constituirse como partidos politicos locales favorezcan el

derecho de asociacion.

Adicionalmente a lo anterior, es preciso considerar ya en el
presente estudio de fondo, que la calendarizacién ordenada por
el tribunal local, no ha representado de ninguna manera una
afectacion directa ni indirecta al PRI porque, en todo caso, solo
ha implicado un favorecimiento a las restantes organizaciones
que aspiran a constituirse como partido politico, lo que no puede
tener un significado de afectacion ni directo al instituto politico,
pero tampoco una transgresion objetiva ni genérica al interés
publico, lo que seria indispensable para estar en posibilidad de

derrotar lo resuelto por el Tribunal Local.

De esa manera, esta Sala Regional no logra establecer que lo
decidido por el Tribunal Local pudiera implicar una restriccion o
limitacion a los derechos de asociacion del referido partido

politico.

Por el contrario, la unica consecuencia juridica y material
apreciable de esa decision es la de extender las posibilidades de
celebrar asambleas hasta el mes de abril en el dos mil veintiséis,
lo que se presenta consonante con una mayor tutela de los

derechos fundamentales en juego.

De ahi que esta Sala Regional consideré que lo conducente es
determinar infundado el agravio y, consecuentemente, aunque
por distintas razones a las sostenidas por el Tribunal Local, lo

conducente es que prevalezca la determinacion adoptada por la
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autoridad responsable en cuanto a la extension de los plazos en

los términos indicados
7.2. Conminacién al Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC

Esta Sala Regional considera que es ineficaz el agravio por el
que el partido politico actor sostiene que el Tribunal Local
conmind de manera genérica al Consejo Estatal Electoral del
IMPEPAC -incluyendo al partido politico que es parte actora en
este juicio general-, siendo que el presunto actuar negligente solo

se actualiza respecto de las consejerias electorales.

Lo anterior se concluye asi, pues concretamente del
considerando NOVENO vy resolutivo TERCERO de la resolucién
impugnada, se desprende con claridad que dicha conminacion
se dirigid a las consejerias integrantes del referido Consejo
Estatal Electoral y no a todas las personas o representaciones
partidistas que lo conforman, de ahi que no pueda depararle

perjuicio alguno.

En efecto, del considerando y resolutivo mencionados se

observa lo siguiente:

“NOVENO. CONMINACION.

En términos de lo previsto en los articulos 137, fraccion Xll del Cédigo
Electoral y 30 del Reglamento Interior, en aras a la proteccion y vigilancia de
los principios rectores los cuales rige la materia electoral, ...y, tomando en
consideracion ademas que existen precedentes, respecto al negligente
actuar de las y los Consejeros del CEE del IMPEPAC, se conmina al
Consejo Estatal, a actuar conforme a los principios rectores de la materia
electoral, garantizando que, en su toma de decisiones, no se vulneren los
derechos de los intervinientes en las mismas, ajustandose a un adecuado y
debid proceso en el ejercicio de sus funciones por cuanto a cada uno de sus
integrantes.

RESUELVE

TERCERO. Se conmina a las Consejerias inteqrantes del Consejo
Estatal Electoral del Instituto Morelense de Procesos Electorales y
Participacién ciudadana, a actuar en los términos precisados en esta
sentencia...”

[lo resaltado es propio]
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Como se observa, la conminacion efectuada por el Tribunal Local
se dirigid a las consejerias integrantes del Consejo Estatal
Electoral del IMPEPAC, y no de manera genérica a todas las
personas o representaciones partidistas que integran ese
consejo como erroneamente lo hace valer el PRI en este juicio

general.

De ahi que el agravio sea ineficaz.

Por lo expuesto y fundado, esta Sala Regional
RESUELVE

PRIMERO. Acumular el juicio SCM-JG-28/2025 al juicio
SCM-JDC-161/2025, en los términos de esta sentencia.

SEGUNDO. Sobreseer el juicio SCM-JDC-161/2025.
TERCERO. Confirmar la resolucién impugnada.
Notificar en términos de la ley.

Devolver los documentos que correspondan y, en su

oportunidad, archivar los expedientes como asuntos concluidos.

Asi lo resolvieron por mayoria de votos, las magistradas y el
magistrado, en el entendido que Berenice Garcia Huante actua
por ministerio de ley con motivo de la ausencia justificada del
magistrado Luis Enrique Rivero Carrera, quien funge como
magistrado en funciones, y con el voto en contra de la magistrada
Maria Guadalupe Silva Rojas quien emite un voto particular, ante
el secretario general de acuerdos en funciones, quien autoriza y
da fe.
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VOTO PARTICULAR?® QUE FORMULA LA MAGISTRADA MARIA
GUADALUPE SILVA ROJAS?® EN LA SENTENCIA EMITIDA EN LOS
Juicios SCM-JDC-161/2025 Y su ACUMULADO SCM-JG-28/2025

Emito el presente voto particular porque no estoy de acuerdo con

la mayoria que determiné confirmar la Resolucién Impugnada.

Considero que la decisidon del Tribunal local debid revocarse,
especificamente en la parte considerativa relacionada con la
ampliacién del plazo para que las organizaciones ciudadanas
interesadas en constituirse como partidos politicos locales lleven

a cabo sus asambleas distritales 0 municipales en Morelos.

En ese sentido expongo la propuesta de resolucion que someti a
consideracién del pleno de la Sala Regional -que fue rechazada
por mis pares-, misma que sostengo en sus términos al emitir

este voto particular:

“I...]

SEXTA. Planteamiento del caso

6.1. Causa de pedir. El PRI considera que la resolucion impugnada
-especificamente en lo relativo a la ampliacion del plazo para la
celebracion de asambleas- atenta contra los principios rectores de la
materia electoral, ademas de estar indebidamente fundada y
motivada, asi como que es incongruente.

6.2. Pretension. Que se revoque la parte considerativa y resolutiva
que se impugna y, por consecuencia, no surta ningun efecto legal.

6.3. Controversia. Esta Sala Regional debe determinar
si fue correcto o no que el Tribunal Local ampliara el plazo para que
las organizaciones de la ciudadania que pretendan constituirse como
partido politico local celebren sus asambleas.

SEPTIMA. Estudio de fondo
7.1. Sentencia impugnada

25 Con fundamento en el articulo 174.2 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion y 48 del Reglamento Interno de este tribunal.
26 En la elaboracién de este voto colaboré Andrea Jatzibe Pérez Garcia.
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Como se adelantd, en la resolucién impugnada se revocaron diversos
acuerdos relacionados con la declaracion de procedencia de la carta
intencion de varias asociaciones civiles en Morelos para constituirse
como partidos politicos locales en la entidad; ello, al estimarse
fundados los agravios de Movimiento Ciudadano vinculados con la
falta de acceso oportuno a la informacion de los dictdmenes que
fueron presentados en la sesion en que se aprobaron dichos
acuerdos, y la ausencia de justificacion real para convocar a una
sesidn extraordinaria para discutir y aprobar esos proyectos.

Adicionalmente, el Tribunal Local ordené al Consejo Estatal Electoral
del IMPEPAC -como efectos de su resolucién- [1] celebrar una nueva
sesion para someter a consideracion los proyectos de acuerdo cuya
revocacion fue determinada en esa resolucion, y [2] proveer lo
necesario para garantizar que las organizaciones que obtengan
favorablemente la declaratoria de procedencia de su aviso de
intencion puedan celebrar asambleas durante el 4° (cuarto) mes del
préximo afo, es decir, hasta abril de 2026 (dos mil veintiséis).

Esto ultimo, al considerar que si bien el periodo legalmente previsto
para que las organizaciones ciudadanas interesadas en constituirse
como partidos politicos locales lleven a cabo sus asambleas
distritales o municipales corresponde al ano 2025 (dos mil
veinticinco), cuando se emitid la resolucidon impugnada habian
transcurrido mas de 3 (tres) meses sin que dichas organizaciones
hubieran podido ejercer plenamente ese derecho por causas
imputables al IMPEPAC.

Finalmente, conminé al Consejo Estatal Electoral de ese instituto a
actuar conforme a los principios rectores de la materia electoral,
garantizando que, en su toma de decisiones, no se vulneren los
derechos de quienes intervienen en ellas.

7.2. Sintesis de agravios

a) Variacion de la controversia e indebida fundamentacion y
motivacion

El PRI sostiene que el Tribunal Local vari6 ilegalmente la controversia
formulada por Movimiento Ciudadano al ampliar -de manera
injustificada e indiscriminada- el plazo para la celebracion de las
asambleas de las organizaciones ciudadanas que pretendieran
constituirse como partidos politicos locales, afectando y
trascendiendo facticamente en el proceso o procedimiento legal
previsto para su constitucion en contravencion a los principios
rectores de la materia electoral.

Ademas, refiere que la resolucion impugnada -por cuanto hace a la
ampliacion del plazo- carece de la debida fundamentacién y
motivacién, pues omite sefalar el precepto o preceptos legales que
sustentan ese proceder, el cual es contrario a lo previsto en el articulo
15.1 de la Ley de Partidos, en correlacion con el articulo 39 del
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Reglamento, pues nadie solicité o manifestd requerir mayor tiempo o
plazo para la celebracion de las asambleas.

b) Invasién de atribuciones

Adicionalmente, el PRI sostiene que el Tribunal Local no tenia
atribuciones para para pronunciarse en ese momento respecto de la
procedencia o no de la ampliacion del plazo, al sostener que ello
compete exclusivamente al IMPEPAC conforme a lo previsto en la
Ley de Partidos y el Reglamento, por lo que se vulnerd su autonomia
como érgano constitucional autonomo.

c¢) Indebida conminacién al Consejo Estatal Electoral del
IMPEPAC

Finalmente, el PRI se inconforma de la conminacién “genérica” e
“‘incongruente” que el Tribunal Local realiz6 al Consejo Estatal
Electoral del IMPEPAC del que el PRI es parte, pues -a su decir- el
presunto actuar negligente solo se actualiza respecto de las
consejerias electorales, solicitando por tal motivo su revocacion y
resolver sin incluir a ese partido.

7.3. Metodologia

En atencion a la sintesis de agravios, los planteamientos del PRI en
este juicio general seran analizados por tematicas de conformidad
con la jurisprudencia 4/2000 de la Sala Superior de rubro AGRAVIOS,
SU EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION?Z,

En ese sentido, se contestara en primer término al agravio
identificado con el inciso ¢), para posteriormente analizar de manera
conjunta los sefalados con los incisos a) y b) al estar estrechamente
vinculados.

7.4 Contestacion de agravios

7.4.1 Indebida conminacion al Consejo Estatal Electoral del
IMPEPAC

Esta Sala Regional considera que es ineficaz el agravio por el que
se sostiene que el Tribunal Local conmindé de manera genérica al
Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC -incluyendo al partido politico
que es parte actora en este juicio general-, siendo que el presunto
actuar negligente solo se actualiza respecto de las consejerias
electorales.

Lo anterior se concluye asi, pues concretamente del considerando
NOVENO vy resolutivo TERCERO de la resolucién impugnada, se
desprende con claridad que dicha conminacién se dirigio a las
consejerias integrantes del referido Consejo Estatal Electoral y no a
todas las personas o representaciones partidistas que lo conforman.

27 Compilacién 1997-2013, jurisprudencia y tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, jurisprudencia, volumen 1, pagina 125.
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En efecto, del considerando y resolutivo mencionados se observa lo

siguiente:
“NOVENO. CONMINACION.
En términos de lo previsto en los articulos 137, fraccion XII del Cédigo
Electoral y 30 del Reglamento Interior, en aras a la proteccion y vigilancia
de los principios rectores los cuales rige la materia electoral, ...y, tomando
en consideracion ademas que existen precedentes, respecto al negligente
actuar de las y los Consejeros del CEE del IMPEPAC, se conmina al
Consejo Estatal, a actuar conforme a los principios rectores de la materia
electoral, garantizando que, en su toma de decisiones, no se vulneren los
derechos de los intervinientes en las mismas, ajustandose a un adecuado
y debid proceso en el ejercicio de sus funciones por cuanto a cada uno de
sus integrantes.

RESUELVE

TERCERO. Se conmina a las Consejerias_integrantes del Consejo
Estatal Electoral del Instituto Morelense de Procesos Electorales y
Participacion ciudadana, a actuar en los términos precisados en esta
sentencia...”

[lo resaltado es propio]

Como se observa, la conminacion efectuada por el Tribunal Local se
dirigié a las consejerias integrantes del Consejo Estatal Electoral del
IMPEPAC, y no de manera genérica a todas las personas o
representaciones partidistas que integran ese consejo como
erroneamente lo hace valer el PRI en este juicio general.

De ahi que el agravio sea ineficaz.

7.4.2 Variacion de la controversia, indebida fundamentacién y
motivacion e invasién de atribuciones

El articulo 16 parrafo primero de la Constituciéon General establece la
obligacion de todas las autoridades de fundamentar y motivar sus
actos. Fundamentar significa expresar el dispositivo legal aplicable al
asunto, mientras que motivar es expresar las razones por las que el
caso se adecua a esa norma juridica.

Asi, hay una indebida fundamentacién cuando se invoca el precepto
legal pero no es aplicable al asunto y una incorrecta motivacion
cuando el dispositivo legal es aplicable pero las razones que
establece la autoridad estan en desacuerdo con el contenido de la
norma; mientras que la falta de fundamentacion y motivacion implican
la omisidn de ambas.

Por su parte, el articulo 17 de la Constitucion General prevé que toda
decision de los 6rganos encargados de impartir justicia debe ser
pronta, completa e imparcial, y en los plazos y términos que fijen las
leyes. Estas exigencias suponen, entre otros requisitos, la
congruencia que debe caracterizar toda resolucion, asi como la
exposicidon concreta y precisa de la fundamentacién y motivacion
correspondiente.
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La congruencia externa, como principio rector de toda sentencia,
consiste en la plena coincidencia que debe existir entre lo resuelto en
un juicio o recurso con la controversia planteada por las partes en la
demanda respectiva y en el acto o resolucion objeto de impugnacion,
sin omitir o introducir aspectos ajenos a la controversia.

En ese sentido -y en lo que al caso interesa- el principio de
congruencia externa de las sentencias consiste en que su emision
debe responder a los planteamientos de la demanda o en su caso
contestacion.

Ello encuentra sustento en la jurisprudencia 28/2009 de la Sala
Superior de rubro CONGRUENCIA EXTERNA E INTERNA. SE DEBE
CUMPLIR EN TODA SENTENCIAZ8,

Del criterio jurisprudencial invocado con antelacion se puede
desprender que si el érgano jurisdiccional respectivo -al resolver un
juicio o recurso electoral- introduce elementos ajenos a la
controversia o resuelve mas alla de lo planteado incurre en el vicio de
incongruencia de la sentencia, que la torna contraria a derecho.

Ahora bien, como se adelantd, la parte actora del juicio general
sostiene que el Tribunal Local varié ilegalmente la controversia
formulada por Movimiento Ciudadano al ampliar -de manera
injustificada e indiscriminada- el plazo para la celebracion de las
asambleas de las organizaciones ciudadanas que pretendieran
constituirse como partidos politicos locales, siendo que la
controversia planteada ante esa instancia se dirigié a reclamar que el
IMPEPAC -al aprobar los acuerdos materia de impugnaciéon- no
otorgd el tiempo suficiente a las representaciones de los partidos
politicos para analizar y formular las observaciones pertinentes a los
dictamenes presentados en la sesion extraordinaria de 3 (tres) de
marzo -con base en los documentos soporte de cada expediente que
se integré para tal efecto-, vulnerando con ello los principios de
exhaustividad, seguridad y certeza juridica.

Por tanto refiere -esencialmente- que la ampliacion del plazo para la
celebracién de asambleas de las organizaciones ciudadanas que
pretendan constituirse como partidos politicos locales, implicé que el
Tribunal Local fue mas alla de lo solicitado, afectando vy
trascendiendo facticamente en el proceso o procedimiento legal
previsto para su constitucion en contravencidn a los principios
rectores de la materia electoral, sin que exista una debida
fundamentacién y motivacion de dicho proceder, al omitirse sefalar
el precepto o preceptos legales que sustentan la ampliacién de dicho
plazo, en tanto que nadie solicitdé o manifestd requerir mayor tiempo
para la celebracion de las asambleas.

28 Consultable en Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacion, afio 3, ndmero 5, 2010 (dos mil diez),
paginas 23 y 24.
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En consecuencia, sostiene que el Tribunal Local no contaba con
atribuciones para pronunciarse en ese momento respecto de la
procedencia o no de la ampliacion del plazo.

Los agravios del PRI son sustancialmente fundados, toda vez que
el Tribunal Local, sin fundar ni motivar debidamente la referida
determinacion, incurrié en una indebida variacion de la controversia,
lo que constituye una vulneracién procesal suficiente para revocar -
en lo que es materia de analisis- la resolucion impugnada.

En efecto, como sostiene el PRI en su demanda, Movimiento
Ciudadano dirigi6 su impugnacién en la instancia local contra lo
siguiente:
¢ La falta de acceso oportuno a la informacién de los dictamenes
que fueron presentados en la sesion en que se aprobaron los
acuerdos relacionados con la declaracion de procedencia de la
carta intencion de diversas asociaciones civiles en Morelos para
constituirse como partidos politicos locales en la entidad, lo que
-a su decir- impidi6 que los partidos politicos conocieran,
analizaran y cuestionaran los proyectos respectivos antes de su
discusion y votacion, y
e La ausencia de justificacion real para convocar a una sesion
extraordinaria para discutir y aprobar esos proyectos, o que
imposibilité a los partidos politicos integrantes del Consejo Estatal
Electoral del IMPEPAC prepararse oportunamente para su
analisis.

Por su parte, del analisis de los escritos de las partes terceras
interesadas en esa instancia se advierte que, por lo que respecta a
MORENA, este manifesté -en similares términos a Movimiento
Ciudadano- su inconformidad por la aprobacion de los acuerdos al no
haberse entregado los documentos anexos con la convocatoria a la
sesion extraordinaria en la que se aprobarian, lo que -desde su
concepto- impidioé que los partidos politicos pudieran analizarlos y en
su caso poder cuestionar los proyectos de dictamen antes de su
discusion y aprobacion.

En tanto que la Asociacion Civil alego la falta de oportunidad de
Movimiento Ciudadano para controvertir irregularidades previas a la
aprobacién de los acuerdos -entre ellos el Acuerdo 73- en los que se
declar6 la procedencia del aviso de intencibn de diversas
asociaciones civiles para iniciar el procedimiento relativo a su registro
como partidos politicos locales en Morelos.

No obstante lo anterior, ademas de revocar los acuerdos de

declaracién de procedencia por las razones ya mencionadas, el
Tribunal Local ampli6é el plazo por 4 (cuatro) meses adicionales a

35



SCM-JDC-161/2025 Y SCM-JG-28/2025,
ACUMULADOS

dichas asociaciones civiles para celebrar sus asambleas; es decir,
hasta abril de 2026 (dos mil veintiséis).

Ello, exclusivamente bajo el argumento de que, a la fecha en que se
emitia la resolucion impugnada habian transcurrido mas de 3 (tres)
meses sin que dichas organizaciones hubieran podido ejercer
plenamente ese derecho por causas imputables al IMPEPAC, sin
exponer precepto legal alguno que sustentara esa determinacion o
bien las razones por las que se concluy6 que se actualizaban esas
causas que justificaban la ampliacion de dicho plazo.

Por tanto, como refiere la parte actora de este juicio general, el
Tribunal Local incurrié en una variacion de la controversia al resolver
aspectos ajenos a los planteamientos formulados en la instancia
local, siendo que las autoridades jurisdiccionales tienen el deber de
cefir su analisis y resolucion a la litis o controversia planteada en un
medio de impugnacion electoral, la cual se integra con los hechos
narrados en la demanda, las pruebas ofrecidas y, en especial, con
los agravios planteados por las partes.

En ese sentido, esta Sala Regional no encuentra justificacion en el
actuar del Tribunal Local pues -como se preciso- ante esa instancia
no se solicitd en ningin momento la ampliacion del plazo ahora
controvertido, ni mucho menos se justificaron en la resolucion
impugnada, de manera fundada y motivada las razones para
sustentar esa determinacion.

Por tal motivo, es que se concluye que efectivamente el Tribunal
Local no tenia atribuciones para, de manera unilateral y sin principio
de agravio alguno, ampliar el plazo de las asociaciones civiles para
celebrar sus asambleas, pues no existia respecto de ese punto
alguna relacion con los derechos presuntamente vulnerados
involucrados en la controversia sometida a su consideracion.

Ello con la precisién de que si bien en determinados casos las
autoridades locales tienen facultades para interpretar la norma
electoral, ello no supone que puedan alterar la base factica y juridica
en que se sustenta la pretension de quien acude como parte actora;
maxime que, como ya se indico, en el caso tampoco se sefialo la
norma legal aplicable para justificar ese proceder, razén por la cual
procede revocar la resolucion impugnada.

OCTAVA. Efectos

Al haber resultado sustancialmente fundados los agravios, lo
conducente es revocar la resolucion impugnada, especificamente en
la parte considerativa relacionada con la ampliacion del plazo para
que las organizaciones ciudadanas interesadas en constituirse como
partidos politicos locales lleven a cabo sus asambleas distritales o
municipales en Morelos hasta abril de 2026 (dos mil veintiséis),
dejandose sin efectos todos los actos emitidos en consecuencia de
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dicha ampliacion y respetando los calendarios y asambleas
celebradas en el periodo correspondiente al 2025 (dos mil
veinticinco).

En ese sentido, se instruye al Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC
que dentro de las 48 (cuarenta y ocho) horas siguientes a la
notificacion de la presente sentencia, comunique esta determinacion
a todas las organizaciones ciudadanas que hayan obtenido la
declaracién de procedencia de su aviso de intencion para constituirse
como partido politico local en Morelos a fin de garantizar su derecho
de acceso a la justicia en caso de sentirse afectados con la presente
determinacion?.

Asimismo, dentro de las 72 (setenta y dos) horas siguientes a la
notificacion de esta sentencia, debera realizar todas las acciones
necesarias para que las citadas organizaciones civiles hagan los
ajustes correspondientes a sus calendarios para la celebracion de
sus asambleas distritales o municipales durante 2025 (dos mil
veinticinco).

Hecho lo anterior, debera informar a esta Sala Regional las acciones
realizadas para cumplir esta sentencia dentro de los
3 (tres) dias habiles siguientes a que ello ocurra, acreditando
debidamente su ejecucion.

[.]

Por lo expuesto y fundado, emito este voto particular.

MARIA GUADALUPE SILVA ROJAS
MAGISTRADA

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma electronica
certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad con el Acuerdo
General 3/2020 de la Sala Superior, por el que se implementa la firma electrénica
certificada del Poder Judicial de la Federacion en los acuerdos, resoluciones y
sentencias que se emitan con motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion
de los medios de impugnacion en materia electoral.

29 De conformidad con lo previsto en los articulos 25 y 61 de la Ley de Medios, las
sentencias de fondo que dicten las salas del Tribunal Electoral son definitivas e
inatacables, a excepcion de aquellas que sean susceptibles de impugnarse a través
del recurso de reconsideracion.
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