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Convocatoria Convocatoria a los procesos internos para la 
selección de candidaturas para diputaciones al 
Congreso local a elegir por los principios de 
mayoría relativa y representación proporcional; 
integrantes de los ayuntamientos de elección 
popular directa y, en su caso, integrantes de las 
alcaldías y concejalías para los procesos 
electorales 2020-2021, en las entidades 
federativas, entre otras, la Ciudad de México 
 

Estatuto Estatuto de MORENA 

Juicio de la ciudadanía Juicio para la protección de los derechos político-
electorales del ciudadano(a) 
 

Ley Electoral Ley General de Instituciones y Procedimientos 
Electorales 
 

Ley de Medios 
 

Ley General del Sistema de Medios de 
Impugnación en Materia Electoral 
 

Ley Procesal Ley Procesal Electoral de la Ciudad de México 

Sala Regional Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder 
Judicial de la Federación correspondiente a la 
Cuarta Circunscripción Plurinominal, con sede en 
la Ciudad de México 
 

Sentencia o resolución 
impugnada 

Sentencia emitida el once de marzo de dos mil 
veintiuno, por el Tribunal Electoral de la Ciudad 
de México, en el expediente ELIMINADO. FUNDAMENTO LEGAL: 

ARTÍCULOS 116 DE LA LGTAIP Y 3, FRACCIÓN IX DE LA LGPDPPSO. DATOS 

PERSONALES QUE HACEN A UNA PERSONA FÍSICA IDENTIFICADA O 

IDENTIFICABLE 
 

Tribunal Electoral Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 
Federación 

ANTECEDENTES 

I. Inicio del proceso electoral local. El once de septiembre de 

dos mil veinte, el Instituto Electoral de la Ciudad de México 

emitió declaratoria formal del inicio el proceso electoral local 

ordinario 2020-2021. 

II. Convocatoria. El treinta de enero, el Comité Ejecutivo 

Nacional de MORENA, emitió la Convocatoria, a la cual se le 

realizaron modificaciones el veinticuatro y veintiocho de febrero 

siguientes. 

III. Solicitud de Registro. La parte actora solicitó su registro 
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Magistrado instructor ordenó radicar en la ponencia a su cargo 

el juicio indicado. 

4. Admisión. Mediante acuerdo de veintitrés de marzo, el 

Magistrado instructor dictó acuerdo de admisión. 

5. Cierre de instrucción. Mediante acuerdo de ocho de abril, 

se ordenó el cierre de instrucción, quedando el asunto en 

estado de resolución. 

R A Z O N E S   Y   F U N D A M E N T O S 

PRIMERO. Jurisdicción y competencia.  

Esta Sala Regional es competente para resolver este juicio de 

la ciudadanía promovido por un ciudadano para controvertir la 

sentencia emitida por el Tribunal local, al considerar que 

vulnera sus derechos político-electorales al confirmar la relación 

de solicitudes de registro aprobadas en los procesos internos 

para la selección de candidaturas para Alcaldes y Alcaldesas de 

la Ciudad de México en el proceso electoral 2020-2021, 

postuladas por MORENA; supuesto normativo y ámbito 

geográfico cuya competencia corresponde a esta Sala 

Regional. 

Lo anterior con fundamento en: 

• Constitución. Artículos 41, párrafo tercero, Base VI y 99, 

párrafo cuarto, fracción V. 

• Ley Orgánica del Poder Judicial de la Federación. 

Artículos 186, fracción III, inciso c) y 195, fracción IV. 

• Ley de Medios. Artículos 3, párrafo 2, inciso c); 79, párrafo 

1 y 80, párrafo 1, inciso f). 
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tiene derecho a que se le administre justicia por tribunales 

establecidos para impartirla dentro de los plazos y términos 

fijados en la ley, emitiendo resoluciones de manera pronta, 

completa e imparcial. 

El artículo 1º Ley General para la Inclusión de las Personas 

con Discapacidad establece como obligación del Estado, 

generar las condiciones necesarias para que las personas 

con discapacidad puedan ejercer sus derechos, asegurando 

su plena inclusión a la sociedad en un marco de respeto, 

igualdad y equiparación de oportunidades. 

La Convención Interamericana para la Eliminación de todas 

las Formas de Discriminación contra las Personas con 

Discapacidad3 reconoce la obligación del Estado de llevar a 

cabo acciones para la prevención y eliminación de todas las 

formas de discriminación contra las personas con 

discapacidad y propiciar su plena integración en la sociedad. 

Por otra parte, en la sentencia del caso Furlan y familiares vs 

Argentina4, la Corte Interamericana de Derechos Humanos 

señaló lo siguiente: 

“Al respecto, la Corte observa que […] se tiene en cuenta 
el modelo social para abordar la discapacidad, lo cual 
implica que la discapacidad no se define 
exclusivamente por la presencia de una deficiencia 
física, mental, intelectual o sensorial, sino que se 
interrelaciona con las barreras o limitaciones que 
socialmente existen para que las personas puedan 
ejercer sus derechos de manera efectiva. Los tipos de 
límites o barreras que comúnmente encuentran las 
personas con diversidad funcional en la sociedad, son, 

                                      
3 La Convención mencionada fue aprobada por el Senado de la República el 
veintiséis de abril de dos mil, conforme al decreto publicado en el Diario Oficial de 
la Federación del nueve de agosto del dicho año. 
4 Sentencia de treinta y uno de agosto de dos mil doce, Excepciones Preliminares, 
Fondo, Reparaciones y Costas, párrafo 133. 
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discapacidad desde una perspectiva que observe el llamado 

“modelo social de discapacidad”, con base en el cual se 

asume que las limitaciones son generadas por la falta de 

servicios que atiendan sus necesidades, a efecto de dotarles 

de elementos y condiciones de accesibilidad que garanticen 

su autonomía.  

Así, se destacan medidas como: 

• La asignación de una persona que brinde asesoría 

jurídica. 

• El acondicionamiento estructural de espacios físicos.  

• El acompañamiento de personas de confianza durante 

el desarrollo del proceso.  

• La emisión de las resoluciones en formatos accesibles, 

a partir de audios, videos, traducciones al sistema 

braille, lengua de señas o cualquier otro que atienda de 

manera efectiva esa finalidad. 

Dicho criterio se encuentra contenido en la tesis XXVIII/2018, 

de rubro: “PERSONAS CON DISCAPACIDAD. LAS 

AUTORIDADES ELECTORALES TIENEN EL DEBER DE 

ADOPTAR MEDIDAS QUE GARANTICEN SU EFECTIVO 

ACCESO A LA JUSTICIA DE ACUERDO CON EL 

MODELO SOCIAL DE DISCAPACIDAD”. 

También se considera de relevancia y, por tanto, orientador el 

criterio sostenido en la tesis XXVII.3o.65 C (10a.), de rubro: 

“PERSONAS CON DISCAPACIDAD. AL PERTENECER A 

UN GRUPO VULNERABLE QUE LOS INCLUYE EN UNA 

CATEGORÍA SOSPECHOSA Y ATENTO A LOS 

DERECHOS FUNDAMENTALES DE ACCESO A LA 

JUSTICIA Y DEBIDO PROCESO, OPERA EN SU FAVOR 

LA SUPLENCIA DE LA QUEJA DEFICIENTE CONFORME 
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párrafo 1; 8; 9, párrafo 1; 13, párrafo 1; 79, y 80, párrafo 1, de 

la 

Ley de Medios, como se explica enseguida.  

 

1. Forma. La demanda se presentó por escrito y se hace 

constar el nombre y firma autógrafa del actor; se identifica el 

acto reclamado y a la autoridad responsable; se mencionan 

los hechos y se exponen los agravios respectivos. 

2. Oportunidad. El medio de impugnación es oportuno, 

porque la resolución impugnada fue emitida el once de marzo 

y la demanda se presentó el catorce siguiente, por tanto, es 

evidente que se encuentra dentro del plazo de cuatro días 

establecido en el artículo 8 de la Ley de Medios.  

3. Legitimación. El actor se encuentra legitimado para 

promover este juicio de la ciudadanía, al tratarse de un 

ciudadano que promueve por propio derecho, alegando una 

vulneración a sus derechos políticos electorales de ser 

votado, siendo actor en la instancia primigenia. 

Aunado a ello, tal circunstancia le fue reconocida en el 

informe circunstanciado rendido por la autoridad responsable. 

4. Interés jurídico. El actor cuenta con interés jurídico, toda 

vez que su pretensión es revocar la resolución impugnada al 

considerar que genera una afectación a sus derechos para 

contender al cargo de alcalde en Benito Juárez por el partido 

MORENA. 

5. Definitividad. El acto que se controvierte es definitivo, 

porque no se prevé algún recurso o medio que pueda ser 

agotado por el actor, mediante el cual puedan ser tutelados 

los derechos que estima violentados antes de acudir a esta 
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resolver el asunto planteado por el actor se juzgue con 

una perspectiva que garantice su plena inclusión en la 

sociedad y atendiendo a su calidad de ser una persona 

con discapacidad.  

Estudio sobre el procedimiento de selección interna 

• Consideró que el actor cuestionó que el partido definió 

la candidatura para alcalde o alcaldesa mediante una 

designación directa y sin llevar a cabo una encuesta; y 

al respecto, estimó que esto se encontró apegado a lo 

dispuesto en el artículo 44 del Estatuto de MORENA y 

a la Base 6, 1), de la Convocatoria.  

 

• Ello, porque previamente fue definido por el partido que 

la encuesta se realizaría únicamente en caso de 

aprobarse más de un registro de las y los aspirantes 

−siendo el límite cuatro personas−, lo que no ocurrió en 

el caso. 

 

• Por tanto, concluyó que la designación directa de la 

candidatura no era contraria a la normatividad interna 

del partido ni a la Convocatoria. 

 

• De igual manera, el Tribunal local destacó que el actor 

no impugnó las reglas establecidas en la Convocatoria 

y aceptó participar en el procedimiento interno de 

selección de candidaturas, lo que implicó sujetarse a 

las reglas establecidas.  

 

• En cuanto al argumento del actor de que Paula Adriana 

Soto Maldonado no debió ser seleccionada como 

candidata porque no es militante de MORENA, el 
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• Conforme a ello, señaló que no procedía recabar 

pruebas de forma oficiosa, porque esto se realiza 

únicamente cuando la vulnerabilidad social de las 

personas con discapacidad se traduzca en una 

desventaja procesal relacionada con la posibilidad de 

probar hechos en el juicio.  

QUINTO. Síntesis de agravios. 

En el escrito de demanda el actor expresa lo siguiente: 

a) El Tribunal local lo dejó en estado de indefensión 

sobre sus derechos político-electorales para contender 

como candidato por la alcaldía Benito Juárez en la 

Ciudad de México postulado por MORENA. 

b) Considera que no tomó en cuenta la diferencia entre 

miembro activo y simpatizante de un partido político.  

c) No se tomó en consideración que la encuesta que 

realiza el partido MORENA tiene vicios en el 

procedimiento para la selección de candidaturas.  

d) No tomó en consideración que “la candidata Paula 

Soto” es diputada plurinominal y no pidió licencia para 

separarse del cargo en tiempo y forma.  

e) El Tribunal local no tomó en consideración que “la 

candidata Paula Soto” se adelantó a actos anticipados 

de campaña con su programa en Facebook 

“Cotorreando con la Soto”. 

SEXTO. Estudio de fondo.  
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CONTENGA PARA DETERMINAR LA 

VERDADERA INTENCIÓN DEL ACTOR. 10 

En tal sentido, esta Sala Regional se encuentra obligada a 

realizar la suplencia de los agravios, no solo como una regla 

aplicable a todos los juicios de la ciudadanía, sino 

considerando también que el actor es una persona con 

discapacidad y desde la instancia local se reconoció que se 

le juzgaría a partir de esta perspectiva. 

Así, tal como se destacó en el apartado SEGUNDO de esta 

sentencia, en controversias que involucran derechos de 

personas con discapacidad, dentro de las acciones y 

directrices que deben seguir las y los juzgadores está el 

procurar en todo momento dilucidar de manera efectiva 

la materia de controversia 

De igual forma, deben procurar que el acceso a la justicia sea 

un mecanismo real para que las personas que pertenecen a 

este grupo vulnerable logren una adecuada tutela de sus 

derechos, y que ello constituya una herramienta para 

derribar las barreras que en el entorno físico, cultural y 

social han impedido su participación efectiva en la sociedad. 

Ello, tomando en consideración que tal como lo ha 

reconocido la Corte Interamericana de Derechos Humanos11, 

una discapacidad más que una deficiencia, física, mental, 

funcional o sensorial, involucra a las barreras que existen 

socialmente para que las personas puedan ejercer sus 

derechos; lo que hace necesario que los órganos 

                                      
10 Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la 
Federación, Suplemento 3, Año 2000, página 17. 
11 Párrafo 134 de la sentencia del caso Furlan y familiares vs Argentina, antes 
citada. 
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Derechos Político- Electorales de la Ciudadanía.”, 
descargable en la sección del “Comité de Género y Derechos 

Humanos” en la página oficial del Tribunal local.12 

                                      
12 Consultable en: https://comitegenero.tecdmx.org.mx/index.php/documentos/ 
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• Además, el actor agregó: “Soy aspirante al cargo de 

alcalde de Benito Juárez, Ciudad de México y mi 

partido Movimiento de Regeneración Nacional 

MORENA designó a Paula Soto su candidata al cargo 

no siendo militante de MORENA designación directa.”  

• “Como aspirante a la Alcaldía Benito Juárez me deja en 

estado de indefensión ya que yo sí soy militante de 

MORENA.” 

En la sentencia controvertida el Tribunal local señaló que al 

suplir la deficiencia de los agravios se advertía que el acto 

concreto que le podía causar afectación no era la falta de 

encuesta como método de designación sino la relación 

de solicitudes de registro aprobados en los procesos 

internos para la selección de candidaturas para alcaldes y 

alcaldesas en la Ciudad de México.   

Asimismo, señaló que fue a partir de la publicación de 

dicha relación de registros cuando el actor se encontró en 

posibilidad de verificar que Paula Adriana Soto Maldonado 

fue la única aspirante cuyo perfil fue aprobado; de 

conformidad con lo dispuesto por la Convocatoria y esta Sala 

Regional al resolver el SCM-JDC-88/2021.  

Por tanto, esta Sala Regional estima que le asiste razón al 

actor al señalar que la resolución impugnada le dejó en 

estado de indefensión, porque el Tribunal local dejó de 

atender la pretensión real del actor, ya que no realizó una 

adecuada suplencia de la expresión de agravios y no juzgó 

con una perspectiva de controversias que involucran a 

personas con discapacidad.    
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emitiera la sentencia SCM-JDC-88/2021, por esta Sala 

Regional y, por tanto, la modificación de la Convocatoria -en 

acatamiento a dicha sentencia-, no valoró que fue en dicha 

sentencia en donde se determinó que las y los participantes 

en el proceso de selección interna solo podrían ejercer su 

derecho a una adecuada defensa a partir de la entrega de 

un dictamen por escrito fundado y motivado que emitiría 

Comisión de Elecciones.  

En ese sentido, es importante destacar la siguiente secuencia 

de hechos:  

1) El veintiuno de febrero, la Comisión de Elecciones 

emitió una lista de registros aprobados en los procesos 

internos para la selección de candidaturas para 

alcaldías en la Ciudad de México.  

2) El veintidós de febrero el actor promovió su medio de 

impugnación ante el Tribunal local. 

3) El veintiséis de febrero la Sala Regional emitió la 

sentencia en el juicio de la ciudadanía SCM-JDC-

88/2021. 

4) El veintiocho de febrero se modificó la Convocatoria, a 

fin de establecer parámetros para garantizar derechos 

de defensa de las personas aspirantes a una 

candidatura. 

5) El once de marzo el Tribunal local emitió la sentencia 

impugnada.  
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solicite haciendo valer fundadamente una afectación 
particular. 
… 
 
Se ordena al órgano responsable que dentro de las 
cuarenta y ocho horas siguientes a que le sea 
legalmente notificada la presente sentencia modifique 
las Bases 2, 6.1, 7 y 9 de la Convocatoria, en lo que se 
refiere a la Ciudad de México, para efecto que: 
 

a) Las determinaciones que emita la Comisión de 
elecciones, con motivo de la valoración de los 
perfiles sometidos a su consideración, consten por 
escrito y se emitan en forma debidamente 
fundada y motivada por medio de una resolución 
escrita que será entregada a quien lo solicite 
haciendo valer de manera fundada una afectación 
particular.” 

De los hechos previamente reseñados y lo transcrito, se 

evidencia que, al momento en que el Tribunal local emitió la 

resolución impugnada, esta Sala Regional había ordenado la 

modificación de la Convocatoria y el partido realizó ajustes a 

la misma. Así, se reconoció la obligación de dicho 

instituto político de que la valoración de perfiles se 

emitiera por escrito en forma fundada y motivada por 

medio de una resolución escrita que sería entregada a quien 

lo solicitara haciendo valer de una afectación particular.  

En tal sentido, si bien, cuando el actor presentó su demanda 

la Convocatoria aún no había sido modificada y en ese 

momento carecía de mecanismos para defender sus 

derechos de forma adecuada, lo cierto es que, cuando el 

Tribunal local emitió la sentencia impugnada ya se 

habían reconocido mecanismos, como la emisión de un 

dictamen que el partido tendría el deber de entregar al 

actor.  

Debe destacarse que, la autoridad responsable si bien hace 

referencia a la sentencia dictada por esta Sala Regional en el 

juicio de la ciudadanía SCM-JDC-88/2021, así como el primer 
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advirtieran las razones y fundamentos por las cuales se tomó 

tal decisión. 

Ello fue así, aun cuando el propio Tribunal local destacó que 

la Convocatoria había sido modificada en virtud de lo 

dispuesto en la sentencia del juicio de la ciudadanía SCM-

JDC-88/2021; por tanto, el desconocimiento del actor de la 

obligación a cargo de la Comisión de Elecciones de 

emitir un dictamen era evidente, e incluso, dicha 

obligación no existía antes de la emisión de tal 

resolución, dado que ello se determinó con posterioridad 

a la presentación de su demanda primigenia.  

Además, con dicho actuar el Tribunal local dejó de adoptar 

una perspectiva que atendiera la situación de vulnerabilidad 

que el actor manifestó y le fue reconocida en la propia 

sentencia impugnada. 

Así, si el actor manifestó ante el Tribunal local la existencia 

de irregularidades en el procedimiento de selección de 

candidaturas, el desconocimiento de las razones por las 

cuales no se había llevado a cabo una encuesta y 

consideró que su perfil no había sido aprobado por ser una 

persona con discapacidad; era evidente que para que el actor 

pudiera entablar una adecuada defensa necesitaba conocer 

las razones y fundamentos por los cuales se aprobó el 

registro de Paula Adriana Soto Maldonado en la 

demarcación territorial Benito Juárez. 

Por tanto, son fundados los agravios del actor y se revoca la 

resolución impugnada, a fin de ordenar a la Comisión de 

Elecciones entregue al actor el dictamen por escrito en el 

cual consten las razones y fundamentos por los cuales se 

aprobó el registro de Paula Adriana Soto Maldonado. 



SALA REGIONAAL CIUDAD DE MMÉXICO C

R

qu

in

JD

di

A 

m

ra

fu

C

E

pl

po

ev

de

irr

A

ha

co

m

co

abe de

Regional

ue el v

nejecució

DC-88/2

icha sen

partir 

modificar

azonabl

undado 

onforme

leccione

lazo de

osibilid

ventual

etermina

reparab

A fin de 

ace sab

onozca 

menciona

orrespon

• Me

con

cua

pre

Com

en 

inte

estacar 

, en tér

veinticua

ón de s

2021, en

ntencia.

de ello

r nueva

le y cier

y motiv

e a el

es entre

e tres 

dad de

mente, 

ación, s

ilidad. 

maxim

ber que

las raz

ado, pu

ndientes

dio de

nformida

ando a

etenda in

misión d

su cas

erponer 

que, es

rminos d

atro de 

sentenc

n el cua

o, se or

mente 

rto para

vado. 

lo, se 

egar el 

días n

e que 

le p

sin que

mizar el 

e, de e

zones y

uede in

s, tales c

e imp

ad con 

lgún as

nconform

de Elec

so, será

el proc

s un he

del artíc

marzo 

ia del j

al se d

rdenó a

la conv

a entreg

debe 

citado 

naturale

obten

permitan

e corra 

derech

estimarlo

y funda

nterpone

como: 

pugnaci

lo esta

spirante

marse c

cciones 

án some

edimien

echo no

culo 15 

se res

uicio de

eclaró p

a la Co

vocatoria

gar el d

ordena

dictame

es, a 

nga lo

n acu

el rie

ho a def

o neces

amentos

er los 

ón an

ablecido

e de la

con las 

respect

etidos a

nto sanc

SCM

otorio p

de la L

solvió e

e la ciu

parcialm

omisión 

a para 

ictamen

r a la 

en al ac

fin de 

os ele

dir a 

sgo de

fensa d

sario, a 

s del d

medios

nte el 

o en la

a Ciuda

determi

to de lo

a la enc

cionador

M-JDC-19

para es

Ley de 

el incide

udadanía

mente c

de Ele

fijar un

n debid

Comis

ctor den

garant

ementos

comb

e sufrir 

del acto

partir 

dictamen

s de d

partid

a Convo

ad de 

inacione

os perfil

cuesta, 

r confor

93/2021

27

sta Sala

Medios

ente de

a SCM-

cumplida

ecciones

n plazo

amente

sión de

ntro de

tizar la

s que,

batir la

alguna

or, se le

de que

n antes

defensa

do. De

ocatoria

México

es de la

es que,

pueden

rme a lo

 
 
  
 
 

7 

a 

, 

e 

-

a 

s 

o 

e 

e 

l 

a 

, 

a 

a 

e 

e 

s 

a 

e 

, 

o 

a 

, 

n 

o 



 
SCM-JDC-193/2021  

 

28 

previsto en el Reglamento de la Comisión de 

Elecciones.  

Debe destacarse que también se estableció como 

plazo máximo de resolución el catorce de marzo, 

mismo que ha fenecido; pero ello no es obstáculo para 

acudir a dicha instancia si así lo desea.  

• Tribunal local y Sala Regional. De igual forma, el 

actor puede optar por acudir directamente ante el 

Tribunal local o ante esta Sala Regional, incluso 

directamente en salto de instancia,13 si considera 

necesario controvertir el dictamen que le entregue la 

Comisión de elecciones.  

Como se señaló en la síntesis de agravios, el actor también 

argumenta que el Tribunal local no tomó en cuenta la 

diferencia entre “miembro activo” y simpatizante que debió 

considerar la Comisión de Elecciones al definir la 

candidatura, así como los vicios en el procedimiento para la 

selección de la candidatura.  

No obstante, dado el sentido de la presente resolución, es 

innecesario el estudio de tales agravios, ya que esta Sala 

Regional reconoce que el actor tiene derecho a recibir el 

dictamen por escrito en que consten las razones por las 

cuales se designó a diversa persona como candidata a 

alcaldesa de Benito Juárez, a fin de que se encuentre en 

posibilidad de, en su caso, controvertir y defender sus 

derechos. 

                                      
13 Esta mención no implica una determinación de manera anticipada en el sentido 
de que, si el actor acude en salto de instancia, se deba admitir el salto solicitado, 
pues tal cuestión deberá resolverse atendiendo a las circunstancias del caso. 
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El artículo 3 de la Ley Procesal establece que, para la 

investigación y determinación de sanciones por presuntas 

faltas cometidas a las disposiciones electorales por los 

partidos políticos, las candidaturas sin partido, la ciudadanía, 

observadoras u observadores electorales y en general 

cualquier sujeto bajo el imperio de las mismas, el Instituto 

local iniciará el trámite del procedimiento sancionador 

correspondiente. 

Asimismo, se establece que el procedimiento especial 

sancionador electoral, será instrumentado dentro del 

proceso electoral respecto de las conductas contrarias a la 

norma electoral; es primordialmente inquisitivo y el órgano 

instructor tiene la facultad de investigar los hechos por 

todos los medios legales a su alcance, sin que deba 

sujetarse únicamente a las pruebas allegadas al 

procedimiento por las partes.  

Dicho procedimiento será resuelto por el Tribunal local. 

El artículo 13 del Reglamento de Procedimientos 

Sancionadores establece los requisitos que deben cumplirse 

en la presentación de quejas y denuncias en materia 

electoral. 

Asimismo, en el Acuerdo IECM/ACU-CG-047/2020, se 

establecieron reglas para la presentación electrónica de 

los medios de impugnación en tanto persista la 

emergencia sanitaria generada por el virus SARS-CoV2.  

Cabe destacar que al aprobarse dichos lineamientos se 

determinó que tendrían una vigencia transitoria, solamente 

durante el periodo que dure la emergencia sanitaria 

generada por el virus SARS-CoV2 y hasta en tanto el 
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El actor tiene a salvo su derecho a interponer los medios de 

impugnación correspondientes, a fin de controvertir las 

razones y fundamentos del dictamen antes señalado, 

conforme a lo explicado en esta sentencia.  

En el caso, el actor señaló que vive con una discapacidad, 

cuestión que reconoció el Tribunal local a partir de dicho 

señalamiento; sin embargo, no se cuenta con información 

relativa a su discapacidad que permite establecer un 

mecanismo adecuado para procurar la mejor accesibilidad de 

esta sentencia.  

Por tanto, se le hace saber al actor que se encuentra en 

posibilidad de proporcionar a esta Sala Regional 

información relativa a la misma si así lo estimara y en el 

caso de que se considerara necesario que se adoptara 

alguna acción para facilitar la accesibilidad de esta sentencia. 

 

R E S U E L V E 

ÚNICO. Se revoca la sentencia impugnada, para los efectos 

precisados en esta sentencia. 

Notifíquese por personalmente al actor, en el domicilio que 

señaló en su demanda ante la instancia local; por correo 

electrónico al Tribunal local y oficio a la Comisión de 

Elecciones; y por estrados a las demás personas 

interesadas. 

En su oportunidad, publíquese la respectiva versión pública; 

con fundamento en los artículos 6 y 16 párrafo segundo de la 

Constitución; 116 de la Ley General de Transparencia y 

Acceso a la Información Pública; 113 de la Ley Federal de 
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