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Ciudad de México, treinta y uno de marzo de dos mil veintiuno.

La Sala Regional del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, con sede en la Ciudad de México, en sesion publica
de esta fecha, resuelve el juicio identificado al rubro en el sentido
de confirmar la sentencia impugnada.

Contenido
GLOSARIO . ...t 2
ANTECEDENTES oot 3

A. Cadena impugnativa del Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-237/2020 —integracion
del CEE y modificaciones a los Estatutos ordenadas en el Acuerdo

IMPEPAC/CEE/T44/2020 ...ttt e e e e s e e enee e e 3
I. Asamblea local constitutiva previa a la obtencién de registro como partido politico
o o= | USSR 3
II. Registro y requerimiento. .........ooiuiiiiiiiii et 4
lll. Desahogo de requerimiento por parte de dos ciudadanos distintos —en relacién
con la integracion del 6rgano directivo del partido politico local—.............ccccceeeeeen. 6
IV. Andlisis sobre el desahogo del requerimiento formulado en el acuerdo
IMPEPAC/CEE/M44/2020. .......eeiiiiiiee ettt a e e e naee e e 7
V. Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-237/2020. ........cccceveiroeiiiieiiiieeee e 10

B. Cadena impugnativa relacionada con el Juicio de Revision Constitucional Electoral
SCM-JRC-23/2020 —emblema del partido politico local y modificaciones a los Estatutos
€NEOMNO @ IO ... 11



SCM-JDC-200/2021

I. Aprobaciones de registro a dos partidos politicos locales. ..........ccccoccoveiiiinnenen 11
[I. Primer medio de impugnacion 10Cal. ............coooiiiiiiiiiiiii e 12
[Il. Primer Juicio de Revision Constitucional Electoral. ...........ccccocooeeiiiiiiiiiinnnne 12
IV. Sentencia local en cumplimiento de lo ordenado en el SCM-JRC-14/2020........ 13
V. Segundo Juicio de Revision Constitucional Electoral..............cccccooeviiiiieeeenee. 13

VI. Desahogo de requerimiento por parte de dos ciudadanos distintos —relacionados
con la integracion del CEE y con los requerimientos de modificacion de Estatutos—.

................................................................................................................................... 15

VII. Analisis de los escritos por parte del IMPEPAC. .........ccccoooiiiiiiiiee e 15
VIII. Segundo medio de impugnacion [0Cal. .............ccooviciiiieiiieiiecceeee e 16

IX. Acuerdo emitido por el Instituto local en cumplimiento de la sentencia dictada por

el Tribunal local en el juicio TEEM/JDC/22/2021-2 y acumulados............ccccceevueeee.. 19

X. Tercer medio de impugnacion loCal. ............occcviiiiiiii i 20

XI. Juicio de la Ciudadania. ... 22
RAZONES Y FUNDAMENTOS ...ttt ettt e s e e s e e e enae e e 23
PRIMERA. JurisdicCion y COMPEtENCIA. ........ccuveiiiiiiiieiiieee et 23
SEGUNDA. Precision de la autoridad responsable. ............ccoocoviieieieiiiiiiiiiiieeee e, 25
TERCERA. Parte tercera interesada y causas de improcedencia invocadas. ............. 26
CUARTA. Requisitos de procedencCia. ...........c.eueeeeeeiiiiiiiiiieiie ettt 32
QUINTA. EStudio de fONdO. .......eieiiiiiiii ettt nee e s e e snae e 34
AL CUESHION PreVIa. ...t 34

B. Sintesis de la sentencia impugnada...............ccoiiiiii 39

C. Sintesis de [0S agravios. .. ... ..ot 46

D. EStudio de agravios. ........c.ouiuiuiiii e 52
RESUELVE ... ettt ettt st e e e e e e e et e e e e st e e e e nnnteeeeannteeeeenteeeeenes 94

GLOSARIO

Acto impugnado Sentencia emitida por el Tribunal
Electoral del estado de Morelos en el
expediente TEEM/JDC/34/2021-1 y sus
acumulados.

Autoridad responsable y/o Tribunal Electoral del estado de Morelos.
Tribunal local

Caodigo local Caddigo de Instituciones y Procedimientos
Electorales para el Estado de Morelos.

Comité Ejecutivo Estatal y/o Comit¢ Ejecutivo Estatal del partido
CEE politico “MAS MAS APOYO SOCIAL”.

Constitucion Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos.

Estatutos Estatutos del partido politico “MAS MAS
APOYO SOCIAL”.
Instituto local y/o IMPEPAC Instituto  Morelense de  Procesos

Electorales y Participacion Ciudadana.

Juicio de la ciudadania Juicio para la Proteccién de los Derechos
Politico-Electorales del Ciudadano (y la
Ciudadana).

Ley de Medios Ley General del Sistema de Medios de

Impugnacion en Materia Electoral.

Parte actora y/o promoventes Salvador Gregorio Vazquez Galvan,
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Graciela Jiménez Landa y Tania Barragan
Jiménez.

Parte tercera interesada Diego Miguel Gémez Henriquez, Noelia
Martinez Lépez, Dafne Millan Calvillo,
Eréndira Trujillo Aldana, Jeovanna Lima
Flores, Sara Varela Guadarrama y Ma.
Marisol Martinez Soto.

Partido politico local y/o partido “MAS MAS APOYO SOCIAL”.

Sala Superior del Tribunal Electoral del
Sala Superior Poder Judicial de la Federacion.

ANTECEDENTES

De lo narrado en la demanda y de las constancias del expediente
se advierte que los antecedentes de este Juicio de la Ciudadania

se relacionan con dos cadenas impugnativas, a saber:

A. Cadena impugnativa del Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-
237/2020 —integracion del CEE y modificaciones a los
Estatutos ordenadas en el Acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020—.

. Asamblea local constitutiva previa a la obtencién de
registro como partido politico local.

Mediante asamblea constitutiva del veintidos de febrero de dos mil
veinte,’ la entonces organizacion ciudadana, aspirante a obtener
su registro como partido politico local eligio a quienes fungirian

como personas comisionadas, al tenor siguiente:

Nombre Cargo

' En adelante, todas las fechas se entenderan del afio dos mil veinte, salvo precision en
contrario.
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Nombre Cargo
Dafne Millan Calvillo Comisionada
Tania Barragan Jiménez Comisionada
Graciela Jiménez Landa Comisionada
Noelia Martinez Lépez Comisionada
Salvador Gregorio Vazquez Galvan Comisionado

Ello, en el entendido que de conformidad con el articulo “CUARTO”
transitorio de los Estatutos, la representaciéon de las personas
comisionadas designadas tendria lugar hasta en tanto fueran
aprobados los Estatutos, y se realizara la declaratoria
constitucional y legal por parte del Consejo Estatal Electoral del

IMPEPAC.

Il. Registro y requerimiento.

Mediante acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020,° del treinta y uno de
agosto, el Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC otorgd su
registro como partido politico local a la organizacion ciudadana
“MAS MAS APOYO SOCIAL”; pero ademas se determiné que los
Estatutos habian tenido algunas omisiones y, al efecto se

senalo:

“‘Respecto a los documentos basicos de la Organizacion
Ciudadana “MAS MAS APOYO SOCIAL, este Consejo Estatal
Electoral, de conformidad con los articulos 35 al 48 de la Ley
General de Partidos Politicos, asi como a lo dispuesto en el
Reglamento para las Organizaciones que pretenden
constituirse como Partido Politico Local, y derivado de la
informacion proporcionada por la Direcciéon de Organizacion y
Partidos Politicos, realiz6 el analisis de los documentos basicos
de la Organizacion Ciudadana “MAS MAS APOYO SOCIAL”,
para obtener el registro como Partido Politico Local, mismo que

2 Que fue remitido por la autoridad responsable con su informe circunstanciado en copia
certificada. El acuerdo corre agregado a partir de la foja con folio 039 del expediente
SCM-JDC-237/2020.
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se detalla en el ANEXO UNICO del presente acuerdo, en el
cual se contiene la siguiente informacién ....

En consecuencia, la Comision Examinadora detectd las
siguientes omisiones en los Estatutos de la Organizacion.

Por los razonamientos expuestos, relativos a los Documentos
Basicos de la Organizacién solicitante y tratandose de
omisiones parciales y subsanables, esta Comision
Examinadora propone al Consejo General del Instituto Electoral
que la organizacién corrija tales deficiencias en un plazo de
hasta sesenta dias naturales, a efecto de que cumpla a
cabalidad con los extremos de los articulos 35 a 48 de la Ley
General de Partidos Politicos.

Para tales efectos es importante sefalar que las modificaciones
que se realicen a los documentos basicos para subsanar las
deficiencias senaladas en la tabla contenida en este
considerando, deberan realizarse conforme al
procedimiento establecido en los Estatutos que en su
momento valide el Consejo General del Instituto Electoral,
mismos que entraran en vigor una vez que surta efectos el
registro como Partido Politico Local, motivo por el cual, el
plazo que se otorgue para llevar a cabo las modificaciones
requeridas debe ser posterior a esa fecha.

En tal virtud, se propone que una vez que proceda su registro,
se comunique al Partido Politico Local denominado “MAS MAS
APOYO SOCIAL” que debera realizar las reformas a sus
Documentos Basicos a fin de cumplir cabalmente con los
extremos establecidos en los articulos 36 a 48 de la Ley
General de Partidos Politicos, en un plazo de hasta sesenta
dias naturales, contados a partir del dia siguiente de la
aprobacion de la resolucion del Consejo General por la que se
otorgue, en su caso, el registro como partido politico local. Las
modificaciones referidas deberan hacerse del conocimiento del
organo superior de direccién del Instituto Electoral, en el
término establecido por el articulo 25, numeral 1, inciso |) de la
Ley General de Partidos Politicos, para que previa Resolucién
de procedencia sean agregados al expediente respectivo.

Es preciso seifalar que las omisiones detectadas en los
Estatutos de la Organizacion Ciudadana pueden
subsanarse y no afectarian las actividades o
procedimientos que pudiera realizar el partido politico en
las diversas etapas del proceso electoral local ordinario
2020-2021.°

®La parte conducente se aprecia de la pagina 91 a la 119 del acuerdo en cita.
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Asi, en el acuerdo mencionado, se requirié al partido politico local

para que:

Realizara reformas a sus documentos basicos, con el
objeto de que cumpliera con lo dispuesto por los articulos 35
a 48 de la Ley General de Partidos Politicos.

Realizara la integracién paritaria de todos los o6rganos

contemplados en sus Estatutos.

lll. Desahogo de requerimiento por parte de dos ciudadanos
distintos —en relacién con la integracion del érgano directivo
del partido politico local—.

1. Escrito de cinco de octubre. En esta fecha, el ciudadano

Diego Miguel Gémez Henriquez, quien se ostentd6 como
Presidente del CEE, remiti6 al IMPEPAC diversas
documentales con la finalidad de acreditar la realizacion de

una asamblea el veintinueve de septiembre, en la que

tuvo verificativo la designacidon de las personas que

integrarian el CEE, al tenor siguiente:

Nombre Cargo
Diego Miguel Gémez Henriquez Presidente
Daniel Casas Bahena Comisionado
José Ernesto Barbosa del Toro Comisionado
Juanita Castillo Comisionada
Dafne Millan Calvillo Comisionada
Noelia Martinez Lépez Comisionada

2. Escrito de catorce de octubre. A su vez, en esa fecha, el

actor Salvador Gregorio Vazquez Galvan presentd

diversas documentales para soportar su dicho en el sentido
o



TRIBUNAL ELECTORAL

ael Poder Judicial do la Fedorackon

SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO

SCM-JDC-200/2021

de que, mediante Asamblea Estatal del diez de octubre,

fueron designadas las personas de ese organo directivo,

entre las cuales se encontraban:

Nombre Cargo
Dafne Millan Calvillo Comisionada
Tania Barragan Jiménez Comisionada
Graciela Jiménez Landa Comisionada
Noelia Martinez Lépez Comisionada

Salvador Gregorio Vazquez
Presidente
Galvan

IV. Analisis sobre el desahogo del requerimiento formulado
en el acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020.

1. Proyecto de Dictamen. El veintinueve de octubre, en sesion
extraordinaria de la Comision Ejecutiva de Organizacion y
Partidos Politicos del IMPEPAC, fue aprobado el proyecto de
dictamen sobre la procedencia de registro de las personas
integrantes de los o6rganos directivos del partido politico local, la
cual fue turnada para la autorizacion del Consejo Estatal Electoral

del Instituto local.

2. Retiro de Proyecto de Dictamen. En sesion del seis de
noviembre, el Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC determiné
rechazar, por mayoria de votos, el dictamen contenido en la
propuesta de acuerdo IMPEPAC/CEE/233/2020 sobre Ila
procedencia de registro de las personas integrantes de los

organos directivos del partido politico local que habia sido
{
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propuesto por la Comision de Organizacién y Partidos Politicos en

relacion con ese tema.

Al efecto, se destaca que en el acuerdo inmediatamente anterior
indicado, se habia considerado que la asamblea del veintinueve
de septiembre, en la que tuvo lugar la designacion del ciudadano
Diego Miguel Gomez Henriquez como presidente, asi como de las
demas personas que integrarian el CEE, no habia sido realizada

conforme a la normativa estatutaria.

Proyecto que fue retirado a efecto de que la Comision de
Organizacion y Partidos Politicos del IMPEPAC llevara a cabo un
nuevo analisis, con el deber de tomar en consideracion otras
documentales que fueron presentadas por el actor Salvador
Gregorio Vazquez Galvan y que se encontraban relacionadas con

la integracion de los 6rganos de direccion del partido politico local.

3. Dictamen. Una vez que fueron analizadas las documentales
presentadas por los ciudadanos mencionados, esto es, por Diego
Miguel Gémez Henriquez, quien se ostenté como presidente del
CEE, asi como del actor Salvador Gregorio Vazquez Galvan, la
Direccién Ejecutiva de Organizacion y Partidos Politicos del
IMPEPAC elaboré un nuevo dictamen, el cual fue aprobado por la
Comision Ejecutiva Permanente de Organizacién y Partidos

Politicos del Instituto local, el veintisiete de noviembre.
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4. Acuerdo IMPEPAC/CEE/300/2020.* Con base en el dictamen
referido en el punto anterior, el cuatro de diciembre, el Consejo
Estatal Electoral del Instituto local determiné que la designacion
de integrantes del 6rgano de direccién que debia prevalecer era
la que tuvo lugar el veintinueve de septiembre (la relativa al
ciudadano Diego Miguel Gémez Henriquez), toda vez que del
analisis de la convocatoria respectiva, se podia advertir que dicha
asamblea cumplié con los requisitos estatutarios establecidos

para el proceso de eleccidon de personas integrantes del CEE.

En atencion a ello, es que mediante el acuerdo
IMPEPAC/CEE/300/2020, se tuvo por aprobada la integracion del

sefalado CEE, en los siguientes términos:

Nombre Cargo
Diego Miguel Gomez Henriquez Presidente
Daniel Casas Bahena Comisionado
José Ernesto Barbosa del Toro Comisionado
Juanita Castillo Comisionada
Dafne Millan Calvillo Comisionada
Noelia Martinez Lépez Comisionada

Asimismo, en dicho acuerdo se determiné improcedente la
solicitud del actor Salvador Gregorio Vazquez Galvan, en el
sentido de tener por integrado el CEE en términos de su escrito

del catorce de octubre, ello, al considerar que la convocatoria

* Remitido en copia certificada por la autoridad responsable en el Juicio de la Ciudadania
SCM-JDC-237/2020, la parte atinente se aprecia a foja 131 del expediente relativo.
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respectiva no habia cumplido con los requisitos de la normativa
interna del partido politico local para la eleccion del érgano de

direccion.®

V. Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-237/2020.

1. Demanda. Inconforme con lo anterior, el ocho de diciembre, la
parte actora presentd ante el Instituto local la demanda que dio
lugar a la apertura del Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-
237/2020.

2. Sentencia. El doce de enero del dos mil veintiuno, esta Sala
Regional resolvio el citado Juicio de la Ciudadania, en el sentido
de modificar el Acuerdo 300, para los efectos que a continuacién

se citan:

“[...] lo conducente es modificar en lo que fue materia de
controversia el acuerdo impugnado a partir de las
consideraciones anteriores y, en consecuencia:

o Tener por incumplido el requerimiento formulado en el
punto “SEXTO” del acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020, relativo
a la forma en que debia ser integrado el CEE.

o Tener por improcedentes las propuestas de integraciéon
del CEE, en términos de la documentacion presentada por los
ciudadanos Salvador Gregorio Vazquez Galvan y Miguel Diego
Gomez Henriquez, toda vez que las convocatorias para las
asambleas del veintinueve de septiembre y del diez de
octubre del afio préoximo pasado, no satisfacen los requisitos
de los Estatutos, por tanto, se dejan sin efectos las
determinaciones tomadas en ellas;

. En términos del articulo “CUARTO” transitorio estatutario
se reconoce como integrantes del CEE a las personas que
fueron designadas como comisionadas en la asamblea

° La parte conducente de la justificacion también se aprecia en el Dictamen de la
Comision Ejecutiva Permanente de Organizacion y Partidos Politicos del Instituto local,
sobre la procedencia de registro de los 6rganos directivos del partido local, foja con folio
144. Documento que fue exhibido por la responsable en dicho Juicio de la Ciudadania en
copia certificada al rendir su informe circunstanciado.
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constitutiva del veintidos de febrero del afio pasado, esto es:

Nombre Cargo
Dafne Millan Calvillo Comisionada
Tania Barragan Jiménez Comisionada
Graciela Jiménez Landa Comisionada
Noelia Martinez Lopez Comisionada

Salvador Gregorio Vazquez Galvan Comisionado

o Requerir de nueva cuenta al partido politico local
para que en el plazo de treinta dias habiles después de
concluido el proceso electoral local ordinario dos mil veinte
— dos mil veintiuno y previa modificacion de los estatutos (en
los términos en que le fue requerido por el acuerdo
IMPEPAC/CEE/144/2020, asi como en lo relativo a las
omisiones relativas a los plazos para convocar a los
organos partidistas), lleve a cabo la integracion de su CEE
para satisfacer el principio de paridad que le fue mandatado en
el acuerdo de referencia.

Lo anterior, en el entendido de que deben quedar firmes las
demas consideraciones contenidas en el acuerdo impugnado
que no guarden relacién con la integracion del CEE.

Finalmente, dado que en esta determinacion se modifica el
acuerdo impugnado, corresponde al IMPEPAC vigilar el
cabal cumplimiento que el partido politico local realice en
torno a las modificaciones que han sido establecidas en esta
sentencia”.

B. Cadena impugnativa relacionada con el Juicio de Revision
Constitucional Electoral SCM-JRC-23/2020 —emblema del
partido politico local y modificaciones a los Estatutos en
torno a ello—.

I. Aprobaciones de registro a dos partidos politicos locales.’

® Ambas del treinta y uno de agosto del dos mil veinte, los cuales obran en el expediente
relativo al Juicio de Revision Constitucional Electoral SCM-JRC-23/2020.
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1. Acuerdo IMPEPAC/CEE/130/2020. A través de este acuerdo,
el Consejo Estatal Electoral del Instituto local aprobd el registro

como partido politico local a “Movimiento Alternativa Social”.

2. Acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020. Como ya ha quedado
asentado en los antecedentes relacionados con la primera cadena
impugnativa, a través de este acuerdo, el Consejo Estatal
Electoral del Instituto local aprobé el registro como partido politico
local a “MAS MAS APOYO SOCIAL”.

Il. Primer medio de impugnacién local.

1. Demanda. El doce de septiembre, el partido Movimiento
Alternativa Social interpuso recurso de reconsideracién para
controvertir el acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020, ante el Tribunal
local el cual fue registrado con la clave TEEM/REC/12/2020-2.

2. Sentencia. El veintiséis de octubre, el Tribunal local -entre
otras cuestiones- desechd la demanda al considerar que la
persona que comparecié en representacion del partido politico
Movimiento Alternativa Social carecia de legitimacion para

promover el recurso.

lll. Primer Juicio de Revision Constitucional Electoral.

1. Demanda. El veintiocho siguiente, el partido Movimiento
Alternativa Social promovié Juicio de Revision Constitucional
Electoral contra la sentencia referida en el parrafo previo, con el
que se integrd el expediente
SCM-JRC-14/2020.

12



TRIBUNAL ELECTORAL

ael Poder Judicial deo la Federackin

SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO

SCM-JDC-200/2021

2. Sentencia. El tres de diciembre, esta Sala Regional revoco
dicha sentencia al considerar que quien acudié a representar a
dicho instituto politico si tenia personeria para ello y ordeno al
Tribunal local que analizara el resto de los requisitos de

procedencia de la demanda y emitiera una nueva resolucion.

IV. Sentencia local en cumplimiento de lo ordenado en el
SCM-JRC-14/2020.

El diecinueve de diciembre, el Tribunal local emitié a una nueva
resolucién en la que revoco el acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020
en lo relativo a la denominacién y emblema del partido “MAS
MAS APOYO SOCIAL”, a quien se ordend realizar las
adecuaciones necesarias en un plazo de cinco dias, el cual fue
prorrogado mediante acuerdo plenario del diez de enero de dos

mil veintiuno.

V. Segundo Juicio de Revisiéon Constitucional Electoral.

1. Demanda. El| veintidés siguiente, el partido politico local
interpuso Juicio de Revision Constitucional Electoral para
controvertir la sentencia indicada en el punto anterior, con el que
se integré el expediente SCM-JRC-23/2020.

2. Sentencia. El doce de enero del dos mil veintiuno, esta Sala
Regional resolvio el medio de impugnacién en el sentido de
modificar parcialmente el acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020, en lo

13
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atinente al emblema del partido politico “MAS MAS APOYO

SOCIAL” para los siguientes efectos, a saber:

“SEXTA. Efectos. Dado que se determind modificar
parcialmente la resolucién impugnada -en lo que fue materia de
impugnacion- y, en vias de consecuencia, el Acuerdo 144 se
establecen los siguientes efectos:

1.  Se modifica parcialmente la resolucion impugnada en lo
relativo a la fundamentacién y motivacion de los efectos de la
sentencia, debiendo prevalecer las razones sefialadas en esta
sentencia;

2.  Se modifica parcialmente la resolucién impugnada en lo
relativo a la determinacién de la obligacién de la parte actora
de modificar sus documentos basicos, debiendo prevalecer las
razones y fundamentos sefialados en esta sentencia.

3. Como consecuencia de dicha modificacion, se modifican
los efectos de la sentencia impugnada y se ordena a la
parte actora que en un plazo de 10 (diez) dias naturales
contados a partir de la notificacion de esta sentencia lleve
a cabo la modificacion de sus documentos basicos, en
relacibn con su emblema, bajo las condiciones
establecidas en la presente resoluciéon, adecuando los
plazos y tomando las medidas sanitarias que sean
necesarias en consideracion la emergencia sanitaria
actual;

4. La parte actora, durante el presente proceso electoral
local, debera abstenerse de utilizar visual y auditivamente
el elemento “MAS” de su actual denominacién en todo acto
publico, medio de difusién, elemento propagandistico y, en
general, en cualquier forma de promocion, publicidad y
documentacion-excepto cuando legalmente deba utilizar
su nombre-;

5. Dentro del plazo antes referido, la parte actora debera
hacer del conocimiento del Consejo Estatal las modificaciones
correspondientes; y

6. Dentro de las 48 (cuarenta y ocho) horas siguientes a que
reciba la modificacion, el Consejo Estatal debera convocar a
sesion y resolver la procedencia o no de la misma; y

7. El Consejo Estatal, dentro de las 24 (veinticuatro) horas
siguientes a que emita su determinacién, debera informar al
Tribunal Local tal cuestidon, quien resolvera lo relativo al
cumplimiento de su sentencia modificado en los términos aqui
indicados.

8. Una vez terminado el proceso electoral en curso, en los
siguientes 30 (treinta) dias habiles, debera modificar sus
documentos basicos en relacion a su denominacion, en la que
no podra utilizar el elemento “Mas”, cuestion cuyo cumplimiento
también debera ser vigilada por el Tribunal Local”.

El resaltado es anadido.
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VI. Desahogo de requerimiento por parte de dos ciudadanos
distintos —relacionados con la integracién del CEE y con los
requerimientos de modificacion de Estatutos—.

1. Escrito de Diego Miguel Gémez Henriquez. Por ocurso
de veintiuno de enero del dos mil veintiuno, el ciudadano
nombrado, quien se ostentd como Presidente del CEE en
términos de las decisiones tomadas en la Primera
Asamblea Estatal Ordinaria del veinte anterior,” exhibi6
documentales a través de Ilas cuales pretendi
cumplimentar lo ordenado por la Sala Regional en el Juicio
de Revision Constitucional Electoral SCM-JRC-23/2020.

2. Escrito de Salvador Gregorio Vazquez Galvan. Por
ocurso del veintitrés de enero de este ano, el ciudadano
nombrado, en su caracter de Comisionado Presidente
integrante del CEE —segun lo determinado por esta Sala
Regional en el juicio SCM-JDC-237/2020— exhibio la
documentacion relacionada con la modificacion del
emblema y nombre del partido politico local, aprobado en la
asamblea de esa misma fecha, en cumplimiento del Juicio

de Revisidon Constitucional Electoral precisado.

VII. Analisis de los escritos por parte del IMPEPAC.

1. Acuerdo IMPEPAC/CEE/049/2021. Este acuerdo fue

emitido por el Consejo Estatal Electoral del Instituto local el

" En donde, entre otras cuestiones, se determiné la integracion del CEE, asi como las
modificaciones a los Estatutos relacionadas con el emblema a utilizar por dicho instituto
politico en el proceso electoral en curso en Morelos.
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veintitrés de enero de esta anualidad, y en él se llevo a cabo
el analisis del escrito presentado por el Ciudadano Diego
Miguel Gomez Henriquez.

Al respecto, se determind que dicho ciudadano carecia de
personeria y legitimacion para ostentarse como
representante del partido segun lo resuelto en la sentencia
del juicio SCM-JDC-237/2020, por lo que para dar
cumplimiento al requerimiento sefalado en los numerales
que anteceden, el partido politico local debia proceder de
conformidad con sus representantes legalmente
reconocidos.

. Acuerdo IMPEPAC/CEE/051/2021. Este acuerdo fue
emitido el veinticinco de enero del afio en curso, y en él fue
analizado el escrito del ciudadano Salvador Gregorio
Vazquez Galvan.

Sobre ese escrito, el Consejo Estatal Electoral del
IMPEPAC, entre otras cosas, determind que dicho
ciudadano no contaba con facultades para cumplimentar lo
que fue ordenado en la sentencia SCM-JRC-23/2020, toda
vez que la asamblea en la cual tuvo lugar su designacion
como presidente del CEE, y se intentd modificar lo atinente
a los Estatutos, se consideré irregular ya que la
convocatoria respectiva debié ser emitida por unanimidad, o

en su caso por mayoria de las personas comisionadas.

VIIl. Segundo medio de impugnacion local.

Demanda. Inconforme con el acuerdo

IMPEPAC/CEE/049/2021, el veintisiete de enero del presente

ano, el ciudadano Diego Miguel Gémez Henriquez, Eréndira

Elizabeth Trujillo Aldana, Ma. Marisol Martinez Soto, Sara Varela
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Guadarrama, Jeovanna Lima Flores, Noelia Martinez Lopez y
Dafne Millan Calvillo, promovieron juicio local, el cual fue radicado
en el expediente TEEM/JDC/22/2021-2 y acumulados del indice

del Tribunal local.

2. Sentencia. El veintiséis de febrero del afio en curso, el Tribunal
local revocé el acuerdo mencionado y ordendé al IMPEPAC
analizar el escrito presentado por el ciudadano Diego Miguel
Gbémez Henriquez en el que se ostentd como Presidente del CEE

para hacer del conocimiento de dicho Instituto local lo siguiente:

“Mtro Diego GOmez Henriguez en mi caracter de
Presidente del Comité Ejecutivo Estatal del Partido
Politico Local Morelense, MAS MAS APOYO
SOCIAL, se dirige a ese H. Consejo de manera
atenta y respetuosa para exponer lo siguiente:

Que por medio del presente escrito y con
fundamento en el articulo 1, 8, 41 de la Constitucidon
Politica de los Estados Unidos Mexicanos, articulo
23, 25, 43 inciso a) de la Ley General de Partidos
Politicos y 9, 10,11, 51, 53, 54, 55, 60 y Transitorio
TERCERO de los Estatutos del Partido MAS MAS
APOYO SOCIAL, vengo a informar que con fecha 20
de enero de 2021 el partido politico MAS MAS
APOYO SOCIAL llevo a cabo la

Primera Asamblea Estatal Ordinaria,

Llevada a cabo en el domicilio ubicado en Privada
Ignacio Zaragoza...bajo el orden del dia inserto en la
CONVOCATORIA emitida para tal efecto.

Por otra parte, informo a ese H. Consejo que dicha
asamblea fue convocada mediante los siguientes
medios autorizados por el articulo 53 de los
Estatutos de nuestro partido:

1. Periédico Diario de Morelos, de circulacion
estatal con fecha del jueves 14 de enero de 2021.
(Se anexa un ejemplar de la misma)

. Estrados (se anexa Fe Notarial)

. Correo electronico (Se anexa Fe notarial)
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4. Pagina web (Se anexa Fe notarial)

Cabe destacar que Ila presente Asamblea fue
Convocada por 31 de 54 Delegados de la Asamblea
Estatal cumpliendo con ello mas del 50% mas uno
que sefiala el articulo 10 de nuestros Estatutos, asi
con fundamento en el Articulo TERCERO Transitorio
de nuestros Estatutos.

Asi mismo informo a este H. Consejo que en la
asamblea en comento fueron aprobados por la
misma los ciudadanos:

1.- Noelia Martinez Lépez

2. Dafne Millan Calvillo

3.- José Ernesto Barbosa del Toro
4.- Juanita Castillo Hernandez

5.- Diego Miguel Gémez Henriquez

Como comisionados del Comité Ejecutivo Estatal por
un periodo de siete afios a partir de su designacion y
a quienes se les protestd en términos del Ley.

En dicha asamblea también fue electo como
Presidente del Comité Ejecutivo Estatal de MAS MAS
APOYO SOCIAL, el Mtro. Diego Miguel Gdémez
Henriguez, por un periodo de siete afios y a quien
también se le tomo la protesta de Ley.

Por otra parte, en dicha Asamblea, fue DEROGADO
el CUARTO articulo transitorio de los Estatutos del
Partido Politico en comento y ademas fue aprobado
el nuevo emblema del partido para dar cumplimiento
a la sentencia de la Sala Regional con residencia en
la Ciudad de México, dentro de los autos del
expediente SCM-JDC-23/2020...

Por lo anteriormente expuesto y
fundado...atentamente solicito:

PRIMERO. Tener por reconocidos a los cinco
comisionados estatales del Comité Ejecutivo Estatal
de MAS MAS APOYO SOCIAL, quienes fueron
electos por asamblea, 6rgano de maximo rango
deliberativo del partido reconocido ante este
instituto...

SEGUNDO. Tener por reconocido al Mtro. Diego
[Miguel] Gémez Henriquez como Presidente del
Comité Ejecutivo Estatal de MAS MAS APOYO
SOCIAL, por un periodo de siete afios, quien fue
electo y protestado en términos de Ley.

TERCERO. Tener por derogado el CUARTO articulo
TRANSITORIO de los estatutos del partido MAS MAS
APOYO SOCIAL, ya que se trata de una derogacion
y no de una reforma. Esto actuado por 6rgano de
maximo rango deliberativo del partido reconocido
ante este instituto.
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CUARTO. Reconocer el nuevo emblema del partido...
QUINTO. Tener por designados como representantes
propietarios y suplente a los C.C. Mtro. Diego Miguel
Gomez Henriquez y Dr. Gustavo Arce Landa,
solicitando que de manera urgente sean convocados
para asistir a las sesiones del Consejo Estatal
Electoral y asi poder tener representacion...

SEXTO.- Tener por designado al Mtro. Diego Miguel
GOmez Henriquez como la persona autorizada por
nuestro partido tanto para recibir las prerrogativas
como para efectuar los registros de los candidatos
para los diversos cargos de eleccion popular, en el
estado de Morelos..ya que fue designado por la
asamblea, quien es el maximo 6rgano deliberativo de
nuestro partido acreditado ante este Instituto.
SEPTIMO.- Tener por efectuadas las reformas
requeridas a los Estatutos en el acuerdo
IMPEPAC/CEE/144/2020 y declarar la
constitucionalidad de nuestros Estatutos y de
nuestro partido, esto con la finalidad de cumplir con
los extremos establecidos por los articulos 35 a 48
de la Ley General de Partidos, asi como tener por
derogado el articulo primero transitorio, para que
sean agregados al expediente respectivo ya que las
mismas fueron reformadas por la asamblea, como
qguien es el maximo organo deliberativo de nuestro
partido acreditado ante este Instituto...

OCTAVO.- Reconocer vy validar la PRIMERA
ASAMBLEA ESTATAL ORDINARIA de nuestro
partido efectuada el dia 20 de enero de 2021, ya que
la misma fue CONVOCADA vy efectuada de
conformidad con lo establecido en los articulos 1,8 y
41 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos
Mexicanos...”

IX. Acuerdo emitido por el Instituto local en cumplimiento de
la sentencia dictada por el Tribunal local en el juicio
TEEM/JDC/22/2021-2 y acumulados.

1. Acuerdo IMPEPAC/CEE/109/2021. En acatamiento de la
sentencia dictada en el medio de impugnacion TEE/JDC/22/2021-
2 y acumulados, mediante sesion urgente del veintitrés de febrero
de este ano, el Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC aprobo el

acuerdo referido, en donde se determino:
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> “No se reconoce como comisionados
Estatales del Comité Directivo Estatal de Mas Mas
Apoyo Social, a quienes fueron electos por la
Primera Asamblea Estatal ordinaria de fecha 20 de
enero del 2021.

> No se reconoce la calidad de Presidente del
Comité Ejecutivo Estatal de Mas Mas Apoyo
Social, al ciudadano Diego Miguel Gémez Enriquez
(sic).

> No se tiene por derogado el articulo cuarto
transitorio de los estatutos de Méas MAas Apoyo
Social.

> No se tiene por presentado el nuevo emblema
del partido Mas Mas Apoyo Social, en cumplimiento
a la sentencia emitida en el expediente SCM-JRC-
23/2020.

> No se tiene por reconocidos la designacioén
de los representantes propietario y suplente del
partido Mas Mas Apoyo Social, a favor de las
personas propuestas.

> No se tiene por hecha la designacién de la
persona autorizada para recibir prerrogativas, asi
como para efectuar los reqgistros de los candidatos a
diversos cargos de representacién proporcional en el
estado, a favor del ciudadano Diego Miguel Gémez
Enriquez (sic).

> No se tienen por hechas las observaciones
requeridas a los Estatutos en el acuerdo
IMPEPAC/CEE/144/2020.

En virtud de la improcedencia de la solicitud
realizada a este Instituto mediante el escrito del 21
de enero del 2021, presentada por Diego Miguel
Gbémez Enriquez (sic), es de precisarse que los
requerimientos, atinentes al acuerdo
IMPEPAC/CEE/144/2020, asi como lo relativo a los
plazos para convocar a los 6rganos partidistas
sefialados en el acuerdo IMPEPAC/CEE/300/2020 y
lo resuelto por la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién en el
expediente SCM-JRC-23/2020, contindan

vigentes.”

El resaltado es anadido.

X. Tercer medio de impugnacion local.

1. Demanda. Mediante escrito del veintisiete de febrero del ano

que transcurre, el ciudadano Diego Miguel Gomez Henriquez y las
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ciudadanas Eréndira Elizabeth Trujillo Aldana, Ma. Marisol
Martinez Soto, Sara Varela Guadarrama, Jeovanna Lima Flores,
Noelia Martinez Lopez y Dafne Millan Calvillo, promovieron,
respectivamente sendos medios de impugnacion para controvertir
el acuerdo IMPEPAC/CEE/109/2021 sefalado, lo que dio lugar a
la apertura de los juicios TEEM/JDC/34/2021-1 y otros que

finalmente fueron acumulados, del indice del Tribunal local.

2. Sentencia impugnada. E| diez de marzo del dos mil veintiuno,
el Tribunal local dictd sentencia en el sentido de revocar el
acuerdo IMPEPAC/CEE/109/2021, para los efectos siguientes:

“QUINTO. Efectos:

1) Se revoca el acuerdo IMPEPAC/CEE/109/2021
de veintitrés de febrero de dos mil veintiuno, emitido
por el Consejo Estatal Electoral del Instituto
Morelense de Procesos Electorales y Participacién
Ciudadana.

2) Se reconoce la validez de la Primera Asamblea
Estatal Ordinaria celebrada el veinte de enero de
dos mil veintiuno, por tanto surten efectos las
siguientes determinaciones tomadas en ella:

a) La integracion del Comité Ejecutivo Estatal, en
términos de la documentacién presentada por el
ciudadano Diego Miguel Gémez Henriquez, esto es:

Nombre Cargo
Diego Miguel Presidente
Goéomez
Henriquez
Noelia Martinez Comisionada
Lépez
Dafne Millan Comisionada
Calvillo
José Ernesto Comisionado
Barbosa del
Toro
Juanita Castillo Comisionada
Calvillo

b) Designacién del ciudadano Diego Miguel Gémez
Henriquez, como Presidente del Comité Ejecutivo, por
un periodo de siete anos, considerando los efectos
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y atribuciones que legal y estatutariamente
proceden.

c) Se derogan el primero y tercer transitorio de los
Estatutos del partido Mas, Mas Apoyo Social.

d) Designacién como representantes propietario y
suplente del partido a Diego Miguel Gbémez
Henriquez y Gustavo Arce Landa, con los efectos
legales que correspondan.

3) Ahora bien, por cuanto a la aprobacion del nuevo
emblema del partido, este d4rgano jurisdiccional
determina que el Consejo Estatal Electoral, dentro de
las 48 (cuarenta y ocho) horas siguientes a que reciba
la notificacibn de la presente resolucion, debera
convocar a sesion y resolver la procedencia o no de la
misma.

El Consejo Estatal, dentro de las 24 (veinticuatro)
horas siguientes a que emita su determinacidén, debera
informar al Tribuna local tal cuestion.

4) Respecto a las modificaciones, distintas del
emblema, de los Estatutos del partido Mas, Mas Apoyo
Social, con excepcion del articulo 1 y 4 Transitorios
—que han sido derogados—, para dar cumplimiento
al acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020, en el supuesto
de que el partido Mas, Mas Apoyo Social conserve
su registro como partido politico local, las mismas
deberan ser analizadas por el Consejo Estatal
Electoral del IMPEPAC, a mas tardar en los treinta
dias habiles después de concluido el proceso
electoral local ordinario 2020-2021.

De ser el caso, el Consejo Estatal, dentro de las 24
(veinticuatro) horas siguientes a que emita su
determinacion, debera informar al Tribunal local tal
cuestidn.

5) Finalmente, al haberse acreditado la validez de
la Primera Asamblea Estatal Ordinaria, se dejan sin
efectos los acuerdos relativos a la integracion de
los organos de direccion y representacion de
partido Mds, Mas Apoyo Social aprobados con
posterioridad al veinte de enero”.

El resaltado es anadido.

Xl. Juicio de la Ciudadania.

1. Demanda. Inconforme con la sentencia anterior, el quince
de marzo la parte actora, esto es, el ciudadano Salvador Gregorio
Vazquez Galvan, Graciela Jiménez Landa y Tania Barragan
Jiménez presentaron ante el Tribunal local este medio de
impugnacion.
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2. Turno y recepcion. Recibidas las constancias en esta Sala
Regional, el diecinueve posterior se integré el expediente SCM-
JDC-200/2021, el cual fue turnado a la ponencia a cargo del

Magistrado José Luis Ceballos Daza.

3. Radicacién. El veinte siguiente, el Magistrado Instructor radico

el expediente en la Ponencia a su cargo.

4. Admision y cierre. El veinticinco de marzo, el Magistrado
Instructor admitié a tramite la demanda, al no existir diligencias
pendientes por realizar y, el treinta y uno posterior declar6 cerrada

la instruccion.

RAZONES Y FUNDAMENTOS

PRIMERA. Jurisdicciéon y Competencia.

Esta Sala Regional es competente para conocer y resolver el
presente medio de impugnacion, al ser promovido por un
ciudadano y dos ciudadanas que en su calidad de personas
comisionadas integrantes del CEE —designadas por asamblea
constitutiva del veintidés de febrero del afo pasado—,
controvierten una sentencia que, en su concepto, les genera una
afectacion a sus derechos politico-electorales, cuenta habida que
con el mismo se reconoce como representantes del érgano de
direcciéon del partido politico local a otras personas, lo cual

consideran que es contrario a los principios de legalidad y certeza.
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Supuesto que implica la competencia de este &rgano
jurisdiccional, al estar relacionado con la integracién de un 6rgano
de direccion de un instituto politico en una entidad federativa que

corresponde al ambito geografico en el que ejerce jurisdiccion.

Lo anterior, con fundamento en:

Constitucion. Articulo 41, parrafo tercero, Base VI; 94, parrafo

primero; y, 99, parrafo cuarto fraccion V.

Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion. Articulos

184; 185; y, 186 fraccion lll, inciso c); y, 195, fraccion XI.

Ley de Medios. Articulos 79, parrafo 1; 80; 83, numeral 1, inciso
b).

Lo que, ademas, encuentra sustento en la jurisprudencia 10/2010,
de rubro: “COMPETENCIA. CORRESPONDE A LAS SALAS

REGIONALES CONOCER DE LAS IMPUGNACIONES VINCULADAS
CON EL ACCESO Y DESEMPENO DE CARGOS PARTIDISTAS

ESTATALES Y MUNICIPALES” .

Acuerdo INE/CG329/2017° de veinte de julio de dos mil
diecisiete, por el cual se aprobd el ambito territorial de las cinco
circunscripciones plurinominales electorales federales en que se
divide el pais, por parte del Consejo General del Instituto Nacional

Electoral.

8 Compilacion 1997-2018, Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacién, jurisprudencia, volumen 1, Pagina 246.
® Publicado en el Diario Oficial de la Federacién el cuatro de septiembre de dos mil
diecisiete.
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SEGUNDA. Precision de la autoridad responsable.

Si bien en el escrito de demanda la parte actora sefiala como
autoridades responsables tanto al Tribunal local como a dos de
sus magistraturas de manera individualizada, lo cierto es que para
efectos del presente medio de impugnacién, se reputa con dicho

caracter exclusivamente al referido 6rgano jurisdiccional local.

Lo anterior, cuenta habida que por mandato del articulo 116,
fraccion 1V, inciso c¢), numeral 5° en relacién con el articulo 23,
fraccion VIl de la Constitucidon Politica del Estado libre y soberano
de Morelos y el articulo 136 del Codigo local, la funcion
jurisdiccional en materia electoral de la senalada entidad
federativa recae en su Tribunal electoral, entendido como cuerpo

colegiado.

En efecto, de conformidad con lo establecido en el articulo 136
invocado, entre las funciones del Tribunal local se encuentra la de

resolver los asuntos de su competencia en forma colegiada.

Asimismo, de conformidad con el articulo 138 del cuerpo
normativo en cita, se establece que dicho 6rgano jurisdiccional se

integra con tres magistraturas que actuaran de forma “colegiada”.

En ese sentido, las decisiones que tomen en ejercicio de dicha
funcidn jurisdiccional no podrian ser atribuidas a alguna de las

personas integrantes a titulo individual.
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De ahi que para efectos de este medio de impugnacion se deba
tener como autoridad responsable al Tribunal local y no a alguno

(a) de sus integrantes de forma individual.

TERCERA. Parte tercera interesada y causas de

improcedencia invocadas.

Mediante escritos del diecisiete y dieciocho de marzo del afio en
curso, el ciudadano Diego Miguel Gémez Henriquez y las
ciudadanas Noelia Martinez Lépez, Dafne Millan Calvillo, Eréndira
Trujillo Aldana, Jeovanna Lima Flores y Sara Varela Guadarrama,
comparecieron en su caracter de parte tercera interesada, calidad
que debe ser reconocida, en términos de lo dispuesto por el

articulo 12, parrafo 1, inciso c) de la Ley de Medios.

Ello, porque dichos ocursos cumplen con los requisitos exigidos,
ya que fueron presentados ante la autoridad responsable dentro
del plazo de setenta y dos horas a que se refiere el ordenamiento
juridico invocado, '° y de su lectura se advierte que sostienen un
interés derivado de un derecho incompatible con el de la parte
actora, cuenta habida que consideran que la sentencia impugnada
fue emitida conforme a derecho por lo que, en su concepto, esa

determinacion debe ser confirmada; mientras que, por otro lado, la

0 Al respecto, de las constancias del expediente se advierte que la publicitacion del
medio de impugnacion tuvo lugar el dieciséis de marzo del afio en curso a las catorce
horas con quince minutos. En ese entendido, el plazo de setenta y dos horas para la
comparecencia de personas terceras interesadas culmind en la hora indicada del
diecinueve posterior. En ese sentido, si los escritos fueron presentados los dias
diecisiete (ciudadano Diego Miguel Gomez Henriquez) y dieciocho (ciudadanas Noelia
Martinez Lopez y Dafne Millan Calvillo, asi como Eréndira Trujillo Aldana, Jeovanna Lima
Flores, Sara Varela Guadarrama y Ma. Marisol Martinez Soto, respectivamente), es
evidente que ello ocurrié dentro del plazo previsto por el articulo 17, parrafo 1, inciso b)
de la Ley de Medios.
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parte actora pretende que esa sentencia sea revocada al

considerar que vulnera su esfera juridica.

Asi, con base en lo anterior, esta Sala Regional reconoce la
calidad de las personas antes nombradas como parte tercera

interesada.

Por otro lado, se precisa que en los escritos de comparecencia
respectivos, la parte tercera interesada acusa que el presente
medio de impugnacion es improcedente en razén de lo siguiente,

a saber:

1. Falta de legitimaciédn. En sus escritos respectivos, el
ciudadano Diego Miguel Gomez Henriquez y las ciudadanas
Noelia Martinez Lopez y Dafne Millan Calvillo aducen que la parte
actora no comparecio en tiempo y forma en el juicio local, por
tanto, carecerian de legitimacion para inconformarse con la
sentencia ya que su derecho para manifestar lo que a su interés

convenia precluyd por no apersonarse en el juicio primigenio.

Al respecto, en concepto de este 6rgano jurisdiccional esa causal
de improcedencia debe ser desestimada de conformidad con el
criterio de interpretacién sostenido por la Sala Superior de este
Tribunal Electoral en la jurisprudencia 8/2004, de rubro:
“LEGITIMACION ACTIVA EN ULTERIOR MEDIO DE DEFENSA. LA

TIENE EL TERCERO INTERESADO EN EL PROCEDIMIENTO DEL QUE
EMANO EL ACTO IMPUGNADO AUNQUE NO SE HAYA
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APERSONADO EN ESTE”,"" del que se desprende que la
comparecencia previa a un medio de impugnacion no constituye
un requisito esencial para que una persona esté en posibilidad de
ejercer su derecho de accion a efecto de controvertir una

resolucion que sea adversa a sus intereses.

De ahi que el hecho de que la parte actora no hubiera
comparecido en el juicio local en tiempo y forma en su caracter de
parte tercera interesada, tal circunstancia no constituye
impedimento alguno para que ejerza su derecho de accién con el

objeto de impugnar la sentencia emitida por el Tribunal local.

2. Extemporaneidad. Por su parte, en su escrito de
comparecencia, las ciudadanas Eréndira Trujillo Aldana, Jeovanna
Lima Flores, Sara Varela Guadarrama y Ma. Marisol Martinez
Soto, aducen que el medio de impugnacion se presentd fuera del
plazo de ley, cuenta habida que la sentencia se notificé por

estrados el diez de marzo del ano en curso.

En ese entendido, se sefiala que si la demanda se presento el
quince posterior, es evidente su falta de oportunidad, ya que la
sentencia impugnada ordené su notificacibn  personal
exclusivamente a las partes, y por estrados a las demas

personas interesadas.

Con base en ese razonamiento, se aduce que si en el caso
concreto la parte actora no se apersond en el expediente
TEEM/JDC/34/2021 y acumulados, en su calidad de parte

tercera interesada, entonces debid surtirle efectos la notificacion

M Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion Oficial, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, pagina 169.
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por estrados que tuvo lugar el diez de marzo, por lo que si de
conformidad con el articulo 325 del Cédigo local, los plazos deben
ser computados de momento a momento, debia entenderse que
fue extemporanea la presentacion de la demanda, porque la
notificacién respectiva surtio efectos el mismo dia en que se

practico.

En principio, se debe tener presente que la parte actora aduce
violaciones a derechos que considera adquiridos para
desempefar su cargo como integrante del CEE vy, con
independencia de si ello es o no fundado, se debe tener presente

que de conformidad con la tesis X11/2019, de rubro: “NOTIFICACION
POR ESTRADOS. ES INEFICAZ CUANDO LA RESOLUCION
ADOPTADA DEJA SIN EFECTOS DERECHOS PREVIAMENTE

ADQUIRIDOS”,"? de ahi que, en atencion al contenido de ese
criterio interpretativo, es que este Organo jurisdiccional no
considera que a la parte actora le debia surtir efectos la
notificacion por estrados a que se refiere la parte tercera

interesada en sus respectivos escritos de comparecencia.

De modo que no se considera actualizada la causa de
improcedencia a que se refiere el articulo 10, parrafo 1, inciso b),

consistente en la extemporaneidad de la demanda.

En efecto, si bien la parte actora no comparecié al juicio local
como parte tercera interesada en el juicio local, lo cierto es que de

las constancias del expediente se aprecia que, a pesar de ello, el

2 Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Aio 12, Numero 23, 2019, pagina 39.
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Tribunal local notific6 personalmente -via comparecencia- la
sentencia impugnada a la parte actora, lo que tuvo lugar el once
de marzo del presente afio"™ y no el diez como aduce la parte

tercera interesada en los escritos respectivos.

De ello se sigue que, si la sentencia impugnada se notificé a la
ahora parte actora el dia once de marzo del afio que transcurre,
de manera personal, en tanto que el escrito de demanda fue
presentado el quince siguiente, es evidente que ello ocurrié dentro
del plazo legal de cuatro dias a que se refiere en los articulos 7,

parrafo 1y 8 de la Ley de Medios.

Finalmente, con relacién a esta causa de improcedencia se debe
destacar que la ley aplicable para analizar la procedencia de los
medios de impugnacion que se sustancian ante este dérgano
jurisdiccional lo constituye la Ley de Medios y no el Cédigo local,

como lo sostiene la parte tercera interesada.

3. Improcedencia relacionada con la via y falta de interés
juridico. Sobre este particular, en sus escritos respectivos, el
ciudadano Diego Miguel Gémez Henriquez, asi como las
ciudadanas Noelia Martinez Lépez y Dafne Millan Calvillo,
sostienen que el presente medio de impugnacion debe ser
reencauzado a Juicio de Revision Constitucional Electoral, en
términos de lo dispuesto por el articulo 86 de la Ley de Medios al
considerar que es la via para resolver las controversias
relacionadas con actos o resoluciones de las autoridades

competentes de las entidades federativas para conocer y calificar

'® Consultable en las fojas 1316, 1318 y 1320 del cuaderno accesorio 2 del presente
expediente.
30



TRIBUNAL ELECTORAL

adel Poder Judicial do la Foedorackon

SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO

SCM-JDC-200/2021

los comicios locales o las controversias que surjan durante los

Mismos.

En concepto de esta Sala Regional ese razonamiento también
debe ser desestimado, porque de conformidad con el articulo 88,
parrafo 1, de la Ley de Medios, el Juicio de Revision
Constitucional Electoral solo puede ser promovido por los partidos
politicos a través de sus representantes legitimos, cuestion que no
encuadra en el presente caso, cuenta habida que la materia de
controversia la constituye una sentencia que, en su concepto, les
genera una afectacion a sus derechos politico-electorales para
desempeiar cargos partidistas, en la cual se desconoce su
calidad como representantes del 6rgano de direccion del partido
politico local, lo cual consideran que es contrario a los principios

de legalidad y certeza.

De ahi que el Juicio de la Ciudadania sea la via idénea para

controvertir ese acto.

En atencién a lo antes expuesto, se considera que también debe
ser desestimada la causal de improcedencia consistente en la
falta de interés juridico que aducen las personas nombradas, ya
que, como ha quedado expuesto, la parte actora estima que la
sentencia impugnada vulnera su esfera juridica al desconocer su

calidad de integrantes del CEE.

Al respecto, la Sala Superior en la jurisprudencia 7/2002 cuyo
rubro: “INTERES JURIDICO DIRECTO PARA PROMOVER MEDIOS DE
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IMPUGNACION. REQUISITOS PARA SU SURTIMIENTO”,14 ha
establecido que el interés juridico procesal se surte, si en la
demanda se aduce la infraccion de algun derecho sustancial de la
parte actora y a la vez ésta hace ver que la intervencion del
organo jurisdiccional es necesaria y util para lograr la reparacion
de esa conculcacion, mediante la formulacion de algun
planteamiento tendente a obtener el dictado de una sentencia,
que tenga el efecto de revocar o modificar el acto o la resolucién
reclamados, que producira la consiguiente restitucion a la persona
demandante, en el goce del pretendido derecho politico electoral

violado.

En mérito de lo anterior, se tiene por satisfecho el requisito de
interés juridico, en el sentido de que la parte actora cuenta con
derecho para impugnar una sentencia que considera que vulneré

su esfera juridica.
CUARTA. Requisitos de procedencia.

Esta Sala Regional considera que el presente Juicio de la
Ciudadania reune los requisitos de procedencia previstos en los
articulos 7; 8; parrafo 1; 9, parrafo 1; 79, parrafo 1; y, 80, parrafo 1

de la Ley de Medios, en razon de lo siguiente:

a) Forma. La demanda se presentd ante el Tribunal local, en ella
se precisoé el acto que se impugna, asi como la autoridad a la cual
se atribuyen las violaciones que aduce; se mencionan los hechos
en que se basa la impugnaciéon y los agravios respectivos,
ademas de que en ella figura la firma autografa de quienes

promueven.

' Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacion, suplemento 6, afio dos mil tres, pagina 39.
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b) Oportunidad. El requisito en cuestion se encuentra colmado
con base en lo razonado al analizar la causa de improcedencia
invocada por la parte tercera interesada, en donde se precis6 que
si la notificacion de la sentencia impugnada tuvo lugar de manera
personal —via comparecencia— el once de marzo de este afo,"
mientras que la demanda respectiva se presentd el quince
posterior, es evidente que ello ocurrié dentro del plazo a que se

refiere la Ley de Medios.

c) Legitimacion. La parte actora se encuentra legitimada para
promover el presente juicio, de conformidad con lo previsto en los
articulos 13, parrafo 1, inciso b); y, 79, parrafo 1 de la Ley de
Medios, ya que se trata de dos ciudadanas y un ciudadano que
acuden a esta instancia por propio derecho para controvertir una
sentencia que, en su concepto, es violatoria de los Estatutos y de su
derecho a desempeniar el cargo partidista al interior del CEE, como
fue sefalado al desestimar la causa de improcedencia hecha valer

por la parte tercera interesada.

d) Interés juridico. A juicio de esta Sala Regional se surte este
requisito ya que la sentencia impugnada, entre otras cuestiones,
se ocupd de determinar a quién correspondia integrar el CEE,
ello, a partir de lo decidido en la Primera Asamblea Estatal

Ordinaria celebrada el veinte de enero del ano en curso.

15 Segun se corrobora con las constancias de notificacion personal por comparecencia
que corren agregadas en el cuaderno accesorio “2” del expediente que se resuelve, a
fojas 1316, 1318 y 1320.
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Al respecto, la parte actora aduce que era a ella a quien le
correspondia formar parte integrante del CEE en términos de los
Estatutos y no a las personas cuya designacion fue validada por la

sentencia impugnada.

Ademas de las razones establecidas al desestimar la causa de

improcedencia hecha valer por la parte tercera interesada.

e) Definitividad. Se surte este requisito cuenta habida que en el
Caddigo local no se contempla un medio de impugnacién que sea

procedente para modificar o revocar la sentencia impugnada.

Precisado lo anterior, en razon de que el presente medio de
impugnaciéon cumple con todos y cada uno de los requisitos de
procedibilidad, lo conducente es realizar el estudio del fondo de los
motivos de inconformidad expuestos por la parte actora en su escrito

de demanda.

QUINTA. Estudio de fondo.

A. Cuestion previa.

Antes de proceder al estudio de los agravios, es preciso destacar
que ha sido criterio de esta Sala Regional16 considerar que las
normas de los partidos politicos deben ser analizadas a la luz de
su naturaleza juridica como entidades cuya finalidad esencial es la
de constituir un mecanismo para que la ciudadania acceda al

poder publico.

'® Como se aprecia de los Juicios de la Ciudadania SCM-JDC-130/2017, SCM-JDC-
72/2021 y SCM-JDC-83/2021.
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En efecto, de conformidad con los articulos 41, Base | de la
Constitucion, asi como 3, parrafo 1 de la Ley General de
Instituciones y Procedimientos Electorales, en relacion con el
articulo 2, parrafo 3 de la Ley de Medios, los partidos politicos son
entidades de interés publico, cuya finalidad se hace consistir en

promover la participacion del pueblo en la vida democratica.

Es por ello, que se les reconoce el derecho de autogobierno y
autoorganizacién, de modo tal que el Estado, a través de las
autoridades electorales, no debe intervenir en sus asuntos
internos y, cuando sea el caso, lo debe hacer teniendo como luz

y guia de sus determinaciones, la libertad de decisidn politica.

En relacién con su vida interna, el articulo 23, parrafo 1, inciso c)
de la Ley General de Partidos Politicos, establece que son
derechos de esas entidades de interés publico “gozar de
facultades para regular su vida interna y determinar su

organizacion interior y los procedimientos correspondientes”.

Por su parte, el articulo 34 del ordenamiento juridico indicado

establece que sus asuntos internos comprenden, a saber:

“Articulo 34.

1. Para los efectos de lo dispuesto en el pendultimo
parrafo de la Base | del articulo 41 de la
Constitucion, los asuntos internos de los partidos
politicos comprenden el conjunto de actos y
procedimientos relativos a su organizaciéon y
funcionamiento, con base en las disposiciones
previstas en la Constitucion, en esta Ley, asi
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como en su respectivo Estatuto y reglamentos
que aprueben sus 6rganos de direccién.

2. Son asuntos internos de los partidos politicos:

a) La elaboracion y modificacion de sus documentos
basicos, las cuales en ningun caso se podran hacer
una vez iniciado el proceso electoral,

b) La determinacion de los requisitos y mecanismos
para la libre y voluntaria afiliacion de los ciudadanos
a éstos;

c) La elecciéon de los integrantes de sus 6rganos
internos;

d) Los procedimientos y requisitos para la seleccién
de sus precandidatos y candidatos a cargos de
eleccion popular;

e) Los procesos deliberativos para la definiciéon
de sus estrategias politicas y electorales y, en
general, para la toma de decisiones por sus
organos internos y de Ilos organismos que
agrupen a sus militantes, y

f) La emisiéon de los reglamentos internos y acuerdos
de caracter general que se requieran para el
cumplimiento de sus documentos béasicos”.

Las negrillas son afadidas.

Por su parte, en el Cddigo local, el derecho de autoorganizacion
de los partidos politicos se encuentra establecido en el articulo 21,

en donde, entre otras cuestiones, se previene:

“Articulo 21. Los partidos politicos son entidades de
interés publico; se rigen por la Ley General de
Partidos Politicos, que determina las normas Yy
requisitos para su registro, las formas especificas de
su intervencion en el proceso electoral, asi como los
derechos, obligaciones y prerrogativas que les
corresponden, resultando aplicable, en lo
conducente, lo dispuesto por este Codigo. Tienen
como fin promover la participacion del pueblo en la
vida democratica, garantizar la participacién
paritaria en la integracién de sus O6rganos vy
contribuir a la integracién paritaria de los érganos
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de representacion politica y como organizaciones
de ciudadanos, hacer posible el acceso de estos
al ejercicio _del poder publico, de acuerdo con los
programas, principios e ideas que postulen vy
mediante el sufragio universal, libre, secreto,
directo, personal e instransferible.

Para efectos de este Codigo, en tratdndose de
asuntos de partidos politicos, la interpretacidon
deberd tomar en cuenta el caracter de entidad de
interés publico de éstos como organizacién de
ciudadanos, asi _como su libertad de decisidén
interna, el derecho a la auto organizacién de los
mismos y el ejercicio de sus militantes, en
términos de la normativa”.

El resaltado es anadido.

Consecuente con lo anterior, en la tesis VIII2005 de rubro:

“ESTATUTOS DE LOS PARTIDOS POLITICOS. EL CONTROL DE SU
CONSTITUCIONALIDAD Y LEGALIDAD DEBE ARMONIZAR EL
DERECHO DE ASOCIACION DE LOS CIUDADANOS Y LA LIBERTAD

DE AUTOORGANIZACION DE LOS INSTITUTOS POLiTICOS”,17 la
Sala Superior sostuvo que la interpretacion de las normas
partidistas debe llevarse a cabo de manera armonica y respetuosa
con el ejercicio de la libertad de asociacion politica y con los
principios de autogobierno y autoorganizacién, cuenta habida
que los partidos politicos son el resultado del ejercicio de la
libertad de asociacion en materia politica, previsto en los articulos
9, parrafo primero; 35, fraccién lll; y, 41, parrafo tercero fraccién |
de la Constitucion; 22 y 25 del Pacto Internacional de Derechos
Civiles y Politicos; asi como 16 y 23 de la Convencion Americana

sobre Derechos Humanos.

7 Compilacion 1997-2018, Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Volumen 2, Tesis,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, pagina 1461.
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En ese sentido, en la tesis 1X/2005, de rubro: “ESTATUTOS DE LOS
PARTIDOS POLITICOS. ES ADMISIBLE SU INTERPRETACION
CONFORME”,"® la Sala Superior de este Tribunal Electoral ha
establecido que las normas estatutarias de un partido politico son
susceptibles de una interpretacion sistematica, en particular, de
una interpretaciéon conforme con la Constitucién, toda vez que
si bien son normas infralegislativas, lo cierto es que se trata de
normas juridicas generales, abstractas e impersonales cuya
validez depende, en ultimo término, de la Constitucién, habida
cuenta del principio de supremacia constitucional establecido en
el articulo 133, asi como en lo dispuesto en los numerales 41,

parrafo segundo, fraccion |, de ese ordenamiento juridico.

Asi, atento al contenido de los criterios citados, se tiene que la
labor interpretativa a cargo de los tribunales debe garantizar el
respeto a la vida interna de los partidos politicos a fin de evitar
una intromisién excesiva o injustificada en detrimento de su
derecho a la autoorganizacion y autogobierno, entendidos como
principios pivote que deben orientar la solucion de las
controversias relacionadas con aspectos que atafien a la vida

interior de los institutos politicos.

Esa forma de interpretacion en torno a las disposiciones
estatutarias adquiere mayor relevancia en casos como el que nos
ocupa, en donde es evidente una polémica entre grupos
antagonicos representados por el ciudadano Salvador Gregorio

Vazquez Galvan de un lado, y el ciudadano Diego Miguel Gémez

18 Jurisprudencia y Tesis Relevantes 1997-2005. Compilacion Oficial, Tribunal Electoral
del Poder Judicial de la Federacion, pagina 561.
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Henriquez del otro, cuyo punto algido se situa en la integracion del
CEE.

En ese sentido, la interpretacion que de los Estatutos se haga
debe responder a un criterio funcional y conforme, que responda a
los fines que la Constitucidn ha encomendado a los partidos
politicos, con el objeto de contribuir a que las decisiones del
partido politico local fluyan de cara al proceso electoral que se
vive actualmente en el estado de Morelos y que la disputa por la
integraciéon de su organo directivo no continue paralizando la
ejecucion de decisiones y cumplimiento de obligaciones que han

derivado de determinaciones jurisdiccionales.

B. Sintesis de la sentencia impugnada.

En la sentencia impugnada se arrib6é a la conclusidon de que debia
ser revocado el acuerdo IMPEPAC/CEE/109/2021 y concederse
validez y efectos juridicos a la Primera Asamblea Estatal Ordinaria
del veinte de enero del afo en curso, asi como a las decisiones

tomadas en ella, a partir de los siguientes ejes tematicos, a saber:

Consideraciones relacionadas con el principio de

autoorganizacion de los partidos politicos.
o El Tribunal local refiri6 que el presente asunto debia ser

analizado bajo una perspectiva que tuviera en cuenta la tension

entre el derecho de autoorganizacion de los partidos politicos,
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como dimension colectiva de la libertad de asociacion en materia
politica y otros valores o derechos;

. También sefalé que en el caso concreto era evidente la
subsistencia de wuna disputa interna entre dos grupos
antagoénicos del partido politico local, por lo que la controversia
requeria ser definida de cara al proceso electoral ordinario en
curso en el estado de Morelos, mismo que comenzd desde el
siete de septiembre y se encontraba en fase de registro de
candidaturas.

o Al efecto, manifesté que en ese contexto se advertia que no
se habia dado cabal cumplimiento a la sentencia dictada en el
recurso TEEM/REC/12/2020, la cual fue modificada por esta Sala
Regional en el Juicio de Revisiéon Constitucional Electoral SCM-
JRC-23/2020.

o Expuso que, debido a ello, a la presente fecha no existia
certeza sobre el emblema que seria utilizado por el partido
politico local en el proceso electoral en curso, ya que dos
ciudadanos distintos han pretendido dar cumplimiento a ese
requerimiento, sin que a alguno de ellos les hubiera sido
reconocido el caracter con el que se han ostentado ante el
Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC, ya que ambos refirieron
ser Presidentes del CEE.

. Ademas, refirid6 que, en el contexto relatado, resultaba
necesario que el partido politico local estuviera en posibilidad de
continuar con la ejecucion de actividades que le son propias
para la consecucion de sus fines, a través de su CEE, que de
conformidad con los Estatutos es el 6érgano de direccion al que
corresponde la ejecucion de las determinaciones de la Asamblea
Estatal.
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Consideraciones relacionadas con la libertad del partido
politico local de celebrar su Primera Asamblea Estatal

Ordinaria en ejercicio de su derecho de autoorganizacion.

o El Tribunal local estableci6 que en el caso concreto, el
partido politico aun no habia llevado a cabo su Primera Asamblea
Estatal Ordinaria por ser un partido de reciente creacion, ya que
las asambleas anteriores fueron celebradas el veintinueve de
septiembre —en donde tuvo lugar la designacién del ciudadano
Diego Miguel Gomez Henriquez como Presidente del CEE— y
diez de octubre —en donde se designo al ciudadano Salvador
Gregorio Vazquez Galvan como Presidente del CEE— no
cumplieron con los requisitos de los Estatutos en términos de lo
resuelto en el Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-237/2020.

o Precis6 que, si bien en dicho contexto, el Juicio de la
Ciudadania reconocié como integrantes del CEE a las personas
que fueron designadas como comisionadas mediante la asamblea
constitutiva del veintidos de febrero, tal nombramiento tuvo lugar
hasta en tanto tuviera lugar la Primera Asamblea Estatal
Ordinaria, cuya celebracion y toma de decisiones constituia la
materia de analisis de fondo de ese medio de impugnacion.

o Establecié que el Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC
debid reconocer el amplio margen con que cuentan los partidos
politicos para definir su organizacién interna, por lo que debi6
limitar su actuacion a verificar que la normativa en cuestion
cumpliera con los parametros minimos para el respeto y garantia

de los demas derechos y principios constitucionales involucrados.
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o Expuso ademas que, contrario a lo sefalado por el Consejo
Electoral Estatal del IMPEPAC, el partido politico local si se
encontraba en posibilidad de celebrar su Primera Asamblea
Estatal Ordinaria en uso de su libertad de autogobierno, para lo
cual debié considerar que el cOmputo del plazo para su
celebracion comenzo6 a partir del treinta y uno de agosto del afo
pasado, que fue la fecha en que obtuvo su registro, sin que tuviera
que esperar el plazo de siete anos que fue determinado en el
acuerdo IMPEPAC/CEE/109/2021 impugnado, por lo que dicho

acuerdo debia ser revocado.

Consideraciones relacionadas con el estudio en plenitud
de jurisdiccion sobre la validez de la notificacion de la

convocatoria a la Primera Asamblea Estatal Ordinaria.

o La autoridad responsable determind que la convocatoria del
catorce de enero del presente afio, a través de la cual se emplazé
para la Primera Asamblea Estatal Ordinaria que tuvo lugar el
veinte posterior, habia cumplido con el quorum exigido por los
Estatutos, ya que fue suscrita por treinta personas delegadas
titulares y una suplente de entre las cincuenta y cuatro férmulas
electas, cuando en términos de lo dispuesto por el articulo 10 de
los Estatutos solo eran necesarias veintisiete formulas.

e  Sefiald que la fe de hechos™ aportada por quien fungio
como actora en el medio de impugnacion local, se desprendia que
la convocatoria fue difundida a través de la publicacién en
estrados electronicos en la pagina www.masapoyosocial.com; a
través de llamadas teleféonicas a cuarenta y seis de las

cincuenta y cuatro personas delegadas; y, a través del envio de

'® Contenida en la Escritura publica 6003 seis mil tres del catorce de enero del afio en
curso, pasada ante la fe del licenciado Gerardo Cortina Mariscal, Notario Publico 12 doce,
del Estado de Morelos.
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correos electronicos a cuarenta y siete cuentas, ademas de que
fue publicada en el periédico “Diario de Morelos” del catorce de
enero del afio en curso.

o Concluydé que esas pruebas, adminiculadas al ejemplar del
periddico “El Diario de Morelos”, generaban la conviccion de que
la convocatoria fue publicada el catorce de enero de este ario,
por lo que se estimé que su difusion se hizo con la debida
anticipacion.

o Consideré que, de conformidad con el articulo 1, inciso d) de
los Estatutos, el domicilio del partido politico local es aquel que
ocupa el CEE; en ese sentido, el Tribunal local razoné que si bien
la publicacién en los estrados fisicos tuvo lugar en un domicilio
distinto al registrado oficialmente ante el Instituto local, no podia
pasar desapercibido que desde el mes de septiembre de dos mil
veinte, la integracién del CEE ha sido materia de controversia, y
en la fe de hechos respectiva se asentd que en el lugar en donde
se llevd a cabo la diligencia de publicacion en estrados fisicos de
la convocatoria se encontraba presente la ciudadana Eréndira
Elizabeth Trujillo Aldana,”® en su caracter de delegada de la
Asamblea Estatal.

o Ademas, senald que si bien los estrados fisicos en donde se
fijo la convocatoria a la Primera Asamblea Estatal Ordinaria del
veinte de enero no correspondia con el oficial que fue registrado
ante el IMPEPAC, lo cierto es que sus estrados si constituian un

medio de publicitacion valido, maxime que a dicha asamblea

% Con relacion a esta persona, esta Sala Regional aprecia que su nombre figura en el
acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020 del treinta y uno de agosto, en donde aparece como
delegada propietaria por Huitzilac, acuerdo que corre agregado a las constancias del
expediente del Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-237/2020, el cual se invoca como
hecho notorio, en términos del articulo 15, parrafo 1 de la Ley de Medios.

43



SCM-JDC-200/2021

acudieron treinta y cinco personas delegadas de un total de
cincuenta y cuatro, lo que en la sentencia impugnada se asento
que era equivalente al sesenta y cuatro por ciento del total de
asistencia.

o Explicé que, si bien de la fe de hechos no se desprendia un
listado de teléfonos o correos electrénicos, a los cuales se
mandd la convocatoria, ello obedecid a las disposiciones
contenidas en la Ley Federal de Proteccion de Datos Personales
en posesion de las y los particulares.

o Consider6 que, en relacibn con la difusibn de la
convocatoria en la pagina web, se debia tener presente que si
bien correspondia a las autoridades administrativas-electorales
llevar a cabo el registro de las paginas de internet oficiales de los
partidos politicos, debia considerarse que en el contexto del caso
no era dable que el IMPEPAC hubiera registrado esa pagina
cuando ni si quiera reconocio representacion al ciudadano Diego
Miguel Gomez Henriquez para presentar documentacion ante
dicho Instituto local.

o Expuso que a pesar de lo anterior, de la fe de hechos
aportada por quien fungié como parte actora en ese juicio local, se
podia desprender que el catorce de enero de este afio, el
fedatario publico respectivo consultd la pagina
www.masapoyosocial.com, en donde en el rubro de “estrados” se
encontraba la convocatoria a la Primera Asamblea Estatal

Ordinaria para el veinte de enero posterior.

Consideraciones relacionadas con el estudio en plenitud
de jurisdiccion sobre el desarrollo de la Primera
Asamblea Estatal Ordinaria del veinte de enero de este

ano y validacion de sus decisiones.
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o La autoridad responsable considerd que en el caso concreto
se constato el quorum para sesionar al encontrarse mas de la mitad
mas una de las personas integrantes de la Asamblea, por lo que se
tuvo por satisfecho el requisito establecido en el articulo 10 de los
Estatutos.

o Enfatizé que las decisiones se tomaron con el voto favorable
de la mayoria de las personas delegadas presentes, siendo el caso
que, de conformidad con el acta y los acuerdos, esas decisiones
fueron votadas por unanimidad, esto es, por las treinta y cinco
personas asistentes de un total de cincuenta y cuatro personas
delegadas.

o Sefiald que con base en lo anterior, se debia aprobar la
integracion del CEE por un periodo de siete afos, al igual que la
designacion de su Presidente, el ciudadano Diego Miguel Gémez
Henriquez, por haber sido conforme a lo dispuesto por el articulo 11
de los Estatutos.

o Concluyd que en atencion a que fue aprobada la integracion
del CEE y de su Presidente, resultaba procedente la derogacion del
primer, tercer y cuarto articulos transitorios de los Estatutos, toda
vez que las modificaciones o adecuaciones a los mismos ya
quedaron realizadas por la Primera Asamblea Estatal Ordinaria,
por lo que dejaban de tener sentido ya que a partir de esa fecha no
se permitirian adecuaciones a los mismos.

o Ademas, establecié que las modificaciones a los Estatutos
serian analizadas pasado el proceso electoral para su aprobacion v,
en su caso, declaratoria constitucional y legal de conformidad con lo
establecido en el Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-237/2020.
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o Establecié que resultaba procedente validar la designacién de
representante propietario y suplente del partido politico local ante el
Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC a favor de los ciudadanos
Diego Miguel Gomez Henriquez y Gustavo Arce Landa,
respectivamente.

o También determind procedente validar la designacion del
ciudadano Diego Miguel Gomez Henriquez como persona
autorizada para recibir las prerrogativas del partido politico local y
registrar las candidaturas para los distintos cargos de eleccion
popular.

o Considerd que en relacion con el nuevo emblema del partido
politico local que fue aprobado en la Primera Asamblea Estatal
Ordinaria, el Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC debia emitir un
dictamen al respecto.

° Finalmente, en relacion con las modificaciones a los Estatutos
diversas al emblema que fueron observadas en el acuerdo
IMPEPAC/CEE/144/2020, el Tribunal local determind que las
mismas no resultaban procedentes dado lo avanzado del proceso
electoral y en armonia con lo emitido por la Sala Regional en el
expediente SCM-JDC-237/2020, las cuales deberan ser analizadas
por el Instituto local a mas tardar en los treinta dias habiles después

de concluido el proceso electoral en curso.

C. Sintesis de los agravios.

Atento a los criterios de la Sala Superior, contenidos en las

jurisprudencias 2/98 y 3/2000, de rubros: “AGRAVIOS. PUEDEN
ENCONTRARSE EN CUALQUIER PARTE DEL ESCRITO INICIAL” y
“AGRAVIOS. PARA TENERLOS POR DEBIDAMENTE
CONFIGURADOS ES SUFICIENTE CON EXPRESAR LA CAUSA DE
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PEDIR”,”" esta Sala Regional advierte que de la demanda que dio
lugar al presente medio de impugnacion se desprenden los

siguientes motivos de disenso:

c.1 Relacionados con la via para controvertir el acuerdo
IMPEPAC/CEE/109/2021 y estudio indebido de Ia
controversia.

- Refiere la parte actora que la sentencia impugnada vulneré
lo dispuesto por los articulos 14 y 16 de la Constitucion toda vez
que aduce que el Tribunal local no debidé conocer la impugnacion
a través de un juicio para la proteccion de los derechos politico
electorales, cuenta habida que los escritos de demanda debieron
ser analizados como incidentes de inejecucién de sentencia, ya
que el acuerdo IMPEPAC/CEE/109/2021 fue dictado en
cumplimiento de la sentencia que recayé en el expediente
TEEM/JDC/22/2021-2.

- En consecuencia, la parte promovente sefiala que, en todo
caso, la controversia debié quedar constrefiida a determinar si el
Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC habia analizado la
procedencia o no de los escritos presentados en cumplimiento de

la resolucion dictada en el juicio local mencionado.

c.2 Relacionados con el indebido estudio de la causa de
improcedencia hecha valer por el Consejo Estatal
Electoral de IMPEPAC en el juicio local.

21 Compilacion 1997-2018, Jurisprudencia y tesis en materia electoral, Volumen 1,
Jurisprudencia, Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacién, paginas 125y 126.
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- Refiere la parte actora que la sentencia impugnada vulneré
los principios de legalidad y seguridad juridica al desestimar para
efectos de procedencia del medio de impugnacion local, la falta de
personeria del ciudadano Diego Miguel Gémez Henriquez que fue
invocada por el Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC —en su
calidad de autoridad responsable en aquel juicio— .

— Al respecto, manifiesta que no debid reconocerse el caracter de
asambleistas para efectos de procedencia, sin previamente hacer
un analisis del acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020, a través del
cual se tuvieron por registradas a las personas asambleistas del

partido politico local.

c.3 Relacionados con la indebida interpretaciéon del
articulo 10 de los Estatutos en cuanto a la temporalidad
con la que puede ser convocada la Asamblea Estatal
como maximo organo deliberativo del partido politico
local.

- Precisa la parte actora que, suponiendo que se hubiera
convocado debidamente a la Primera Asamblea Ordinaria Estatal,
por mandato del articulo 10 de los Estatutos dicha asamblea se
celebra cada siete ainos con el objeto de elegir a los 6érganos de
direccion estatal y de tratar los asuntos relativos a las politicas

regionales y locales partidistas.

- Asimismo, refiere que ese articulo debid ser interpretado a la luz
del diverso “TERCERQO” transitorio de los Estatutos, de
conformidad con el cual el plazo de siete anos para la celebracion
de ese tipo de asamblea comenzaria a contar a partir de que se
otorgd el registro al partido politico local por parte del Consejo
Estatal Electoral del IMPEPAC, lo que acontecid el treinta y uno
de agosto del dos mil veinte, por lo que seria hasta el treinta y uno

de agosto de dos mil veintisiete cuando, en concepto de la parte

48



TRIBUNAL ELECTORAL

ael Poder Judicial do la Fedorackon

SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO

SCM-JDC-200/2021

actora, correspondia celebrar la Primera Asamblea Ordinaria

Estatal.

- Que al reconocer efectos a esa Primera Asamblea Ordinaria
Estatal, el Tribunal local actué con parcialidad a favor de las
personas que fungieron como parte actora en el juicio local,
puesto que se hizo una interpretacion dolosa del articulo 10 de los

Estatutos, lo que vulnera la vida interna del partido politico.

c.4 Relacionados con la indebida valoraciéon de pruebas
sobre la notificacion de la convocatoria a la Primera
Asamblea Ordinaria Estatal del veinte de enero.

— Refiere la parte actora que en la sentencia impugnada se hace
alusion a un conflicto interno del partido politico local, cuando lo
cierto es que desde su punto de vista, han sido las propias
autoridades electorales estatales quienes han dado entrada a los
escritos presentados por el ciudadano Diego Miguel Gdémez
Henriquez, quien dolosamente ha organizado asambleas que no
se encuentran debidamente convocadas, generando Ia
inestabilidad del partido politico con la complacencia de dichas

autoridades electorales.

— Acusa la parte promovente que el Tribunal local no debio validar
la convocatoria a la Primera Asamblea Estatal Ordinaria debido a
que de conformidad con el articulo 53 de los Estatutos, se exige
que sea notificada por mas de dos medios de los que se precisan
en los incisos a que se contrae esa disposicion estatutaria, y en el
caso concreto estima que no hay certeza sobre esos actos de

notificacién por las razones que expone:
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Notificacidn por estrados fisicos. Al respecto precisa que
el Tribunal local no funda ni motiva que la publicacion de la
convocatoria en estrados fisicos se hiciera en un domicilio
diverso® al que fue registrado como oficial ante el
IMPEPAC y que, si como se mencioné en la sentencia
impugnada, se tenia conocimiento sobre un conflicto al
interior del partido politico local, entonces con mayor razon
debié cerciorarse de que los estrados fisicos en los que se
fijo la convocatoria, en efecto, correspondieran con el
domicilio que oficialmente fue registrado por el partido
politico en el acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020;%
Notificaciéon por estrados electronicos. Refiere la parte
promovente que el Tribunal local tampoco debié validar la
notificacién por este medio cuenta habida que el partido
politico local no tiene registrada ninguna pagina de internet
ya que no cuenta con recursos econdmicos para ello, al
carecer de financiamiento publico desde el mes de
septiembre del dos mil veinte.

Llamadas telefénicas y correos electronicos para
convocar. Precisa la parte promovente que el Tribunal local
no debié conceder valor probatorio a la fe de hechos?
aportada para acreditar que la convocatoria se notificd a los
y las asambleistas; ello, porque de la fe de hechos no se
desprenden los nombres, numeros telefénicos y correos a
los que supuestamente se dirigieron las comunicaciones,

por lo que en ese sentido, no existia certeza sobre la

%2 Sito en Privada Ignacio Zaragoza, colonia Las Granjas, en Cuernavaca, Morelos.

% Sjto en la calle Guadalupe Victoria, colonia Centro de Cuernavaca, Morelos.

' Fe de hechos 6003 (seis mil tres) otorgada el catorce de enero del afo en curso por el
Notario Publico Doce de la Primera Demarcacion Notarial del estado de Morelos y del
Patrimonio Inmobiliario Federal, la cual fue solicitada por la sefiorita Eréndira Elizabeth
Trujillo Aldana, quien manifestd ser Delegada de la Asamblea Estatal del partido politico
local, la cual corre agregada en copia certificada a partir de la foja 995 del cuaderno
accesorio 2 del expediente que se resuelve.
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notificacion de la convocatoria, por lo que no debid
concederse valor probatorio pleno, ademas de que no
existia certeza de que la direccion de correos electronicos,

en efecto correspondiera a las y los asambleistas.

c.5 Relacionados con la modificacion de los Estatutos.

— Acusa la parte actora que fue indebido que en la sentencia
impugnada se validara la derogacion de los articulos transitorios
‘PRIMEROQO”, “TERCERQO” y “CUARTOQ” de los Estatutos, toda vez
que de conformidad con lo dispuesto por el articulo 34, parrafo 2,
inciso a) de la Ley General de Partidos Politicos, no se pueden
realizar modificaciones a los documentos basicos una vez iniciado

el proceso electoral.

De ahi que estima que, aun cuando la Primera Asamblea Estatal
Ordinaria hubiera sido convocada de manera correcta no debid

ser autorizada la modificacion de los transitorios senalados.

- Precisa la parte promovente que esas modificaciones no fueron
ordenadas en el acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020, y que solo se
autorizaron por el Tribunal local a efecto de favorecer la

designacion de quien fungié como parte actora en el juicio local.

— Refiere la parte promovente que la representacion del partido
politico local corresponde a las personas comisionadas
integrantes del CEE que fueron electas en asamblea constitutiva
del veintidés de febrero del afio pasado, y que el Tribunal local
debi6 analizar su derecho adquirido como personas integrantes

de ese d6rgano, puesto que de otro modo no se explicaria el objeto
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de que hubieran sido electas con esa calidad en esa Asamblea

Constitutiva.

- Sefnala que el Tribunal local dolosamente desconoce los
derechos adquiridos de las personas elegidas como comisionadas
desde la Asamblea Constitutiva del veintidos de febrero del afio
pasado, pretendiendo validar la Primera Asamblea Estatal
Ordinaria del veinte de enero del aino en curso, que suponiendo
sin conceder que hubiese sido convocada de manera legal, no
contaba con atribuciones para designar nuevas personas
integrantes del CEE, ni mucho menos de designar a un Presidente
ya que la propia asamblea confirié esos cargos desde el veintidds

de febrero del afio pasado (asamblea constitutiva).

D. Estudio de agravios.

Ahora bien, de los motivos de disenso expuestos se desprende
que la pretension de la parte actora es que se revoque la
sentencia impugnada a fin de que quede firme el acuerdo
IMPEPAC/CEE/109/2021, con el objeto de que se reconozca su

derecho a desempenfiarse como integrantes del CEE.

Asi, a la luz de esa pretension, esta Sala Regional estudiara los
motivos de disenso segun la tematica inmersa en cada uno de
ellos, sin que tal situacion genere algun perjuicio a la parte actora
conforme a la Jurisprudencia 4/2004, de rubro: “AGRAVIOS, SU
EXAMEN EN CONJUNTO O SEPARADO, NO CAUSA LESION”. %

Igualmente, previo al analisis de los motivos de disenso es

importante destacar que no constituyen cuestiones

% Consultable en Compilacion 1997-2018. Jurisprudencia y tesis en materia electoral,
Tribunal Electoral del Poder Judicial de la Federacion, Jurisprudencia, Volumen 1, pagina

128.
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controvertidas y, por tanto, en términos del articulo 15,

parrafo 1, de la Ley de Medios no son materia de prueba:

- El cumplimiento del quorum para la suscripcion de la
convocatoria a la Primera Asamblea Estatal Ordinaria del
veinte de enero de este afo, ni la identidad y calidad de
quienes la firmaron;

- El cumplimiento del quorum para la celebracion de la
asamblea indicada, como tampoco la identidad y calidad de
quienes asistieron a ella.

- Que el veinte de enero se celebré Primera Asamblea Estatal
Ordinaria del partido politico local;?®

- Que el acta de la Primera Asamblea Estatal Ordinaria del
veinte de enero, en efecto, fue suscrita por las personas que
figuran en ella con la calidad que se asento.

- Que las decisiones tomadas en la Primera Asamblea Estatal
Ordinaria se tomaron por unanimidad de las personas

presentes.

Hechas las precisiones anteriores, se procede al analisis de los

agravios segun la tematica inmersa en ellos.

d.1 Relacionados con la via para controvertir el acuerdo
IMPEPAC/CEE/109/2021 y estudio indebido de Ia
controversia.

% Dado que lo que controvierte frontalmente fue la notificacion de la convocatoria a esa
asamblea, sin que se hubiera controvertido por vicios propios el desarrollo y
existencia de dicha asamblea y de las decisiones tomadas en ella.
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En concepto de este 6rgano jurisdiccional los motivos de disenso

relacionados con esta tematica son infundados, como se explica.

En primer orden, es preciso destacar que la emisiéon de dicho
acuerdo fue producto de una cadena impugnativa relacionada con
el acuerdo IMPEPAC/CEE/049/2021.

Al respecto, se tiene que la materia de analisis del acuerdo
IMPEPAC/CEE/049/2021 la constituyé un escrito presentado el
veintitrés de enero de este ano por el ciudadano Diego Miguel
Gomez Henriquez, a través del cual inform¢é al Instituto local que
en la Primera Asamblea Estatal Ordinaria del veinte de enero,
entre otras decisiones, fue aprobado el nuevo emblema del
partido politico local con el objeto de cumplir con lo ordenado en
la sentencia pronunciada por esta Sala Regional en el Juicio de
Revisién Constitucional Electoral SCM-JRC-23/2020.

Asimismo, a través de dicho escrito se hizo del conocimiento del
IMPEPAC que en la asamblea referida tuvo lugar la designacion
de Noelia Martinez Lépez, Dafne Millan Calvillo, José Ernesto
Barbosa del Toro, Juanita Castillo Hernandez y Diego Miguel
Gomez Henriquez como personas comisionadas del CEE, siendo
electo como presidente del mismo el ultimo de las personas

nombradas.

Ahora bien, en el acuerdo IMPEPAC/CEE/049/2021 se determind
que el ciudadano Diego Miguel Gémez Henriquez carecia de
personeria y legitimacibn para ostentarse como
representante del partido politico local, y si bien en la
sentencia emitida en el juicio SCM-JRC-23/2020 se requirio al

instituto politico para que llevara a cabo las modificaciones a que
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se refiere dicha sentencia, ello debia hacerlo a través de sus

representantes legalmente reconocidos.

De ahi que, al no contar con atribuciones para actuar con esa
calidad, en el acuerdo en comento se consideré improcedente
abordar el analisis de las documentales presentadas por el
ciudadano Diego Miguel Gémez Henriquez para acreditar la
celebracion de la Primera Asamblea Estatal Ordinaria del veinte

de enero, asi como las decisiones tomadas en ella.

En efecto, en el acuerdo en mencidén se establecio:

‘PRIMERO. Es improcedente entrar al analisis de la
posible integraciéon del Comité Ejecutivo estatal en
términos de la parte considerativa del presente
acuerdo.

SEGUNDO. Es improcedente entrar al analisis de la
posible modificacion a los estatutos del Partido
Politico Mas Mas Apoyo Social en términos de la
parte considerativa del presente acuerdo.”

Determinacion que fue controvertida, entre otras personas, por el
ciudadano Diego Miguel Gémez Henriquez, ante el Tribunal
local, lo que dio lugar al juicio TEEM/JDC/22/2021-2 y sus
acumulados, resueltos por sentencia del veinte de febrero,
cuyas copias certificadas fueron remitidas por la Magistrada
Presidenta del sefialado o6rgano juris.diccional,27 en donde se
resolvio revocar el acuerdo en comento para los efectos

siguientes:

" Mediante oficio TEEM/MEM/MP/60/2012, recibido en oficialia de partes de esta Sala
Regional el veinticinco de febrero del afno en curso y agregado al Incidente de
incumplimiento de sentencia del SCM-JDC-237/2020.
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“l) Se revoca el acuerdo IMPEPAC/CEE/049/2021
de veintitrés de enero de dos mil veintiuno, emitido
por el Consejo Estatal Electoral del Instituto
Morelense de Procesos Electorales y Participacion
Ciudadana.

2) En consecuencia, la autoridad responsable, en un
plazo de tres dias naturales, debe analizar Ia
solicitud presentada por el ciudadano Diego
Miguel Gomez Hernandez, en un estudio similar al
realizado mediante acuerdo IMPEPAC/CEE/300/2020
de cuatro de diciembre de dos mil veinte, en donde
realice:

a) Analisis integral del escrito de solicitud de
veintitrés de enero del ano en curso presentado
por el ciudadano Diego Miguel Gémez Henriquez.

b) Analisis respecto a la validez de la Asamblea
estatal Ordinaria celebrada el veinte de enero de
la presente anualidad conforme a los Estatutos del
Partido Mas, Mas Apoyo Social.

c) Andlisis de la legitimacién y personeria del
ciudadano Diego Goémez Henriquez quien se
ostenta como Presidente del Comité Ejecutivo
Estatal.

d) Analisis de todos los puntos acordados durante la
primera Asamblea estatal Ordinaria de veinte de
enero de dos mil veintiuno, mediante el cual
determine la procedencia o improcedencia respecto
de las modificaciones propuestas a sus Estatutos, de
conformidad con lo sefialado en el articulo 34,
numeral 2, inciso a) de la Ley General de Partidos
Politicos.

3. Hecho lo anterior, el Consejo Estatal Electoral,
debera informar del cumplimiento a este 6rgano
jurisdiccional, en un plazo de veinticuatro horas,
adjuntando las constancias respectivas.”

El resaltado es anadido.

Ahora bien, en cumplimiento de esa sentencia, el IMPEPAC
emiti6 el acuerdo IMPEPAC/CEE/109/2021,”® en donde

determino:

> “No se reconoce como comisionados Estatales del
Comité Directivo Estatal de Mas Méas Apoyo Social, a

% Acuerdo que fue aprobado en la sesién extraordinaria urgente del veintitrés de
febrero de este afio. Documental que fue remitida en copia certificada a esta Sala
Regional, mediante oficio TEEM/MEM/MP/60/2021 recibido el veinticinco de febrero de
esta anualidad, agregado al Incidente de incumplimiento de sentencia del SCM-JDC-
237/2020.

56



WNIDOS 4,
S,

TRIBUNAL ELECTORAL

ael Poder Judicial do la Fedorackon

SALA REGIONAL CIUDAD DE MEXICO

SCM-JDC-200/2021

quienes fueron electos por la Primera Asamblea
Estatal ordinaria de fecha 20 de enero del 2021.

» No se reconoce la calidad de Presidente del
Comite Ejecutivo Estatal de Mas Mas Apoyo
Social, al ciudadano Diego Miguel Gémez Enriquez
(sic).

» No se tiene por derogado el articulo cuarto
transitorio de los estatutos de Mas Mas Apoyo
Social.

» No se tiene por presentado el nuevo emblema del
partido Mas Mas Apoyo Social, en cumplimiento a
la sentencia emitida en el expediente SCM-JRC-
23/2020.

> No se tiene por reconocidos la designacién de los
representantes propietario y suplente del partido
Mds Mas Apoyo Social, a favor de las personas
propuestas.

> No se tiene por hecha la designacion de la
persona autorizada para recibir prerrogativas, asi
como para efectuar los reqgistros de los candidatos a
diversos cargos de representacion proporcional en el
estado, a favor del ciudadano Diego Miguel Gémez
Enriquez (sic).

» No se tienen por hechas Ilas observaciones
requeridas a Ilos Estatutos en el acuerdo
IMPEPAC/CEE/144/2020.

En virtud de la improcedencia de la solicitud
realizada a este Instituto mediante el escrito del 21
de enero del 2021, presentada por Diego Miguel
GOmez Enriquez (sic), es de precisarse que los
requerimientos, atinentes al acuerdo
IMPEPAC/CEE/144/2020, asi como lo relativo a los
plazos para convocar a los O6rganos partidistas
sefialados en el acuerdo IMPEPAC/CEE/300/2020 y
lo resuelto por la Sala Regional del Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacién en el
expediente SCM-JRC-23/2020, continuan

vigentes.”

El resaltado es anadido.
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Acuerdo que, por vicios propios, fue controvertido, entre otras
personas,?® por el ciudadano Diego Miguel Gémez Henriquez a
través del medio de impugnacién que fue radicado en el Tribunal
local bajo el numero de expediente TEEM/JDC/34/2021-1, el cual

se resolvid con otros juicios acumulados.

En el contexto relatado, si la inconformidad de la parte actora se
hace consistir en el acuerdo IMPEPAC/CEE/109/2021 debi6 ser
combatido en la via incidental, ello resulta a todas luces

infundado.

Lo anterior, porque a través de ese acuerdo el Instituto local entro
al analisis sobre la documentacion que presentd el ciudadano
Diego Miguel Gémez Henriquez para demostrar, entre otras
cuestiones, que el veinte de enero de este afo tuvo lugar la
Primera Asamblea Estatal Ordinaria del partido politico local y
que en ella se tomaron diversas decisiones relacionadas con la
vida interna del partido politico, entre las cuales se encontraba la
integraciéon del CEE, su designacion como Presidente de ese
organo partidista, asi como la modificacion de sus Estatutos en

relacién con el emblema del partido.

En esa logica, si bien el acuerdo IMPEPAC/CEE/109/2021 fue
emitido en cumplimiento de lo ordenado en la sentencia del
juicio TEEM/JDC/22/2021 y sus acumulados, lo cierto es que su
materia de analisis fue de diversa naturaleza y, por tanto, era

susceptible de ser impugnada por vicios propios.

# Eréndira Elizabeth Trujillo Aldana, Ma. Marisol Martinez Soto, Sara Varela

Guadarrama, Jeovanna Lima Flores, Noelia Martinez Lépez y Dafne Millan Calvillo,
quienes se ostentaron como Delegadas Estatales, integrantes de la Asamblea estatal.
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En efecto, a través de ese acuerdo, el Instituto local analizd la
documentacion que presentd el ciudadano Diego Miguel Gomez
Henriquez, respecto de la cual no se habia pronunciado esa
autoridad administrativa-electoral —ya se ha dicho que en el
diverso acuerdo IMPEPAC/CEE/049/2021 estimd que ese analisis
no se podia llevar a cabo al considerar que el ciudadano

nombrado carecia de personeria—.

En ese sentido, si el estudio realizado en el acuerdo
IMPEPAC/CEE/109/2021 abordd cuestiones que previamente
no habian sido materia de pronunciamiento ni por el
IMPEPAC, ni por el Tribunal local, es claro para este érgano
jurisdiccional que dicho analisis dio lugar a un acto de autoridad
nuevo que era susceptible de ser controvertido por vicios
propios, a través de la interposicion de un medio de
impugnaciéon, ya que de no existir esa posibilidad, las
violaciones que en su caso, se hubieran cometido a consecuencia
de ese nuevo analisis quedarian inauditas, con infraccién a lo

dispuesto por el articulo 17 de la Constitucion.

Al respecto, resulta aplicable la razon esencial de la tesis CV/2001
“JUICIO DE REVISION CONSTITUCIONAL ELECTORAL. ES
PROCEDENTE CUANDO SE IMPUGNA, POR VICIOS PROPIOS, UN
NUEVO ACTO, DICTADO COMO CONSECUENCIA DE LA

REVOCACION DE UNO ANTERIOR”,*® por cuanto a que se

reconoce que la revocacion de un acto puede generar la

%0 Consultable en Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, Suplemento 5, Ao 2002, paginas 90 y 91.
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necesidad de que se emita un nuevo acto, respecto del cual se
puedan alegar vicios propios, que en forma alguna hayan sido
objeto de pronunciamiento por parte de la autoridad jurisdiccional,
por lo que negar la posibilidad de que sean impugnados, cuando
tal situacion se actualice, implicaria estar denegando justicia al
partido politico inconforme, y dar lugar a que si se presentaran
nuevas contravenciones al principio de legalidad, no fueran

susceptibles de control.

De ahi que, por las razones expuestas, esta Sala Regional
también estime infundada la apreciacion de la parte promovente
cuando senala que el Tribunal local fijo indebidamente la litis, ya
que en su concepto, dicha autoridad jurisdiccional debid limitar la
controversia a determinar si el Consejo Estatal Electoral del
IMPEPAC cumplié con su obligacién de analizar la procedencia o
no de la documentacion presentada por el ciudadano Diego
Miguel Gomez Henriquez, ya que, como se ha visto, la resolucion
respectiva pudo ser materia de analisis ulterior por vicios propios,

a fin de no incurrir en denegacion de justicia.

d.2 Relacionados con el indebido estudio de la causa de
improcedencia hecha valer por el Consejo Estatal
Electoral del IMPEPAC en el juicio local.

En concepto de este 6rgano jurisdiccional los motivos de disenso

son infundados, como se explica.

El actor refiere que la sentencia impugnada vulneré los principios
de legalidad y seguridad juridica al desestimar la causal de
improcedencia que en su momento fue invocada por el Consejo
Estatal Electoral del IMPEPAC, en su calidad de autoridad
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responsable primigenia y que se hizo consistir en la falta de

personeria del ciudadano Diego Miguel Gomez Henriquez.

Al respecto, la parte promovente refiere que el Tribunal local
debidé analizar el acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020 para advertir
qué personas tuvieron calidad de asambleistas, y con base en
ello fundar la causa de improcedencia que fue alegada por la

responsable primigenia.

Ahora bien, lo infundado del agravio reside en que, tal como se
sefalé en la sentencia impugnada, para que el Tribunal local
hubiera estado en posibilidad de determinar si el ciudadano Diego
Miguel Gomez Henriquez tenia o no la calidad de Presidente del
CEE con la que se ostent6é en su demanda primigenia, se requeria
llevar a cabo un analisis sobre la documentacién que fue

presentada por aquél ante esa instancia.

En ese tenor, la cuestion a dilucidar correspondia al estudio que
del fondo del asunto, llevara a cabo dicho Tribunal local, ya que
esa cuestiéon no podia ser analizada bajo un enfoque de requisito

de procedibilidad del medio de impugnacién local.

En otras palabras, si el Tribunal local hubiera considerado
improcedente el medio de impugnacion local a partir de la causal
invocada por la autoridad primigenia (falta de personeria de Diego
Miguel Gémez Henriquez) y las razones que ahora da la parte
actora, hubiera incurrido en el vicio légico de peticion de

61



SCM-JDC-200/2021

principio,®' porque se hubiera concluido de manera anticipada la
imposibilidad de conocer la controversia al no contar con una
calidad especifica —cuando dicha calidad justamente constituia la
materia a dilucidar en aquel juicio local—, lo que hubiera vulnerado

el principio de tutela judicial efectiva.

De ahi que se explique lo infundado de los motivos de disenso

planteados en torno a esta tematica.

d.3 Relacionados con la indebida interpretacion del
articulo 10 de los Estatutos en cuanto a la temporalidad
con que puede ser convocada la Primera Asamblea
Estatal Ordinaria como maximo érgano deliberativo del
partido politico local.

En esencia, en los planteamientos que hace valer la parte
promovente vinculados con esta tematica, subyace la idea de que
el partido politico local se encontraba impedido para llevar a cabo
una Asamblea Estatal, cuenta habida que el articulo 10 de los
Estatutos establece que ese tipo de asambleas debe tener lugar

cada siete anos.

En concepto de esta Sala Regional los motivos de disenso son

infundados, como se explica.

De conformidad con la Ley General de Partidos Politicos, la

configuracidon de su estructura organica de esas entidades de

1 Al respecto, la peticion de principio es un tipo de argumento falaz que consiste en
incluir la conclusion en las premisas; ello, conforme a la tesis aislada 1.150.A.4 K (10a.),
emitida por el Décimo Quinto Tribunal Colegiado en Materia Administrativa del Primer
Circuito, bajo el rubro: “PETICION DE PRINCIPIO. LA MOTIVACION DE UN ACTO
JURISDICCIONAL SUSTENTADA EN ESEARGUMENTO FALAZ ES CONTRARIA A
LA GARANTIA DE LEGALIDAD CONSAGRADA EN EL ARTICULO 16
CONSTITUCIONAL”. Tesis que se puede consultar el Semanario Judicial de la
Federacion y su Gaceta, Libro VIII, mayo de 2012, Tomo 2, pagina 2081.
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interés publico es una cuestidon que atafie a su vida interna, cuya
prevision se encomienda a sus disposiciones estatutarias, en
términos de lo dispuesto por los articulos 39, parrafo 1, inciso d)32;
y, 43, parrafo 1, incisos a) y b),** ambos del ordenamiento juridico

en cita.

De las disposiciones anteriores, se tiene que, como elementos
minimos de los Estatutos, los partidos politicos deben contar,

entre otros, con los siguientes érganos:

e Una asamblea u organo equivalente la cual debe quedar
integrada con personas representantes de todos los
municipios (al tratarse de un partido politico local), la cual
se considera como la maxima autoridad con facultades
deliberativas;

e Un comité local u o6rgano equivalente que sera
representante del partido, con facultades ejecutivas, de

supervision y, en su caso, de autorizacion en las

2 «Articulo 39.
1. Los estatutos estableceran:

d) La estructura organica bajo la cual se organizara el partido politico;

B uprticulo 43.

1. Entre los 6rganos internos de los partidos politicos deberan contemplarse, cuando
menos, los siguientes:

a) Una asamblea u d6rgano equivalente, integrado con representantes de todas las
entidades federativas en el caso de partidos politicos nacionales, o de los municipios en
el caso de partidos politicos locales, la cual sera la maxima autoridad del partido y tendra
facultades deliberativas;

b) Un comité nacional o local u 6érgano equivalente, para los partidos politicos, segun
corresponda, que sera el representante del partido, con facultades ejecutivas, de
supervision y, en su caso, de autorizacion en las decisiones de las demas instancias
partidistas;
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decisiones de las demas instancias partidistas.

Es decir, una cosa es la asamblea entendida como dérgano
maximo de deliberacién de un partido politico, en la cual se
converge la representacidon de sus dirigencias a nivel municipal v,
por tanto, de mayor jerarquia en la estructura partidista; y otra
muy distinta es el érgano de ejecucion de decisiones, la cual

corresponde a los comités locales u 6rganos similares.

En el caso concreto, fue voluntad del partido politico la de

establecer los siguientes 6rganos de direccidn:

“ARTICULO 9. De los 6rganos de direccion de MAS MAS APOYO
SOCIAL. En el nivel estatal:

a) La Asamblea Estatal.

b) El Comité Ejecutivo Estatal.”

Con relacion a la Asamblea Estatal, como maxima autoridad

partidista, el articulo 10 de los Estatutos establece lo siguiente:

“ARTICULO 10.

De la Asamblea Estatal. a. La Asamblea Estatal es el érgano
deliberativo de maximo rango de MAS MAS APOYO
SOCIAL.

La Asamblea Estatal sera convocada por el Presidente del
Comité Ejecutivo Estatal, o bien por la mitad mas uno de los
integrantes de la Asamblea Estatal o por el 51%, de los
militantes de MAS MAS APOYO SOCIAL, en el Estado,
acreditados en el Registro Estatal de MAS MAS APOYO
SOCIAL, en términos del reglamento respectivo. La Asamblea
Estatal ordinaria, se celebrara cada siete anos, para la
elecciéon de los érganos de direccidén estatal y para tratar
los asuntos relativos a las politicas regionales y locales.

b. Las modalidades sobre la naturaleza ordinaria o
extraordinaria, sobre el desarrollo, bases e integracion de la
Asamblea Estatal, seran determinadas en la convocatoria
respectiva y sus acuerdos se tomaran con el voto favorable de
la mayoria de los delegados/as presentes. Los trabajos de
instalacion seran conducidos por la mesa directiva que se
instale para tal efecto, la cual quedara conformada por un
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presidente/a, secretario/a y escrutadores/as de la Asamblea
Estatal y seran elegidos/as por mayoria simple.

c. Para el caso en que resulte coincidente la celebracion de un
proceso electoral local ordinario o extraprdinafio, con la
renovacion de la dirigencia estatal de MAS MAS APOYO
SOCIAL, el Comité Ejecutivo Estatal continuara en funciones
hasta la conclusibn del proceso electoral respectivo,
convocandose a la Asamblea Estatal Ordinaria al finalizar el
proceso electoral ordinario local o extraordinario.
Disposiciéon que, en concepto de la parte promovente debid ser
analizada a la luz del transitorio “TERCERQO” de los Estatutos, el

cual establece que:

“TERCERO. El cémputo del plazo para la celebracién de la

primera Asamblea Estatal Ordinaria, comenzara a contar, a

partir de que se otorgue el registro como partido politico estatal

a MAS MAS APOYO SOCIAL, por parte del Consejo Estatal

Electoral, del Instituto Morelense de Procesos Electorales y

Participacion Ciudadana”.
De ahi que la parte actora sostiene que el plazo de siete afios
para que tuviera lugar la Primera Asamblea Estatal Ordinaria
debié ser computado a partir del otorgamiento del registro del
partido politico local; luego entonces, si ello ocurrié el treinta y uno
de agosto del afio pasado, segun se corrobora con el acuerdo
IMPEPAC/CEE/144/2020 de esa fecha, por tanto, en su concepto,
dicha asamblea debié ser convocada hasta el afo dos mil

veintisiete.

Al respecto, en concepto de este érgano jurisdiccional, si bien es
cierto que se establece la periodicidad de siete afos para que el
organo deliberativo de maximo rango en el partido politico local
sea convocado, también lo es que el articulo 10 de los Estatutos

no podria ser entendido como una prohibiciéon que impidiera al
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partido politico local siquiera estar en posibilidad de
convocar a su Primera Asamblea Estatal Ordinaria una vez

obtenido su registro como partido politico.

En efecto, en el apartado de “cuestion previa” de esta sentencia,
se ha establecido que los derechos de autoorganizacion vy libertad
de autogobierno de los partidos politicos son el eje que debe
conducir la labor interpretativa de las disposiciones
estatutarias, maxime en un contexto como el que fue relatado en
la sentencia impugnada, en donde se advierte la necesidad de
definicion sobre las personas que integran el CEE, de cara al
estado de avance del proceso electoral ordinario que se encuentra
en curso en Morelos, y la necesidad de que su 6rgano de
direccion esté en posibilidad de ejecutar las decisiones que

correspondan (verbigracia, lo atinente al emblema).

Con relacion a lo anterior, ya se ha expresado que la Ley General
de Partidos Politicos establece que uno de los derechos de esas
entidades de interés publico consiste en gozar de facultades para
regular su vida interna y determinar su organizacion interior, lo

que también se previene en el Codigo local.*

En esa linea argumentativa, las disposiciones estatutarias de un
partido politico deben ser interpretadas a la luz de ese derecho de
autogobierno y autoorganizacion que fungen como garantias para
la preservacidon de su vida interna, el cual se hace imprescindible
para la viabilidad en la consecucién de los fines que
constitucionalmente les estan encomendados a los partidos

politicos.

% Articulo 23, parrafo 1, inciso c).
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De ahi que, bajo esa ldgica, el articulo 10 de los Estatutos no

podria ser interpretado en el sentido sugerido por la parte actora.

Sino mas bien, como una disposicién que autorizaba al maximo
organo deliberativo del partido politico local —en términos de lo
dispuesto por el articulo 43, parrafo 1, inciso a) de la Ley General
de Partidos Politicos—, cuyo rasgo esencial es el caracter
democratico en su conformacion, la toma de decisiones torales
para definir la integraciéon de sus érganos de direccién estatal
de cara a su reconocimiento como fuerza politica al interior

del estado de Morelos.

Maxime, en un contexto en el que su intervencién se hacia
imperiosa para la fluidez en la toma de decisiones politicas a
implementar y que se hacia necesaria, incluso, para su
supervivencia ante el notorio avance del proceso electoral

ordinario en curso en la senalada entidad federativa.

Finalmente, se debe tener presente que no es cosa menor que a
la Primera Asamblea Estatal Ordinaria de veinte de enero
hubieran asistido treinta y cinco personas delegadas, y que las
decisiones hubieran sido tomadas por unanimidad de las

personas presentes.

En efecto, de la copia certificada de la convocatoria y del

documento denominado “Acta y Acuerdos™® de la Primera

% visible a partir de la foja 1006 -reverso- del cuaderno accesorio 2 del expediente que
se resuelve. Certificada por el notario publico doce de la primera demarcacion notarial del
estado de Morelos
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Asamblea Estatal Ordinaria del partido politico local”’, se aprecian

las firmas y huellas de las siguientes personas, quienes también

figuraron

como

asambleistas en

IMPEPAC/CEE/144/2020, como se ilustra:

Consecutivo

10.

1.

12

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22,

23.

24,

25.

Nombre de la persona
delegada que suscribié
la Convocatoria para la

Primera Asamblea
Estatal Ordinaria del
veinte de enero del ano
en curso
Maria Teresa Garcia
Jaimes
Amacuzac
Sinthia Ortiz Quicahua
Amacuzac
Rosa Espina Espinosa
Atlatlahuacan
Eréndira Elizabeth Trujillo
Aldana
Huitzilac
Nancy Soto Guzman
Huitzilac
Héctor Sanchez Ariza
Jantetelco
Ma. Marisol Martinez
Soto
Jonacatepec
Graciela Rueda Martinez
Jonacatepec
Leodegaria Pinzén Diaz
Miacatlan
Patricia Montes de Oca
Martinez
Miacatlan
Ernesto Morales Pérez
Ocuituco
Alberto Pérez Robles
Ocuituco
Faustino Aragon Pastor
Temoac
Angélica Maria Rosales
Pastor
Temoac
Eduardo Tomas Galindo
Dominguez
Tepalcingo
Norma Portugal Garcia
Tepoztlan
Virginia Luna Lara
Tepoztlan
Noemi Rodriguez Lopez
Tetecala
Ana Ivette Ramirez
Lépez
Tetecala
Juana Andrew Patron
Tlaltizapan
Sara Varela Guadarrama
Tlaltizapan
Wendy Valencia Aguilar
Tlalquiltenango
Andrés Moran Abundez
Tlalquitenango
Concepcion Santamaria
Banda
Tlayacapan
Griselda Ruiz Hernandez
Tlayacapan

¢Figura en el Acuerdo

IMPEPAC/CEE/144/2020 como

persona delegada de ese
lugar?

Si

Si

Si

Si

Si

Si

Si

Si

Si

Si

Si
Si

Si

Si

Si

Si
Si
Si
Si
Si
Si
Si
Si
Si

Si
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el Acuerdo

¢Firmo el acta de
la Asamblea del
veinte de enero del
afno en curso?

Si

Si

Si
Si

Si

Si
Si

Si

Si
Si

Si
Si

Si

Si

Si
Si
Si
Si
Si
Si
Si
Si
Si
Si

Si
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Nombre de la persona
delegada que suscribié
la Convocatoria para la

Primera Asamblea
Estatal Ordinaria del

(Firmé el acta de
la Asamblea del
veinte de enero del

¢Figura en el Acuerdo
IMPEPAC/CEE/144/2020 como

Consecutivo
persona delegada de ese

? i ?
veinte de enero del aho e ano en curso
en curso
26. Alejandro Nolasco Lépez . .
Si Si
Totolapan
27. Ana Luisa Sosa Valerio
- Si Si
Xochitepec
28. Raquel Quiroz Vasquez
Xochitepec Si Si
29. Angélica Edith
Hernandez Zambrano Si Si
Yecapixtla
30. Adilene Eréndira Pérez
Reséndiz Si Si
Zacatepec
31. Bulmaro Rendén Conde . .
Si Si
Zacuapan

No suscribi6 la

Consecutivo

convocatoria pero Si
asistio a la Primera
Asamblea Estatal

¢Figura en el Acuerdo
IMPEPAC/CEE/144/2020 como
persona delegada de ese

Ordinaria del veinte de lugar?
enero
Jorge Luis Ortiz Diaz*® ]
1. : Si
Axochiapan
2. Israel Dublan
Cobarrubias Si
Coatlan del Rio
3. Jeovanna Lima Flores .
Si
Tlalnepantla
4. Gilberto Luevanos Lima Si
i
Totolapan
5. Margarito Rodriguez
Roldan Si
Zacatepec

Copias certificadas a las que se confiere valor probatorio pleno, en
términos de lo dispuesto por el articulo 16, parrafo 2 de la Ley de
Medios, al tratarse de documentales publicas cuya autenticidad y
contenido no fue controvertido por la parte actora, y de las que
se desprende quiénes fueron las personas que suscribieron la
convocatoria, cuya calidad de delegadas se corrobora con el
IMPEPAC/CEE/144/2020,

tampoco fue controvertida por la parte promovente; probanzas

acuerdo la cual, cabe reiterar,

de las que se desprende también que las decisiones tomadas en

% Con relacion a este ciudadano, en la sentencia impugnada se sefald que en el acta
respectiva constaba su huella digital pero no su firma.
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dicha asamblea fueron por unanimidad de votos de las personas
asistentes.

Atento a lo anterior, es que para este organo jurisdiccional es
clara la voluntad del érgano partidista de maximo rango de llevar a
cabo dicho acto, a efecto de tomar decisiones que resultaban de
vital importancia para el partido politico local de cara al proceso
electoral en curso en el estado de Morelos, entre las cuales

destacan:

e La integracion de su CEE y designacién de su presidente,

en los términos siguientes:

Nombre Cargo
Diego Miguel Gomez Henriquez Presidente
José Ernesto Barbosa del Toro Comisionada
Juanita Castillo Hernandez Comisionada
Dafne Millan Calvillo Comisionada
Noelia Martinez Lopez Comisionada

e Aprobacién del nuevo emblema del partido politico local en
cumplimiento a la sentencia dictada en el Juicio de
Revision Constitucional Electoral SCM-JRC-23/2020.

e La designacion de representante propietario y suplente
ante el Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC.

e La designacion del ciudadano Diego Miguel Gémez
Henriquez para ser la persona autorizada para recibir y
ejercer las prerrogativas que le corresponden al partido
politico local y para registrar las candidaturas a diversos

cargos de eleccion popular.
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e La aprobacién de las reformas a los documentos basicos
derivadas del acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020, asi como

la derogacion de algunos transitorios de los Estatutos.

En atencion a lo anterior, es que, en concepto de este 6rgano
jurisdiccional, no podria tildarse como indebida la interpretacion
que del articulo 10 de los Estatutos llevé a cabo el Tribunal local,
habida cuenta que observé como guia de su decision los
principios de autogobierno y autoorganizacion a que se hizo
mencion en lineas precedentes y que cristalizaron en la
celebracién de una asamblea en donde las decisiones fueron

tomadas por unanimidad.

d.4 Agravios relacionados con la indebida valoraciéon de
pruebas respecto a la notificacion de la convocatoria a la
Primera Asamblea Estatal Ordinaria del veinte de enero de

dos mil veintiuno.

En concepto de la parte actora, la sentencia impugnada es
contraria a derecho porque no fundd ni motivd su decision de
validar la notificacion de la convocatoria a través de su fijaciéon en
estrados fisicos, a pesar de que ese acto tuvo lugar en los
estrados de un domicilio diverso al que fue registrado oficialmente

como propio del partido politico local.

Asimismo, aduce que como el partido politico local no tiene

registrada pagina de internet, tampoco debié ser validada la
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notificacion de la convocatoria en los estrados electronicos de la

liga a que se contrae la sentencia impugnada.

Finalmente, aduce que el Tribunal local no debié conceder
alcance y valor probatorio a la fe de hechos aportada para
acreditar que la convocatoria fue notificada via telefénica y via
correo electronico, cuenta habida que sostiene que en ese
instrumento notarial no figuran los nombres, teléfonos ni cuentas

de correo de las personas destinatarias.

En concepto de esta Sala Regional, los motivos de disenso son

infundados, como se explica.

En cuanto a la documentacién con la que se tuvo por demostrada la
notificacion de la convocatoria para la Primera Asamblea Estatal
Ordinaria, se debe tener presente que el articulo 53 de los
Estatutos establece que la notificacion, en todos los casos, debe

llevarse a cabo por mas de dos de los siguientes medios:

. Estrados;

. Via telefénica o via fax;

. Correo certificado o telégrafo;

. Pagina web oficial de MAS, MAS APOYO SOCIAL;

. En un periédico de circulacion nacional y/o estatal segun
corresponda;

. Asi como al correo electrénico de cada una de sus personas
integrantes.

Entonces, a partir del articulo 53 de los Estatutos se tiene que
algunas de las modalidades en que se pueden llevar a cabo las

notificaciones, esta dada por su publicacién a través de estrados
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fisicos; pagina web oficial; correo electréonico; llamadas

telefénicas; y publicaciéon en un periédico.

En el caso concreto, la autoridad responsable tuvo por cumplidos los
extremos de esa disposicion estatutaria, a partir de la valoracion que
hizo sobre las documentales que fueron aportadas por Diego
Miguel Gomez Henriquez (tercero interesado en esta instancia) en
su escrito de veintiuno de enero de este ano, en donde

exhibio:

1. Un ejemplar del periédico “Diario de Morelos”, de
circulacion estatal del catorce de enero del afio en curso:

2. Una fe de hechos de catorce de enero de la misma
anualidad, solicitada a peticion de una de las asambleistas,
a efecto de que se diera fe de que con esa fecha habia
tenido lugar la notificacidn de la convocatoria a través de los

siguientes medios:

-Fijacion en estrados fisicos;
-Via telefonica;
-Por correo electronico:

-Pagina web del partido politico local.

Ahora bien, de la fe de hechos que consta en la escritura publica
nuamero 6003 (seis mil tres), del catorce de enero del afio en

curso,*’se desprende que el fedatario publico asento lo siguiente:

¥ Que en copia certificada corre agregada a foja 995 del cuaderno accesorio 2 del
expediente que se resuelve.
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“En la ciudad de Cuernavaca, Estado de Morelos, a
los catorce dias del mes de enero del afio dos mil
veintiuno...hago constar: Que a solicitud de la
sefiorita ERENDIRA ELIZABETH TRUJILLO ALDANA,
por su propio derecho, quien dice ser Delegada de la
Asamblea Estatal de MAS MAS APOYO SOCIAL, me
constituyo en el domicilio ubicado en Privada Ignhacio
Zaragoza numero...Colonia Las Granjas...a efecto de
que el suscrito realice la certificacion de hechos
Materiales . ... e e

Atento a lo solicitado, siendo las diecisiete horas
minutos (sic) del dia sefialado, procedo a dar fe de
[0 SIQUIENTE - -- - mmmm e e e e
-Que en el domicilio sefialado, se encuentran las
oficinas del partido “MAS MAS APOYO SOCIAL”,
lugar al que procedo a ingresar, recibiéndome la
sefiorita ERENDIRA ELIZABETH TRUJILLO
ALDANA, quien dijo ser de (sic) Delegada de la
Asamblea Estatal de MAS MAS APOYO SOCIAL,
PARTIDO POLITICO LOCAL MORELENSE, ante
quien me identifigué como Notario Publico
namero...., y explicandole el motivo de mi presencia
en dicho lugar, me pide hacer constar lo que se
encuentra fijado en los “ESTRADOS”, los cuales
se situan sobre una de las paredes de dicha
oficina, pudiendo ver el suscrito fijados cinco
documentos, y especificamente el documento
titulado CONVOCATORIA.- A LA PRIMERA
ASAMBLEA ESTATAL ORDINARIA DE MAS MAS
APOYO SOCIAL, PARTIDO POLITICO LOCAL
MORELENSE, que se llevar4 a cabo el dia 20 de
enero de 2021, en punto de las 11:00 horas, en
Primera Convocatoria y a las 17:00 horas en
Segunda Convocatoria, en Privada Ignacio
Zaragoza...Colonia Las Granjas...una copia del
referido documento se agrega al apéndice y legajo
respectivo de este instrumento con letra “A”.-

----Acto seguido, me solicita me dirija hacia el
equipo de cémputo de la oficina, en la cual la
solicitante sefiorita ERENDIRA ELIZABETH
TRUJILLO ALDANA, ante la presencia del suscrito
utilizando el teclado del referido equipo, ingresa a la
barra de navegacion, la direccion electronica
www.masapoyosocial.com enlace que me refiere la
solicitante corresponde a la pagina electrénica del
Partido Politico Local Morelense, teniendo el
suscrito a la vista la pantalla del referido equipo de
coOmputo puedo ver que en la misma se despliega el
logotipo de MAS MAS APOYO SOCIAL, y al
seleccionar la opcién de ESTRADOS, situada en la
parte superior, aparece en formato de documento
portatil (PDF, por sus siglas en inglés) el documento
titulado CONVOCATORIA, en el cual se Ilee
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textualmente: “CONVOCATORIA.- A LA PRIMERA
ASAMBLEA ESTATAL ORDINARIA DE MAS MAS
APOYO SOCIAL, PARTIDO POLITICO LOCAL
MORELENSE, que se llevara a cabo el dia 20 de
enero de 2021, en punto de las 11:0'0 horas en
Primera Convocatoria y a las 17:00 horas en
Segunda Convocatoria, en Privada Ignacio Zaragoza
namero...

Lo anterior, es consultable en el enlace
https://masapoyosocial.com/estrados.--

Asimismo, en presencia del suscrito, se contindan
realizando llamadas para efectuar la convocatoria a
la Primera Asamblea Estatal Ordinaria de MAS MAS
APOYO SOCIAL, PARTIDO POLITICO LOCAL
MORELENSE, via telefénica, habiendo respondido
la Illamada cuarenta y seis Delegados, de los
cincuenta y cuatro que aparecen en el listado
ULITIZAdo... ... i i e e e e e e e
De igual forma, la solicitante sefiorita ERENDIRA
ELIZABETH TRUJILLO ALDANA, continla enviando
la convocatoria a la Primera Asamblea Estatal
Ordinaria de MAS MAS APOYO SOCIAL, PARTIDO
POLITICO LOCAL MORELENSE, via correo
electrénico a cuarenta y siete cuentas de correo
distintas, las cuales se encuentran contenidas en el
listado utilizado para tal efecto.--------------oommmmmmomo
Las fotografias que apoyan la presente fe de hechos
se toman en presencia del suscrito notario y se
agregan al apéndice y legajo de esta acta con la
letra B...

En mérito de lo anterior y al no haber otra
circunstancia que hacer constar, doy por terminada
la presente actuacion siendo las diecinueve horas
del dia de su inicio.

Estrados fisicos.

Ahora bien, esta Sala Regional advierte que la inconformidad de
la parte promovente en torno a este tema reside en el
sefalamiento de que el Tribunal local no fundé ni motivé las
razones por las que concedid alcance y valor probatorio a la fe de

hechos para acreditar la fijacion de la convocatoria en estrados
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fisicos, cuando tal acto tuvo lugar en un domicilio diverso a aquél
que oficialmente fue registrado por el partido politico local ante el
IMPEPAC.

Al respecto, lo infundado del disenso reside en que el Tribunal
local expresd los fundamentos y las razones por las que debia
considerarse valida esa notificacion por estrados fisicos a pesar
de haber sido practicada en un lugar diverso al domicilio
oficialmente registrado del partido politico local, lo que realizé a
partir de la interpretacion que formulé en torno a la normativa

estatutaria.

Sobre dicho particular, en la sentencia impugnada se sefalé que
de conformidad con el articulo 1, inciso d) de los Estatutos, se
reputaba como domicilio del partido politico local aquel que

ocupara su CEE.

Pero, ademas explicd que para la valoracion de esa probanza

debia tomarse en consideracion:

1. Que desde el mes de septiembre de dos mil veinte, la
integracion del CEE ha sido materia de controversia;

2. Que la diligencia de publicacion en estrados fisicos de la
convocatoria se llevo a cabo en el lugar en donde se
encontraba la ciudadana Eréndira Elizabeth Trujillo
Aldana,® en su caracter de delegada, lo cual se hizo

constar en la fe de hechos respectiva.

% Con relacion a esta persona, esta Sala Regional aprecia que su nombre figura en el
acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020 del treinta y uno de agosto, en donde aparece como
delegada propietaria por Huitzilac, acuerdo que corre agregado a las constancias del
expediente del Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-237/2020, el cual se invoca como
hecho notorio, en términos del articulo 15, parrafo 2 de la Ley de Medios.
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De ahi que el Tribunal local estimé que, si bien los estrados fisicos
en donde se fij6 la convocatoria a la Primera Asamblea Estatal
Ordinaria del veinte de enero de este afo, no correspondian con
el domicilio oficial que fue registrado ante el IMPEPAC, lo cierto
era que sus estrados si constituian un medio de publicitacién
valido, toda vez que ese domicilio habia sido sehalado en
ocasiones anteriores como propio del partido politico local,
aunado a que a dicha asamblea acudieron treinta y cinco
personas delegadas de un total de cincuenta y cuatro, lo que era
equivalente al sesenta y cuatro por ciento del total de asistencia

requerida.

Atento a lo anterior, es que esta Sala Regional advierte que el
Tribunal local si fundé y motivé las razones por las que concedid
valor y alcance probatorio a la notificacion por estrados fisicos de

la convocatoria.

Ello, sin que la parte promovente combatiera frontalmente dichas
consideraciones, ni aportara probanza alguna para desvirtuar la

veracidad y autenticidad de esa notificacion.

Aunado a lo anterior, esta Sala Regional comparte el alcance y
valor probatorio conferido a esa forma de notificacién, porque ello
se realiz6 a la luz del principio de autoorganizacién de los partidos
politicos, de conformidad con lo previsto en el articulo 5, parrafo 2

de la Ley General de Partidos Politicos.
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En efecto, de esa disposicion se desprende que en la
interpretacién sobre la resolucién de conflictos de asuntos internos
de los partidos politicos, las autoridades electorales deberan
tomar en cuenta el caracter de entidad de interés publico de éstos
como organizaciones de ciudadanos (as), asi como su libertad de
decision interna, el derecho a la autoorganizacion de los mismos y

el ejercicio de los derechos de sus afiliados (as) o su militancia.

En ese sentido, si el propio partido politico local, en su libertad de
autoorganizacion, en su articulo 1, inciso d) de los Estatutos
establecid que debia reputarse como su domicilio aquel que
ocupara su CEE, ello requeria ser valorado a la luz del contexto
de conflicto interno entre dos grupos antagonicos del propio

partido politico local.

De ahi que, ante ese contexto de conflicto, en la valoracién
probatoria desarrollada por el Tribunal local, tuvieron una especial

significacion las circunstancias siguientes:

1. Que en el domicilio en donde se practico la notificacion por
estrados, se encontraba presente una de las personas
delegadas del partido; y

2. Que en el acuerdo IMPEPAC/CEE/300/2020 —a través del
cual se reconocido al ciudadano Diego Miguel Gdomez
Henriquez su calidad de presidente del CEE, acuerdo que
constituyé la materia de impugnacion en el juicio SCM-JDC-
237/2020—, se habia sefialado como domicilio del partido
politico local aquél en donde tuvo lugar la diligencia de
notificacion por estrados a que se contrae la fe de hechos,

sito en la colonia Las Granjas.
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Valoracion que esta Sala Regional comparte, maxime porque se
aprecia que la persona nombrada en la diligencia respectiva, en
efecto, figura en el acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020 como una
de las personas delegadas de la asamblea constitutiva, lo que se
invoca como un hecho notorio en términos de lo dispuesto por el

articulo 15, parrafo 1 de la Ley de Medios.

Lo que, aunado a la circunstancia de que a la Primera Asamblea
Estatal Ordinaria del veinte de enero del afio en curso acudieron
un total de treinta y cinco personas —cuyos nombres también
figuran en el acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020 en su caracter de
personas delegadas propietarias— equivalente al sesenta y cuatro
por ciento de la asistencia requerida (la cual no fue controvertida
como parametro de validez), llevan a concluir que la convocatoria

tuvo una publicidad debida en el medio de difusién en comento.

Estrados electronicos -pagina web-, llamadas telefénicas y

correos electréonicos.

Por otro lado, la parte promovente sostiene que fue indebido que
el Tribunal local hubiera validado la notificacion de la convocatoria
a través de estrados electrénicos, llamadas telefénicas y correos

electronicos a partir de la fe de hechos antes referida.®

¥ Otorgada en la escritura seis mil tres, del catorce de enero de este afio, pasada ante la
fe publica del notario Doce de la Primera Demarcacion Notarial del estado de Morelos y
del Patrimonio Inmobiliario Federal, a solicitud de la seforita Eréndira Elizabeth Trujillo
Aldana, quien se ostenté como Delegada de la Asamblea Estatal del partido politico local.
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Ello, porque sefala que el partido politico local no tiene registrada
oficialmente alguna pagina de internet en donde se pudiera haber
llevado a cabo la notificacion por estrados electronicos, ademas
de que aduce que de la fe de hechos respectiva no se desprenden
los nombres, numeros telefénicos ni correos electrénicos a los que
se dirigieron las comunicaciones respectivas, por lo que sefala
gue no existia certeza sobre la notificacién de la convocatoria a

través de esos medios.

Al respecto, esta Sala Regional estima que los agravios son

infundados, como se explica.

En relacién con la valoracion de la fe de hechos en donde se hizo
constar la notificaciéon de la convocatoria en la pagina web del
partido politico local, la autoridad responsable razon6 que dadas las
caracteristicas del caso, no era dable que el IMPEPAC hubiera
llevado a cabo el registro de esa pagina, cuando ni si quiera habia
tenido lugar el reconocimiento del ciudadano Diego Miguel Gémez
Henriquez para presentar la documentacién atinente ante ese

Instituto local.

Consideracion que esta Sala Regional comparte, atento a las
caracteristicas particulares del caso concreto, en donde se no se
puede ignorar que este asunto tiene como nota distintiva que su
cadena impugnativa derivd justamente de un desconocimiento por
parte del Instituto local sobre la calidad con la que el ciudadano
Diego Miguel Gémez Henriquez pretendio presentar documentacion
ante esa autoridad administrativa-electoral en relacion con la
convocatoria a la Primera Asamblea Estatal Ordinaria del veinte de
enero del afio en curso (acuerdos IMPEPAC/CEE/049/2021 e
IMPEPAC/CEE/109/2021 ).
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De ahi que, en principio, no podria descartarse el alcance y valor
probatorio de la publicacién de la convocatoria en los estrados
electronicos por las razones que acusa la parte actora, ya que si
el Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC desconocié que el
ciudadano Diego Miguel Gémez Henriquez tuviera alguna calidad
para presentar documentacion en representacion del partido
politico local, en esas condiciones menos le hubiera sido
reconocida personeria para solicitar el registro ante esa autoridad
administrativa-electoral de una pagina web de ese instituto politico
(bajo la logica de que el que no puede lo menos, no puede lo

mas).*°

“0'Sj bien en el Juicio de la Ciudadania SCM-JDC-237/2020, esta Sala Regional negd
validez a la publicacién que se realizé en la pagina web del partido politico respecto de la
convocatoria a la asamblea del veintinueve de septiembre de afio pasado por no cumplir
con los requisitos establecidos en el articulo 53 de los Estatutos, ya que dicha pagina no
se encontraba registrada oficialmente ante el IMPEPAC, lo cierto es que las
condiciones facticas en aquél asunto fueron diversas al que ahora se resuelve.

En efecto, en aquél caso, el IMPEPAC si habia recibido previamente la documentacion
que en su momento fue presentada por el Ciudadano Diego Miguel Gomez Henriquez
para demostrar que la convocatoria a la asamblea del veintinueve de septiembre del
afo pasado habia sido publicada en una pagina web. En ese entonces, el Consejo
Estatal Electoral del IMPEPAC tuvo por reconocida la calidad con que se ostento6 el
ciudadano nombrado en términos del acuerdo impugnado en aquél juicio, por lo que,
consecuente con el desarrollo de los acontecimientos en aquél asunto, el registro de esa
pagina si era exigible atento a que la calidad con la que se ostento fue reconocida por la
autoridad electoral-administrativa a quien correspondia llevar a cabo el registro de esa
pagina; mientras que en el caso que nos ocupa, la cadena impugnativa derivd
justamente del desconocimiento absoluto de su calidad y la consecuente negativa
de tener por recibida la documentacion relacionada con la celebracion de la
Primera Asamblea Estatal Ordinaria del veinte de enero del aifo en curso, de ahi
que en tales condiciones no le hubiera sido exigible el registro oficial de dicha
pagina cuando ni siquiera le fue reconocida, ante esa instancia, calidad alguna en
relacion con el partido politico local.

En otras palabras, si el centro del conflicto estaba centrado en un desconocimiento
absoluto de la calidad del ciudadano nombrado en relacion con el partido politico local, se
incurriria en el vicio I6gico de peticién de principio exigirle una actuaciéon que solo le es
dable realizar a quien tenia reconocido el caracter para ello.
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Ahora bien, por lo que respecta a las llamadas telefénicas y
correos electronicos que fueron documentadas en la fe de
hechos antes sefialada, para esta Sala Regional fue conforme a
derecho el alcance y valor probatorio conferido por la sentencia
impugnada para, a partir de esa documental publica, tener por
demostrado que la notificacién de la convocatoria tuvo lugar el
catorce de enero de dos mil veintiuno, también mediante la fijacion

en los estrados fisicos, via telefonica y via correo electrénico.

En efecto, el articulo 364 del Cbdigo local establece que los medios
de prueba aceptados y admitidos seran valorados, atendiendo a los

principios de la Iégica, de la sana critica y de la experiencia.

Asi, en ese precepto se establece que las documentales publicas
tendran valor probatorio pleno, salvo prueba en contrario, respecto
de su autenticidad o de la veracidad de los hechos a que se

refieran.

En el caso concreto la parte actora funda su inconformidad con esa
valoracién en la unica circunstancia de que en la fe de hechos
respectiva no se hizo una relacién de nombres, numeros telefonicos
y correos electronicos a los que se dirigieron las comunicaciones,
pero lo cierto es que no aporta elemento probatorio alguno para
desvirtuar la autenticidad y veracidad de los hechos

consignados en la misma.

Aunado a ello, en concepto de este organo jurisdiccional, el hecho
de que en esa documental publica no se hubieran sefialado
teléfonos, correos electronicos ni nombres de las personas con
quienes se entablé comunicacion, no resultan razones suficientes

para restarle valor probatorio, cuenta habida que ese instrumento
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notarial no debe ser apreciado de manera aislada, sino que su
valoracion ha de ser de forma adminiculada con otros elementos

tales como:

- Que la fecha en que tuvo lugar la fe de hechos corresponde
con la fecha de la publicacién de la convocatoria en el Diario

de Morelos, segun el ejemplar aportado;

- Que la fe de hechos se llevo a cabo en un domicilio en donde
se encontraba una de las personas asambleistas del partido
politico local, quien figura con esa calidad por el Municipio de
Huitzilac, Morelos en el acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020;

- Que en el fedatario publico describi6o la fijacion de la
convocatoria en los estrados fisicos de ese domicilio, del cual

se aprecia material fotografico;

- Que en la fe de hechos se asentd que se envid la
convocatoria por correo electronico a cuarenta y siete
cuentas de correo distintas del listado respectivo, numero
que es aproximado con el de personas asistentes a la Primera

Asamblea Estatal Ordinaria —treinta y cinco segun el acta—;

- Que en la fe de hechos se asentd que se hicieron llamadas
telefénicas de un listado de cincuenta y cuatro, de las cuales
respondieron cuarenta y seis personas delegadas, cantidad
que es aproximada con el numero de personas asistentes a la

Primera Asamblea Estatal Ordinaria —treinta y cinco segun el
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acta—;

- Que en el escrito de veintiuno de enero de dos mil veintiuno,
suscrito por el ciudadano Diego Miguel Gémez Henriquez,
sefalé como domicilio en que tuvo lugar la convocatoria aquél
en donde se constituyo el fedatario publico que otorgo la fe de

hechos;

- Que del Acta y Acuerdos de la Primera Asamblea Estatal
Ordinaria del veinte de enero de este afio se desprende la
asistencia de un total de treinta y cinco personas delegadas
(aunque quienes firmaron son un total de treinta y cinco
personas, lo cierto es que una persona mas estampd su
huella digital -aunque asent6 su firma-, segun se ilustré en el

cuadro inserto en apartados anteriores).

En mérito de lo expuesto, de una valoracién integral de los medios
de prueba a la luz del contexto de conflicto interno entre dos grupos
antagonicos del propio partido politico local, y considerando que se
trata de un instituto politico de reciente factura, se arriba a la
conclusion que de ellos se desprenden diversos indicios, de los
cuales se puede presumir fundadamente que si se dio difusidon
debida a la convocatoria, lo cual ocurrié el catorce de enero de este
afno, es decir seis dias antes de la fecha fijada para que tuviera

verificativo la Primera Asamblea Estatal Ordinaria en cuestion.

Finalmente, se menciona que si el objeto de las convocatorias se
hace consistir en hacer del conocimiento de las personas a
quienes va destinado acto determinado, es evidente que dicho
objetivo se alcanzd, porque como se puede apreciar del cuadro

ilustrativo inserto a propodsito del estudio del agravio que
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antecede, en la Primera Asamblea Estatal Ordinaria del veinte de
enero de dos mil veintiuno hubo una asistencia de treinta y cinco
personas delegadas (segun las firmas que aparecen en el acta
respectiva), por lo que para este drgano jurisdiccional es claro que

la notificacidon de la convocatoria cumplié con su objetivo.

Lo anterior, sin que esta Sala Regional advierta que la parte
actora o alguna otra persona integrante del maximo 6rgano de
deliberacion del partido politico local hubiera controvertido la
validez de la convocatoria ante la falta de publicidad de la misma,
ni ante la falta de satisfaccion del quorum requerido para ello, ni
gue hubiera controvertido el quorum requerido para la celebracion
de la Primera Asamblea Estatal Ordinaria o la autenticidad de las

firmas de quienes suscribieron ambos documentos.

Con base en lo anterior, y ante la evidencia un alto porcentaje de
asistencia a la Primera Asamblea Estatal Ordinaria de veinte de
enero del afo en curso —el cual no fue cuestionado por la parte
actora—, adminiculada a los elementos de prueba e indicios a que
se ha hecho mencién en apartados anteriores, se arriba a la
conviccidon de que en el caso concreto si se efectud la
publicidad necesaria de la convocatoria a través de los

medios de difusion indicados.

d.5 Relacionados con la modificacion de los Estatutos.

De la sintesis de los agravios citados se advierte que la parte

actora se inconforma con que en la sentencia impugnada se
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hubiera validado la derogacion de algunas disposiciones
transitorias de los Estatutos, cuenta habida que con base en los
mismos pretende le sea reconocido un derecho adquirido a
integrar el CEE en términos de la designacién que tuvo lugar en la

Asamblea Constitutiva del veintidos de febrero del ano anterior.

Al respecto, la parte actora acusa que esa derogacion transgredio
lo dispuesto por el articulo 34, parrafo 2, inciso a) de la Ley

General de Partidos Politicos.

Los agravios referidos son infundados, como se explica.

En principio, se debe tener presente que tanto la derogacion de
los articulos transitorios PRIMERO y CUARTO, como la
designacion del CEE que a la postre trajera como consecuencia la
falta de continuidad de la parte actora como Comisionadas, se
origind con motivo de la Primera Asamblea Estatal Ordinaria
celebrada el veinte de enero de este afno convocada por el

maximo érgano de deliberacion del partido politico local.

Ahora bien, antes de proceder al analisis de los motivos de
disenso, es necesario sefalar que a través de la resolucion
emitida por esta Sala Regional, en el expediente SCM-JDC-

237/2020, se ordend lo siguiente:

. Tener por incumplido el requerimiento formulado en el punto
“SEXTO” del acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020, relativo a la forma en
que debia ser integrado el CEE.

. Tener por improcedentes las propuestas de integracién del
CEE, en términos de la documentacion presentada por los
ciudadanos Salvador Gregorio Vazquez Galvan y Diego Miguel
Gémez Henriquez, toda vez que las convocatorias para las
asambleas del veintinueve de septiembre y del diez de octubre del
afio proximo pasado, no satisfacen los requisitos de los Estatutos, por
tanto, se dejan sin efectos las determinaciones tomadas en ellas;
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o En términos del articulo “CUARTO” transitorio estatutario se
reconoce como integrantes del CEE a las personas que fueron
designadas como comisionadas en la asamblea constitutiva del
veintidos de febrero del afio pasado, esto es:

Nombre Cargo
Dafne Millan Calvillo Comisionada
Tania Barragan Jiménez Comisionada
Graciela Jiménez Landa Comisionada
Noelia Martinez Lépez Comisionada
Salvador Gregqno Vazquez Comisionado
Galvan
. Requerir de nueva cuenta al partido politico local para que en

el plazo de treinta dias habiles después de concluido el proceso
electoral local ordinario dos mil veinte — dos mil veintiuno y previa
modificacion de los estatutos (en los términos en que le fue
requerido por el acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020, asi como en lo
relativo a las omisiones relativas a los plazos para convocar a
los drganos partidistas), lleve a cabo la integracion de su CEE para
satisfacer el principio de paridad que le fue mandatado en el acuerdo
de referencia.

De lo anterior se advierte que en aquél Juicio de la Ciudadania, y
ante un escenario factico y juridico diverso —al que ahora esta
inmerso en el presente caso que se resuelve— esta Sala Regional
se decanté por la aplicacién del articulo “CUARTQO” transitorio
ante la falta de certeza y dubitabilidad en torno a la celebracién de
las asambleas del veintinueve de septiembre y del diez de
octubre que en su momento fueron organizadas por los
ciudadanos Diego Miguel Gémez Henriquez y Salvador Gregorio
Vazquez Galvan para justificar, entre otras cuestiones, sus

respectivas designaciones como Presidentes del CEE.

Asi, en aquel contexto, el articulo “CUARTQO” transitorio de los
Estatutos permitié que en su momento prevaleciera la designacion
de las personas comisionadas que tuvo lugar en la asamblea
constitutiva del veintidés de febrero del afio pasado (entre ellas la

parte actora) ya que, de otra manera, el partido se hubiera
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quedado acéfalo, es decir, sin integrantes de su érgano directivo
ante la invalidez de las asambleas de veintinueve de septiembre y

diez de octubre referidas.

Lo anterior, permite observar que en aquel asunto, la Sala
Regional definié a quién corresponderia de manera temporal
la integracién del CEE, conforme a las reglas que el propio partido
politico local establecid, sin que tal situacion pueda ser asumida
como un derecho que pudiera dejar de mantenerse en algun

momento, como lo sugiere la parte actora.

En efecto, en el presente Juicio de la Ciudadania el contexto es
completamente diverso por cuanto a que la materia de analisis
la constituye una nueva asamblea que fue llevada a cabo el
veinte de enero de este afo, de conformidad con lo establecido en
el articulo 10 de los Estatutos, habida cuenta que fue convocado
el érgano de mas alto rango del partido politico local, en ejercicio
de su libertad de autoorganizacion y autogobierno y que
constituye una fuente de legitimacion diversa en la que encuentra

sustento la nueva integracion del CEE.

De ahi que resulten infundados los motivos de disenso en donde
la parte promovente aduce que con la derogacién de los articulos
transitorios primero, tercero y cuarto se transgrede el articulo 34,

parrafo 2, inciso a) de la Ley General de Partidos Politicos.

Al respecto ya ha quedado establecido que el articulo 10 de los
Estatutos no podia ser interpretada como una prohibicién para
que el maximo érgano de deliberacion del partido politico local
pudiera ser convocado con antelacion al plazo establecido en esa

disposicion, menos aun dentro de un contexto en donde su
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intervencion se hacia vital a efecto de dar fluidez a las decisiones
politicas a implementar para la supervivencia misma de ese
instituto politico en un contexto de conflicto entre dos grupos

antagonicos a su interior.

En ese sentido, la derogacién de los articulos transitorios
constituyd un acto que tuvo lugar en la légica de la situacion
extraordinaria de conflicto que prevalecia en un partido politico
que acababa de obtener su registro como tal y que, ademas, se
encontraba de cara a un proceso electoral en curso sin que
hubiera definicién ni ejecucién de decisiones a consecuencia de

ello.

En esa linea argumentativa, dicha modificacion estatutaria en su
parte transitoria, en realidad, se dirigid a privilegiar el derecho de
asociacion de la ciudadania preservado por el articulo 9 de la
Constitucion en un proceso de transicibn de cara a su
reconocimiento como instituto politico a nivel local, y en un
contexto en donde las decisiones del partido politico corrian el
riesgo de quedar paralizadas en el marco de su primera

participacion en un proceso electoral ordinario.

Finalmente, se debe reiterar que es significativo que a la Primera
Asamblea Estatal Ordinaria de veinte de enero hubieran asistido
treinta y cinco personas delegadas, y que las decisiones hubieran
sido tomadas por unanimidad de las personas presentes, entre las
cuales se encontraba la derogacion de las disposiciones

transitorias, lo que rescata el valor democratico de Ia
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determinacion.

Al respecto, se debe considerar que es potestad de los partidos
politicos definir y redefinir su esquema funcional y operativo, lo
gue es consecuente con capacidad autoorganizativa a efecto de
preservar sus fines y propositos como entidades de interés

publico.

En efecto, esta Sala Regional en relacion a los principios de
autogobierno y autoorganizacion, ha sostenido que el derecho de
los institutos politicos para gobernarse internamente —en los
términos que se ajusten a su ideologia e intereses politicos, y
particularmente, en cuanto a la forma como se delineen sus
propias reglas para seleccion de candidaturas y/o de cargos o
dirigencias a su interior— es una manifestacion propia de su
autorregulacion valida; siempre que sea acorde a los principios de
orden democratico; aspectos que se deben plasmar en sus

distintos instrumentos normativos. %'

Asi, el derecho a la autoorganizacion de los partidos politicos,
como principio de base constitucional implica la facultad auto
normativa de establecer su propio régimen regulador de
organizacién al interior de su estructura, con el fin de darle
identidad partidaria, y con un propésito de hacer posible la
participaciéon politica para la consecucion de los fines
constitucionalmente encomendados, asi como la posibilidad que
tiene de implementar procedimientos o mecanismos de auto-
composicion  que  posibiliten  solucionar sus  conflictos

internamente.

*1 Como se establecié al resolver el juicio de la ciudadania SCM-JDC-41/2020.
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De igual, manera esta Sala Regional ha establecido que los
procedimientos internos de eleccion de dirigentes partidistas
constituyen un disefio y logica distinta a los procesos de
renovacion de los poderes ejecutivos y legislativos, ya que el
afirmar que las elecciones internas partidistas estan regidas por
los principios constitucionales de la materia electoral no se
traduce necesariamente en que todos los partidos establezcan
idénticas reglas y procedimientos electorales internos, pues cada
cual tendra que hacerlo del modo que mejor consideren —en
ejercicio de su potestad de autoorganizacion—, siguiendo
sus idearios y objetivos particulares, de acuerdo a su
normativa interna, porque se trata precisamente de principios
y no de reglas, que cada partido podra desarrollar
normativamente, modulandolos de acuerdo a su propia

expresion y definicién politica.

Con base en esas directrices y en respeto a los principios
constitucionales de autogobierno y autoorganizacion de los
partidos, no puede soslayarse una realidad del partido politico
local: la problematica interna a propodsito de dos frentes
antagonicos que han pugnado por la direccién del CEE desde que

le fue otorgado su registro como partido politico local.

Asi, dicho contexto exige un estado de definicion tal que abone
con la consecucién de los fines que constitucionalmente tiene
encomendados, como lo es contribuir al modelo democratico con
la difusidn de su ideologia y la de sus personas militantes; entre

tales problematicas se encuentra la determinacion de su CEE, la
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modificacidon a sus estatutos, de acuerdo a lo establecido en el
acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020, y la modificacion a su

emblema.*?

Ante ese escenario, es preciso sefalar que lo resuelto en el juicio
de la ciudadania SCM-JDC-237/2020, no podria entenderse como
una limitante al derecho de autoorganizacion y autogobierno del
partido, sino que precisamente garantizo el respeto a su normativa
interna, al no haber validado asambleas que no reunieron los

requisitos previstos en los propios Estatutos.

Bajo esa logica, ante el acreditamiento del cumplimiento de las
normas previstas en los estatutos para celebrar la Primera
Asamblea Estatal Ordinaria efectuada el veinte de enero de este
afno, es decir, que la misma si cumplié con las formalidades
establecidas en los Estatutos, es que lo ahi determinado, en
cuanto a la derogacion de los articulos transitorios PRIMERO,
TERCERO y CUARTO se establecio precisamente en el contexto
de la libre autoorganizacion del partido politico local, de cara a dar
una pronta respuesta y solucion a las tareas que debe emprender,
entre las que se encuentra precisamente la postulacion de sus
candidaturas y los demas actos a que se encuentra obligada,
conforme a lo ordenado por esta Sala Regional y el Instituto local,
precisamente en el acuerdo IMPEPAC/CEE/144/2020.

Cabe destacar que si bien en la resolucion emitida por esta Sala
Regional, en el juicio de la Ciudadania SCM-JDC-237/2020, se
establecidé que el partido contaba con un plazo de treinta dias,

posterior a la conclusion del actual proceso electoral 2020-2021,

2 En el Juicio de Revision Constitucional Electoral SCM-JRC-23/2020 se determind que
la denominacion del partido politico local podia ser modificada terminando el proceso, sin
que sea impedimento que ello ocurriera con anticipacion.
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para llevar a cabo el proceso de integracion de su CEE, esto se
dio en el marco de la propia obligacion a que se encontraba
constrefiido conforme al citado acuerdo del Instituto local; pero
ello no significaba de ninguna manera un impedimento a que, en
pleno ejercicio de su libre autoorganizacion y autogobierno
adoptara las decisiones necesarias para afrontar la situacién

actual ya descrita en que se encuentra.

En tal sentido, contrario a lo que establece la parte actora, el
Tribunal local no validé de manera incorrecta la derogacion de los
transitorios ni tampoco en forma incorrecta se dejaron respetar
derechos adquiridos; sino lo que validé fue precisamente la libre
autogobierno y autoorganizacion del partido, conforme a las reglas

y normas dispuestas por él mismo.

Finalmente, no pasa desapercibido para esta Sala Regional que la
parte actora solicita a esta Sala Regional dar vista al Senado de la
Republica en relaciéon con las conductas que atribuye a dos
integrantes del Tribunal local y que, desde su punto de vista,
vulneran lo dispuesto por el articulo 117, parrafo 1, incisos a) y b)

del Codigo local.

Al respecto, y dado que este érgano jurisdiccional no advierte un
actuar irregular que sea atribuible al Tribunal local, no ha lugar a

proceder en los términos solicitados por la parte promovente.

Lo anterior, de conformidad con la tesis XXXVIII/2016, de rubro:
“COMPETENCIA. PARA CONOCER DE LA CONDUCTA DE LOS
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INTEGRANTES DE LOS TRIBUNALES ELECTORALES LOCALES, EN
EL EJERCICIO DE LA FUNCION JURISDICCIONAL ELECTORAL,
CORRESPONDE A LA CAMARA DE SENADORES”*’de donde se
desprende que las disposiciones constitucionales y legales que
rigen la designacién de las magistraturas de los tribunales
electorales locales no se desprendia el establecimiento de un
sistema para la imposicion de sanciones por conductas cometidas

en el ejercicio de la funcion jurisdiccional electoral.

Al haber resultado infundados los motivos de disenso lo

procedente es confirmar la sentencia impugnada.

Por lo expuesto, y fundado, se

RESUELVE

UNICO.- Se confirma la sentencia impugnada.

Notifiquese por correo electronico a la parte actora y parte
tercera interesada, en los correos que para tal efecto sefialaron en
sus respectivos escritos; a la autoridad responsable; al Instituto
local a quien, en auxilio a labores de esta Sala Regional, se
solicita que por su conducto se notifique por oficio al Partido
politico local; por estrados a Noelia Martinez Lépez y Dafne

Millan Calvillo*, asi como a las demas personas interesadas.

Devuélvanse los documentos atinentes y, en su oportunidad,

archivese el expediente como asunto concluido.

** Gaceta de Jurisprudencia y Tesis en materia electoral, Tribunal Electoral del Poder
Judicial de la Federacion, Afo 9, Numero 18, 2016, paginas 68 y 69.
* En su calidad de terceras interesadas y al no haber sefalado domicilio dentro de la
ciudad sede de esta Sala Regional.
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Asi lo resolvieron por mayoria, la magistrada y los magistrados,
con el voto en contra de la magistrada Maria Guadalupe Silva
Rojas quien emite voto particular, ante la secretaria general de

acuerdos, quien autoriza y da fe.

VoTOo PARTICULAR45 QUE FORMULA LA MAGISTRADA MARIA
GUADALUPE SILVA ROJAS46 EN LA SENTENCIA EMITIDA EN EL JUICIO
SCM-JDC-200/2021%"

Emito este voto particular porque -contrario a lo resuelto por la
mayoria- no estoy de acuerdo en confirmar la Sentencia
Impugnada, dado que considero que no esta acreditado que la
Convocatoria fue debidamente notificada y no es posible
convalidar su notificacidn irregular con base en las personas que
asistieron a la Asamblea, por lo que segun yo, no es posible
sostener que dicha reunion fue valida -como concluy6 el Tribunal

local y confirmé la mayoria-.

1. Contexto de la controversia

5 Con fundamento en los articulos 193.2 de la Ley Organica del Poder Judicial de la

Federacién y 48 del Reglamento Interno de este tribunal.

“% Con la colaboracion de Silvia Diana Escobar Correa y Gabriela Vallejo Contla.

" Para la emision de este voto me referiré a todas las fechas como actualizadas en 2021

(dos mil veintiuno), salvo que sefiale otro afio de manera expresa.

Ademas, usaré los términos definidos en el glosario de la sentencia de la que forma parte

y los siguientes: ) )

Asamblea Primera Asamblea Estatal Ordinaria de MAS MAS APOYO SOCIAL,
realizada el 20 (veinte) de enero de 2021 (dos mil veintiuno)

Convocatoria Convocatoria a la Primera Asamblea Estatal Ordinaria de MAS MAS
APQYO SOCIAL, realizada el 20 (veinte) de enero de 2021 (dos mil
veintiuno)

Sentencia Impugnada Sentencia emitida por el Tribunal Electoral del Estado de Morelos en
el juicio TEEM/JDC/34/2021-1 y sus acumulados
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Después de la constitucion del partido el ano pasado, se
presentaron diversos medios de impugnacion -como se relata en
la sentencia de la que este voto forma parte-. Algunos de ellos,

relacionados con la integracion del CEE.

En este contexto, el IMPEPAC emiti6 un acuerdo
(IMPEPAC/CEE/109/2021) en que revisO los documentos
presentados por ciertas personas que pretendian ser registradas
como las integrantes del CEE con base en la celebraciéon de la

Asamblea.

En dicho acuerdo, el IMPEPAC determiné -entre otras cosas- no
reconocer a dichas personas el caracter de integrantes del CEE;
por ello, impugnaron ese acuerdo ante el Tribunal local quien
emitié la Sentencia Impugnada en que resolvié que la Asamblea
fue celebrada validamente y les reconocié como integrantes del
CEE.

Ahora acude a esta Sala Regional la Parte actora, integrada por
algunas de las personas que habian sido registradas por parte del
Consejo Estatal Electoral del IMPEPAC como el CEE, registro

que, derivado de la Sentencia Impugnada, quedaria sin efectos.

Esencialmente piden que se revoque la Sentencia Impugnada
sefialando entre otras cosas, que la Convocatoria no fue hecha en
términos de los Estatutos y por ello, la Asamblea no es valida.
Consecuentemente, sefalan que la designacion que se hizo en
esa Asamblea -de otras personas- como integrantes del CEE,
tampoco deberia estimarse valida, contrario a lo resuelto por el

Tribunal Local en la Sentencia Impugnada.
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2. ;Qué se resolvio?
La Sala Regional, por mayoria, confirmé la Sentencia Impugnada

al considerar que la Parte actora no tenia razon.

Al analizar los agravios relacionados con la indebida valoracion de
pruebas respecto a la notificacion de la Convocatoria, el pleno
considerd que si se efectudé debidamente, a través de los estrados
fisicos, la pagina web oficial, el correo electronico, llamadas
telefénicas y publicacion en un periodico; por lo que los agravios

resultaron infundados.

Se determind que la notificacién por estrados fisicos, era valida a
pesar de haber sido practicada en un lugar diverso al domicilio
oficialmente registrado por el partido ante el IMPEPAC. Ello,
porque el Tribunal local si fundd y motivo las razones por las que
concedio valor y alcance probatorio a tal notificaciéon, dado que
establecié que se reputaba como domicilio del partido politico
local aquel que ocupara su CEE [en términos del articulo 1-d) de

los Estatutos].

Asi, considerando que (1) en el domicilio donde se practicé la
notificacién por estrados estaba presente una de las personas
delegadas del partido, (2) ese domicilio se habia sefialado
previamente y (3) que a la Asamblea acudieron 35 (treinta y cinco)
personas delegadas de 54 (cincuenta y cuatro), la mayoria
compartié el alcance y valor probatorio conferido a esa forma de

notificacion.
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Esto, porque si el propio partido, en su libertad de
autoorganizacion, estableci6 que debia reputarse como su
domicilio aquel que ocupara su CEE, ello requeria ser valorado a
la luz del contexto de conflicto interno entre 2 (dos) grupos

antagonicos del partido.

Por lo que hace a la notificacion por estrados electrénicos
-pagina web-, la mayoria determind que, por caracteristicas
particulares de la cadena impugnativa, no era dable que el
IMPEPAC hubiera llevado a cabo el registro de esa pagina, por lo
que no podria descartarse el alcance y valor probatorio de la

publicacién correspondiente.

Sobre las llamadas telefénicas y correos electrénicos, la
sentencia establece que es conforme a derecho el alcance y valor
probatorio conferido por el Tribunal local, ya que el instrumento
notarial es suficiente para acreditar su realizacion, aun cuando no
se hubieran sefalado teléfonos, correos electronicos ni nombres
de las personas con quienes se entablé comunicacién, pues debia
ser valorado en relacion con la fecha y domicilio de la fe de
hechos, asi como con el numero de personas que asistieron a la

Asamblea, entro otros elementos.

Por lo anterior, la mayoria concluyé que, de una valoraciéon
integral de las pruebas a la luz del contexto de conflicto interno
entre 2 (dos) grupos antagonicos del propio partido vy
considerando que se trata de un instituto politico de reciente
creacion, habia diversos indicios de los que se podia presumir que
si se dio difusion debida a la Convocatoria; ademas, si el objeto
de las convocatorias es hacer del conocimiento una invitacién a
las personas a quienes van destinadas, en el caso, el objetivo se
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alcanzd, ya que a la Asamblea asistieron 35 (treinta y cinco)

personas de un total de 54 (cincuenta y cuatro).

3. ¢Por qué no estoy de acuerdo con la sentencia?
Disiento de la sentencia porque considero que la Parte actora

tiene razon sobre la indebida notificacion de la Convocatoria.

El articulo 53 de los Estatutos, establece que, entre otros actos,
las convocatorias a las sesiones de los 6rganos de direccion se

notificaran en todos los casos por mas de 2 (dos) de los

siguientes medios:

a) Estrados;

b) Via telefénica o via fax;

c) Correo certificado o telégrafo;

d) Pagina web oficial de MAS MAS APOYO SOCIAL;

e) En un periddico de circulacion nacional y/o estatal segun corresponda;

h) (sic) Asi como al correo electronico de cada uno [0 una] de sus
integrantes.

Por ello, era necesario que la Convocatoria fuera notificada por
mas de 2 (dos) de los medios antes sefialados. Lo cual, en el caso
no sucedio. Explico a continuacion mis consideraciones respecto

a cada método de difusion:

= Estrados fisicos
Respecto a la notificacidén de la Convocatoria en estrados fisicos,
es cierto que -en términos del articulo 1-d) de los Estatutos- el
domicilio social del Partido es la sede que ocupe su CEE; sin
embargo, considero que no se debid validar el domicilio en que se

encontraban esos estrados como el del partido.
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No esta controvertido que la Convocatoria fue colocada el 14
(catorce) de enero en los estrados de un domicilio diverso al
registrado por el IMPEPAC como el domicilio del partido -lo que

reconocio el Tribunal local en la Sentencia Impugnada-.

En esa fecha estaban reconocidas como integrantes del CEE
entre otras personas, quienes integran la Parte actora, cuya
designacion como comisionadas fue realizada en la asamblea
constitutiva del 20 (veinte) de febrero de 2020 (dos mil veinte),
conforme a lo que resolvié esta Sala Regional el 12 (doce) de
enero en el juicio SCM-JDC-237/2020.

Asi, en la fecha de publicacion de la Convocatoria, el CEE vy
domicilio del partido registrados ante el IMPEPAC no eran los
senalados en la Sentencia Impugnada ni en la sentencia de la que

este voto forma parte.

Es cierto que cuando el Tribunal local resolvié existia un conflicto
al interior del Partido con relacion a su érgano de direccion, pues
subsistian los registros mencionados y otras personas acudieron
al Tribunal local a impugnar la negativa del Consejo Estatal

Electoral del IMPEPAC, de reconocerles como el nuevo CEE.

Sin embargo, fue hasta la emisiéon de la Sentencia Impugnada y
de la sentencia de la que este voto forma parte, el 10 (diez) y 31
(treinta y uno) de marzo respectivamente, que se determino por
los 6rganos jurisdiccionales competentes que quienes integran el
CEE eran las personas designadas en la Asamblea celebrada por

la Convocatoria.
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Esto implica que hasta el 10 (diez) de marzo subsistia lo resuelto
por esta Sala Regional en el juicio SCM-JDC-237/2020 en que
diimos que la Parte actora -y otras personas- eran quienes
componian el CEE, integracidon que estaba registrada en el
IMPEPAC.

Por tanto, no habia una falta de certeza de la integracion del CEE
pues al resolver el juicio SCM-JDC-237/2020 el 12 (doce) de
enero, determinamos quiénes lo conformaban. Sostener que no
habia certeza en dicha integracién implicaria desconocer la fuerza

de nuestras resoluciones.

Pero incluso si se considerara que, a pesar de lo resuelto por esta
Sala, no habia certeza al respecto, tal falta de certidumbre no
podria tener como consecuencia la validez de dicha notificacion
sino todo lo contrario: su nulidad justamente derivada de que no
existe plena certeza de que hubiera sido publicada en los estrados
fisicos del domicilio del partido, como indican los Estatutos y
atendiendo a la certeza como principio rector de la materia

electoral.

= Estrados electronicos
En cuanto a la publicacién de la Convocatoria en estrados
electronicos -en pagina web-, estimo que no se debid considerar
como valida esa notificacion, porque la pagina de Internet en que
fue hecha no esta reconocida ni registrada oficialmente por el
IMPEPAC, por lo que no puede ser considerada como la pagina
oficial del Partido.
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Al resolver el Juicio de la ciudadania SCM-JDC-237/2020,
sostuvimos que no era valida la notificacion en la pagina web
(misma que ahora se analiza) de la convocatoria a la asamblea de
29 (veintinueve) de septiembre de 2020 (dos mil veinte), por no
cumplir los requisitos establecidos en el articulo 53 de los
Estatutos, ya que dicha pagina no estaba registrada oficialmente
ante el IMPEPAC.

La sentencia que aprobd la mayoria sostiene que hay algunas
diferencias facticas entre el juicio SCM-JDC-237/2020 y este,
concluyendo que ante el desconocimiento del IMPEPAC de la
persona que pretendia el registro del CEE designado en la
Asamblea, como integrante del mismo, no podia exigirsele el

registro de dicha pagina.

En los mismos términos que como sucede con la publicacion
hecha en los estrados fisicos, considero que ante la falta de
certeza de que esa pagina, fuera la pagina oficial del partido, no
debi6 tomarse en cuenta en vez de validarse ante la

incertidumbre.

Ademas, creo importante considerar los siguientes puntos:

< El 12 (doce) de enero, esta Sala Regional determind que la
Parte actora -y otras personas- integraba el CEE.

< El 14 (catorce) de enero se publico la Convocatoria en la
pagina web avalada por el Tribunal Local en la Sentencia
Impugnada.

< La sentencia de la que este voto forma parte sostiene que
“En otras palabras, si el centro del conflicto estaba centrado

en un desconocimiento absoluto de la calidad del ciudadano
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nombrado en relacion con el partido politico local, se
incurriria en el vicio logico de peticion de principio exigirle
una actuacion que solo le es dable realizar a quien tenia

reconocido el caracter para ello.”

Tal afirmacion desconoce que habia certeza -por lo resuelto por
esta Sala Regional en el juicio SCM-JDC-237/2020- respecto a

quiénes integraban el CEE el 14 (catorce) de enero.

En esa fecha se publicé la Convocatoria que derivaria en la
celebracion de la Asamblea -el 20 (veinte) de enero-, que se
pretendié registrar ante el IMPEPAC para cambiar la integracion
del CEE.

Asi, es evidente que incluso si la Asamblea fuera valida, las
personas que fueron designadas como integrantes del CEE lo
fueron hasta el 20 (veinte) de enero y seria hasta esa fecha, no el
14 (catorce) que publicaron la Convocatoria, que hubiera tenido

derecho a solicitar el registro de la pagina web del partido.

Por ello, resulta légico que si hubieran ido al IMPEPAC a solicitar
el registro de esa pagina web como la pagina oficial del partido, se
les hubiera negado tal inscripcion. Maxime cuando 2 (dos) dias
antes esta Sala Regional habia determinado quiénes integraban el

CEE y no eran esas personas.

Finalmente, refuerza mi conviccion de no considerar valida la

publicacién hecha por este medio, no solo lo que concluimos en el
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juicio SCM-JDC-237/2020, sino que ese mismo criterio ya lo
habiamos sostenido como pleno en el juicio SCM-JDC-138/2017 y
acumulado, siendo importante ser consistentes en nuestras

resoluciones para dar certeza a la sociedad.

= Llamadas telefénicas y correos electrénicos
Por otra parte, considero que la fe de hechos -realizada por el
Notario Publico numero doce de la Primera Demarcacion Notarial
del Estado de Morelos, el 14 (catorce) de enero- no tenia el
alcance probatorio para acreditar que las llamadas telefénicas y
correos electréonicos fueron hechas en su totalidad, pues no
bastaba con senalar la fecha y domicilio en que se elabor¢ tal fe

de hechos, ya que el Notario asent6 que

[...] se contindan realizando las llamadas para efectuar la
[Convocatoria], via telefénica, habiendo respondido la llamada
cuarenta y seis Delegados, de los cincuenta y cuatro que aparecen
en el listado utilizado.

[... una persona] continia enviado la [Convocatoria], via correo
electronico a cuarenta y siete cuentas del correo distintas, las cuales
se encuentran contenidas en el listado utilizado para tal efecto.

[..]

En ese sentido, aunque la fe de hechos tenga valor probatorio
pleno, solo alcanza para acreditar lo hechos asentados ahi, esto
es que se “continuaron” realizando llamadas y se “continuaron”
enviando correos electronicos, pero no tiene el alcance para
acreditar a qué personas y numeros de teléfonos se hicieron las
llamadas o a qué cuentas fueron enviados los correos
electrénicos, ademas de que ese “continuar’ deja ver que el
notario no presencié todas las llamadas y envios de correos

electronicos.

Asi, esta acreditado, si, que atestigué que se hicieron algunas

llamadas y se enviaron algunos correos electronicos a quienes
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aparecian como “Delegados” en un par de listados, pero no
tenemos certeza de qué personas aparecian como tales en esas
listas y de si esas personas son efectivamente delegadas del
partido. Eso no lo certifico el notario. Eso no lo sabemos con
certeza y a pesar de ello, la mayoria declar6 valida la notificacion

de la Convocatoria por estos medios.

El alcance probatorio referido, tiene sustento en la jurisprudencia
45/2002 emitida por la Sala Superior de rubro PRUEBAS
DOCUMENTALES. SUS ALCANCES*®, que establece que no debe
considerarse evidenciado algo que exceda de lo expresamente

consignado en un documento.

= Periédico
Finalmente, estimo que unicamente fue acreditada la notificaciéon
de la Convocatoria en el periédico “Diario de Morelos”, de

circulacion estatal, de 14 (catorce) de enero.

4. Conclusion
Por todo lo anterior, concluyo que la notificacion de Ila
Convocatoria no fue hecha en mas de 2 (dos) de los medios,
en términos de lo establecido en el articulo 53 de los

Estatutos.

Ademas, a mi juicio, no seria posible convalidar la notificacién

irregular de la Convocatoria con base en el numero de personas

8 Consultable en: Justicia Electoral. Revista del Tribunal Electoral del Poder Judicial de la
Federacién, suplemento 6, afo 2003 (dos mil tres), paginas 59 y 60.
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que asistieron a la Asamblea -como sostiene la mayoria-, pues
para ello seria necesario que hubiera asistido la totalidad de las

personas asambleistas.

Ha sido criterio*® de esta Sala Regional que

[...] ante la falta de tal requisito [convocatoria valida], la Unica manera
de convalidar su celebracién, seria que hubieran asistido la totalidad
de sus integrantes, pues en tal caso podria afirmarse que a pesar de
no haberse difundido debidamente la convocatoria, tal omisidén no
habia vulnerado el derecho de las y los asambleistas a asistir y
participar en la misma, pues su sola presencia convalidaria tal vicio.

[..]

Criterio que es acorde, por analogia, con lo establecido en las

tesis aisladas 1.90.C.154 C de rubro NULIDAD, ACCION DE, ES
IMPROCEDENTE CONTRA LA EMISION DE UNA CONVOCATORIA A
ASAMBLEA DE ACCIONISTAS DE UNA SOCIEDAD ANONIMA®® y sin

numero de rubro ASAMBLEAS DE ACCIONISTAS (CONVOCATORIA
IRREGULAR A LAS)°".

En el caso, no esta controvertido que a la Asamblea asistieron 35
(treinta y cinco) personas de un total de 54 (cincuenta y cuatro), lo
que evidentemente no es la totalidad de las personas
asambleistas; por lo que, con base en el criterio referido -siendo
consistente en mis decisiones- y el numero de personas
asistentes, no seria posible convalidar el hecho de que la
notificacién de la Convocatoria no cumplié los requisitos de los

Estatutos.

Por lo anterior, al no estar acreditado que la Convocatoria fue

9 Criterio establecido al resolver el Juicio de la ciudadania SCM-JDC-138/2017 vy
acumulado.
% Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion y su Gaceta, tomo XXIX, enero de
2009 (dos mil nueve), pagina 2775, registro digital 168089.
*" Consultable en: Semanario Judicial de la Federacion, tomo CXV, pagina 437, registro
digital 385581.
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debidamente notificada y no ser posible su convalidacion, emito

este voto particular pues lo anterior me lleva a concluir que

debimos revocar la Sentencia Impugnada.

MARIA GUADALUPE SILVA ROJAS
MAGISTRADA

Este documento es una representacion grafica autorizada mediante firma
electrénica certificada, el cual tiene plena validez juridica de conformidad
con el Acuerdo General 3/2020 de la Sala Superior, por el que se
implementa la firma electronica certificada del Poder Judicial de la
Federacion en los acuerdos, resoluciones y sentencias que se emitan con
motivo del tramite, turno, sustanciacion y resolucion de los medios de

impugnacién en materia electoral.
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